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OLGIERD MIEDZYBLOCKI

Goethe — jedno$¢ z chaosu

I. Wstep

Dlugo mozna sie zastanawia¢ nad wyborem odpowiedniej perspek-
tywy, z ktorej warto byloby spojrze¢ na twdrczo$¢ postaci tak waznej
dla europejskiej kultury. Dorobek Goethego jest tylez obszerny, co
réznorodny. Czytelnik ma do czynienia z ogromnym zbiorem rézne-
go rodzaju préb — literackich, poetyckich, naukowych, epistolarnych.
Goethe jawi sie przeciez jako wplywowa figura w wielu dziedzinach,
do tego stopnia, ze inspirowatl on ruchy artystyczne i epoki, nie mé-
wiac o wybitnych zastugach dla rozwoju jezyka niemieckiego w ogdle.

Nasz artykut bedzie dotyczy¢ tylko pewnych zagadnien poruszo-
nych w pracach Goethego, i to raczej blizszych filozofii niz filologii.
Wydaje sie, ze mimo daleko idacej réznorodnosci na glebszym po-
ziomie prace te sa oparte na fundamencie kilku podstawowych idei
czy przynajmniej spdjnego sposobu myslenia. Nasza teza jest, ze
tre$¢ pism omawianego autora to mniej lub bardziej $wiadoma kon-
frontacja z problemem stalosci i réznorodnosci oraz ich wzajemnej
relacji nie tylko w sztuce, lecz takze w $wiecie, w mysli, w przyrodzie
oraz w zyciu. O jakiego rodzaju stalo$¢ i réznorodnos¢ chodzi — to
musi zosta¢ dokladniej wyjasnione.
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Aby przedstawi¢ ten problem, proponujemy dwie soczewki —
droge formacji, bildung, zatem proces zmian, rozwoju, dojrzewania
(zwykle mlodej) osoby, szereg zdarzen i doswiadczen, ktére mialy-
by wprowadzac jednostke w $wiat, nada¢ jej odpowiedni i wlasci-
wy dla niej samej ksztalt. Z drugiej strony chcemy odnie$¢ sie do
pojecia jednosci w sensie filozoficznym. Nie chodzi tylko o jednos¢
charakteru, ktéra moglaby by¢ efektem zakonczonego sukcesem
procesu ksztaltowania. W tym celu musimy siegna¢ dalej, ,,poza
czlowieka” Wiele uwagi poswieca Goethe wspoélnej kanwie, na kté-
rej opiera sie funkcjonowanie $wiata, taka role mozna by przypisac
»dzialaniu natury”. Ta z kolei réwniez rozumiana jest w unikalny
sposéb, nie bez wyraznie dostrzegalnej inspiracji filozofig Spinozy.
Natura w ujeciu Goethego to wlasnie pewna jednos$¢, gesta siec
wspolzaleznosci i analogii, w ktére wpisany jest réwniez cztowiek
jako jeden z jej elementéw. Jest to jednosc¢ tak ztozona i skompliko-
wana, ze jej wyczerpujace wyjasnienie nie jest osiagalne dla jezyka
nauk $cistych, tego, w ktérym Newton przedstawil uniwersalne
zasady ruchu w przyrodzie.

Chcemy sie zastanowi¢, co laczy oba te zagadnienia, wszech-
ogarniajgca nature i jednostkowy bildung. Z jednej strony natura
jako podstawowa zasada zycia wyraza si¢ rowniez przez cztowieka
i przez wszelka jego dziatalno$¢ (szczegolnie za$ dziatalno$¢ twér-
cza i poetycka, uwazal Goethe). Z drugiej strony wlasciwy rozwdj
powinien nasladowac pierwotne zasady, a réwnocze$nie dazy¢ do
pewnego celu, spelnienia, wreszcie jednosci. Ten cel jednak nigdy
nie mégt by¢ osiagniety. Jedno$¢ pewnych fundamentalnych zasad
dzialajacych w przyrodzie nie jest jednoscia uporzadkowana, jak
wyobrazano sobie w starozytnosci i pézniej, a jedynie stata zmien-
noscia. Jak rozumie¢ ten chaos, a raczej, jak z nim wspélistnieé,
a w jaki sposéb sie z nim skonfrontowac? Sprébujemy wyznaczy¢
kierunek poszukiwania tych odpowiedzi.

I1. Rozwéj
Wedtug tradycyjnego schematu, ktéry funkcjonuje w kulturze od

czaséw antycznych, chociazby w stynnym poemacie o Gilgameszu,
bohater ma przed soba okre$lone, ,przeznaczone mu” zadanie
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do wykonania, poza tym dysponuje pewna umiejetnoscia lub
posiada pewna ceche, ktéra mu to umozliwia. Musi co$ odnalez¢
albo przezwyciezy¢ wielkie zto. Po drodze ma miejsce konfron-
tacja z trudnosciami, czesto walka lub innego rodzaju test sity
charakteru — ostatecznie bohaterowi udaje si¢ wygra¢, $rodki,
ktérymi dysponuje, sa adekwatne do celu, zto zostaje pokonane,
problem rozwiazany, czesto w nowatorski lub zaskakujacy spo-
sob. Konfrontacja z chaosem koriczy sie szczesliwie i w ten sposéb
bohater moze zaprowadzi¢ nowy porzadek oraz oczekiwa¢ nagro-
dy za swoje zastugi.

Fundamentalne dzieta Goethego — Faust oraz Wilhelm Meister
Lehrjahre — nie powielaja tego schematu. Bohaterowie obu opusz-

” 7

czaja ,wlasciwa” Sciezke i rozpoczynaja podréz bez wyraznego celu.
Wilhelm Meister zaczyna klasycznie — jest to mlodzieniec z miesz-
czanskiej rodziny, ktéry nie chce i$¢ w $lady ojca i zosta¢ handlow-
cem. Fascynuje go teatr, spedza czas z grupa aktoréw, poznaje styl
zycia bohemy, mitosne ekstazy i gorycz mitosnych rozczarowan. Od
czasu do czasu znajduje tez okazje do bardziej filozoficznych rozwa-
zan. W drugiej czesci jego sposdb bycia zmienia si¢ radykalnie — jest
uwiklany w dziatania tajemniczego Towarzystwa Wiezy, odnajduje
syna, o ktérego narodzinach nie wiedzial. Btadzi nie tylko bohater,
ale réwniez narracja, pelna dygresji, fragmentéw, odwotan. Osta-
tecznie brakuje konkluzji, niewiele zostaje wyjasnione, wedrowka
pozostaje wedrowka, ale czy jest rowniez lekcja?

Kiedy Schiller jednym z listéw zapytal wprost Goethego, na czym
polega finalna dojrzalo$¢ bohatera, ten nie umiat lub nie chcial mu
na to powiedzie¢. Rzeczywiscie w gruncie rzeczy Wilhelm niewiele
sie nauczyl. Boyle napisal, ze z punktu widzenia gtéwnego bohatera
jego biografia nie uklada si¢ w Zaden puentujacy calo$¢ sens czy cel,
a on sam nie zdobywa madrosci czy dojrzalosci, z ktérej méglby
skorzystac czytelnik'.

Jak stwierdzil juz na poczatku w rozmowie Wilhelm, nie pragnie
on niczego doprowadza¢ do korica, najwazniejsze jest doskonalenie

1 L. Puchalski, Teatr, czyli wszystko. ,Wilhelm Meister” jako powies¢ teatralna,
»,Kronos” 2018, nr 1 (44), s. 62.

101



102

OLGIERD MIEDZYBLOCKI

sie przez praktyke w réznych kierunkach®. I faktycznie, wydaje
sie, ze nawet zalozenia autora sie zmieniaja. Meister zamienia
chaotyczna droge romantyka na funkcje czlowieka odpowiedzial-
nego spotecznie.

[...] zréznicowanie pierwszej i drugiej odstony powiesci opierato
sie na zalozeniu, ze Goethe zrewidowal pierwotna koncepcje, za-
sadzajaca sie na indywidualistycznym etosie artysty, i po powrocie
z Wloch skupit uwage na problematyce spolecznej, kaze swojemu
bohaterowi zdobywa¢ do$wiadczenie i wiedze, ktére pozwalaja roz-
wija¢ wlasna osobowo$¢, a jednoczesnie realizowac sie w dziataniu
na rzecz wspolnego dobra?.

Pozostaje wiec ta droga wiecznym czegos-szukaniem, ktére
jednak nie ma w perspektywie zakoniczenia. Goethe ciagle wpisywal
swojego bohatera w nowe konteksty, samemu szukajac rozwiazan,
coraz odwazniej bawigc si¢ forma prozy. Nie tylko za§ sam Wilhelm
pokazuje rézne twarze, takze powies¢ przeobraza sig, dodajac coraz
wiecej metatekstualnych znaczen, tak ze tekst ten staje sie jednym
z kluczowych eksperymentéw w stopniowo wylaniajacej sie kate-
gorii europejskiej powiesci*.

W Fauscie sytuacja jest jeszcze bardziej skomplikowana. Wyda-
wac by sie moglo, Ze lektura rozpoczyna si¢ w punkcie dojicia, Sle-
dzimy losy czlowieka w stusznym wieku z uznana pozycja i ogromna
wiedza naukows, cztowieka w petni juz uformowanego. Pozory
jednak myla. Takze tutaj bohater nie zna swojego celu — ten medrzec,
nauczyciel, alchemik wciaz czuje si¢ rozczarowany zyciem, wciaz
szuka czego$ wiecej. Zawiedziony egzystencja i bliski samobdjstwa
kieruje sie w inna strone. Zawiera uktad z demonem, zamiast biernie
wycofac sie ze $wiata, wybiera droge przeciwng. Podstawa zaktadu,
ktéry proponuje mu Mefistofeles, jest jednak nietypowa — Faust
musi pozostaé nieusatysfakcjonowany bogactwem doznan, ktére
zapewni mu demon.

2 J.W. Goethe, Wilhelm Meister, [w:] The Complete Works of JW. Goethe, Kindle
edition 2012, s. 1175.

3 L. Puchalski, dz. cyt., s. 52.

4 M. Swales, E. Swales, Reading Goethe A Critical Introduction to the Literary
Works, Rochester, NY 2002, s. 94.
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Jesli kiedy syt legne w prézniaczej poscieli
wtedy zawolam; stalo si¢ — juz po mnie
jesli w pochlebstwach zwabione do matni
prosbe o spokéj wyszepcza me usta;

jesli krew moja zagasi rozpusta:

bedzie to méj dzien ostatni;

masz zaktads.

Uzyskanie poczucia spetniania, cho¢by na krétka chwile, jest
tutaj stawka. W owych magicznych poszukiwaniach celem Fausta
nie jest za$ zadne konkretne miejsce, przedmiot czy skutek, a je-
dynie paradoksalny opér przeciwko znalezieniu radosci i spokoju.
Faust dostaje ponowna mlodosc¢ i antyczna pieknos¢ za zoneg, wobec
ktérej pozostaje raczej obojetny. Gdy zas w koncu ulega®, to wbrew
oczekiwaniom nie zostaje pochloniety przez pieklo, lecz wzniesiony
do nieba. Interpretacja tego rozstrzygniecia pozostawia wiele moz-
liwoéci. Mozna powiedzie¢, ze to, czego szukal Faust, to catkowite
spelnienie — jedno$¢, co$ nieosiagalnego, wzor, do ktérego mozna
tylko prébowac sie zblizy¢. Ale juz przez samo wytrwate probowanie
Faust, zdaje sie, spelnil swoja powinnosc jako cztowiek, bo przeciez
otrzymat nagrode i uniknat kary.

Faust w gruncie rzeczy proponuje Mefistofelesowi zaktad, odrzucajac
(tradycyjna) oferte dostepu do przyjemnosci; i robi to, poniewaz
uwaza, ze u niego obserwujaca, refleksyjna osobowos¢, owo ,meta-ja”
zawsze stanie w opozycji ,ja aktywnego’, redukujac chwile biezaca,
jakkolwiek piekna, do czegos$ niepelnego, zawsze siegajac po wiecej,
po inne mozliwosci [...]7.

Jest to zaklad, a nie uklad, Faust nie wymienia duszy w zamian
za przyjemno$¢ i uciechy. On, czlowiek swoich czaséw, zatracit
umiejetnos¢ cieszenia sie zyciem, w wyniku pogoni za wiedza i wraz
z rozwojem samo$wiadomosci. Zamiast tego deklaruje, Ze nie da

5 J.W. Goethe, Faust, Warszawa 2001, s. 58.

6 Co i tak pozostaje dyskusyjne ze wzgledu na kontekst wypowiedzenia
umoéwionej formuly, o tym jednak pézniej.

7 M. Swales, E. Swales, dz. cyt., s. 152.
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sie zwie$¢ ze swojej drogi, niezaleznie od tego, jak wielka stanie
sie pokusa, by spoczac i odda¢ sie odprezajacej rozkoszy. Swoja
obojetnoscia de facto Faust ratuje sie przed pieklem.

Pytanie na poczatku opowiesci — albo w jakimkolwiek punkcie czy-
jego$ zycia — daje szukajacemu punkt odniesienia, dzieki ktéremu
moze ocenid, jakie kierunki najlepiej jest mu obra¢, by znalez¢ dla
siebie odpowiedzi. To transformatywne pytanie tworzy skale, dzieki
ktdrej mozna oceni¢, jakie nauki przyniosa nam korzys¢, a jakie moz-
na pominac lub zostawi¢, niczym balast, w czasie dalszej drogi [...]°

Pisalismy wcze$niej o schemacie rozwoju, wedle ktorego doro-
sto$¢ osiaga sie przez zdobycie przedmiotu, pokonanie przeciwnosci,
a potem powr6t, samookreslenie i znalezienie swojego miejsca
w spoleczenistwie. Jednakze Faust nie dziala wobec okre$lonego
celu, Boga, grupy ludzi, ma tylko wytrwac jak najdiuzej na swojej
drodze. Jednoczesnie musi mie¢ $wiadomo$¢, ze nie bedzie mégt
trwac tak bez korica, w pewnym momencie nadejdzie moment
stabo$ci i diabet (?) bedzie mdgt zabra¢ go do siebie. Odyseusz,
przechodzac katusze i liczne préby podczas swojego powrotu
do domu, réwniez bliski byt tego, by albo strach, albo pragnienie
rozkoszy wykoleilo jego dazenie. Zawsze jednak znajdowal w sobie
site woli badz sposdb, by ruszy¢ dalej, aczkolwiek, inaczej niz Faust,
mial on przed soba jasny cel, prowadzily go okreslone wartosci.
Blizej Faustowi do wschodniej tradycji opisujacej Szeherezade
codziennie uciekajaca przed $miercia. On rowniez biegl po to, by
odwlec nieuchronny koniec.

Perspektywa teleologiczna jest mniej oczywista niz sam modus
operandi Fausta. Bohater ten ma przed oczami wielkie momenty
bitew, fantasmagoryczne stwory tacznie ze stworzonym syntetycz-
nie cztowiekiem, nie méwiac o szalenczych podrézach w czasie
i przestrzeni oraz czynach prowadzacych zaréwno do wielkich
krzywd, jak i wielkich celéw. W zadnym punkcie nie zatrzymuje
sie, nie staje sie nigdy uchwytny, ciagle jest w ruchu, az traci sily,
upada i zostaje zlozony do grobu. Nastrecza si¢ pytanie, czy za tym

8 C.P. Estés, Introduction to the 2004 edition, [w:] ]. Campbell, The Hero with
a Thousand Faces, Princeton 2004, s. xlviii.
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biegiem w ogdle kryje sie jakas osoba? Czy to formowanie jest tyl-
ko ciagiem wydarzen i niczego (nikogo) ostatecznie nie formuje?
Czy nie jest to przyspieszenie dla samego przyspieszenia, przyktad
btednego kota, w jakie wpas¢ moze cztowiek? ,Tu Faust wyznaje, ze
dla niego tozsamos$¢ oznacza jedynie faze przejsciowa miedzy jed-
nym bodZcem a nastepnym [...] woli zaufa¢ sensualnej terazniej-
szosci, co powoduje podniecajace do§wiadczenie ciagle zmieniajg-
cych sie impresji zalewajacych umysl. W celu wzmocnienia doznan
zawiazuje on pakt z diabtem [...]”.

Faust jest uzalezniony od silnych doznan. Nie ma stabilnej oso-
bowosci, jedne, co w nim state, to zmiany, szereg réznych rél, ktére
przechodza w siebie w zatrwazajacym tempie®, tak ze jawi si¢ on
nam jako ,czlowiek bez wlasciwosci” avant la lettre. Jak dziurawa
beczka z Sokratejskiej opowiesci, ktorej zawartosc stale ucieka i musi
by¢ nieustannie uzupelniana.

Mozna wiec twierdzi¢, ze cuda, ktére oferuje Mefisto, to bly-
skotki bez zadnej warto$ci, podstep, oszustwo i szarlataneria, cza-
rodziejskie wino w gospodzie. Tu wlasciwa jest teza, ze diabet
podaje nam to, co zle, liche, slabej jakosci, nietrwate, oszukane.
Matgorzate Faust porzuca, ich dziecko zostaje zabite przez mat-
ke, réwniez owoc zwiazku z Helena szybko opuszcza ten $wiat,
a sama Helena okazuje sie tylko nostalgia za $wiatem antycznym.
Z drugiej strony Faust wydaje si¢ tego Swiadomy, zawierajac zaklad,
odrzuca tradycyjnie oferowane cuda i bogactwa, wybierajac za to
ciag metamorfoz.

C6z ty mi, biedny biesie, mozesz da¢? czyz kiedykolwiek twoja bra¢
przez dlugich wiekéw ciag niematly mogta zrozumiec¢ te zapaly,
ktére w cztowieczych piersiach ptona i ogniem rozpalaja fono?
masz jadla, ktére gorczyca sa jeno, ktére nie syca,

masz zloto, ktére w rece czlowieka, jak zywe srebro przecieka,

gry, ktére zgube przynoszg, dziewczynki, co si¢ nie plosza,

lecz owszem pieszcza z ochota mnie albo ciebie — za zloto,

stawe, ktéra jak meteor wlasnie zablysnie, zal$ni i zgas$nie™!

9 W.-D. Hartwich, Amnesia and Anamnesis, [w:] Goethe'’s Faust. Theatre of
Modernity, eds. H. Schulte, J. Noyes, P. Kleber, Cambridge 2011, s. 73.

10 K. Brown, Theatricality and Experiment, [w:] Goethe’s Faust, dz. cyt., s. 244.

1 J\Y. Goethe, Faust, s. 58.
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Niezaleznie od tego, co sadzimy o zakladzie, dla ktérej strony byt
on bardziej korzystny, moralne zastrzezenia nie odgrywaly istotnej
roli w my$leniu Fausta:

To ,tam” mnie nie obchodzi duzo, to sa utopie i drobiazgi.
»Tu” niech mi sily twoje sluzg, a potem — rozbij ziemie w drzazgi
lub niech sie w inny glob przemienia!*

Mozliwe, ze cala jego podrdz to btedna droga, ku ktérej pchaja
go wlasne niezdrowe wyobrazenia o sobie i o $wiecie. Czasami caly
ten schemat ulega powiekszeniu i Faust jest interpretowany jako
szkic przedstawiajacy rozwoj cywilizacji. W tym ujeciu to juz nie
droga kogo$ konkretnego, ale cztowieka w ogdle — Faust to ludzkos¢,
wychodzaca od alchemicznych préb renesansu, przez rézne epoki
nowoczesnych krélestw, pieniedzy, wojen, romantycznej fascynacji
starozytna Grecja, az do projektéw, skadinad wrecz profetycznych,
wielkiej budowy i mobilizacji spolecznej, pasujacych prawie idealnie
do doswiadczen dwudziestowiecznych totalitaryzmoéw.

Inne stowo-klucz to intensywno$¢ doswiadczen, intensywno$c,
ktéra zastepuje jakos¢ i inne esencjonalne kategorie. Swiat wydaje
sie bardziej mierny, jednoczeénie za$ doswiadczenia zintensyfiko-
wane i jest to oznaka przyspieszania, za ktére odpowiada nauka

i cywilizacyjny postep.

W indywidualistycznym, laickim, naukowo myslacym $wiecie stare
przykazania juz nie obowiazuja, to, co teraz jest wazne, to energia
przeciwstawiana biernosci, aktywno$¢ przeciwstawiana opieszatosci,
poped przeciwstawiany inercji. Takie wartosci nie maja zwiazku
z dobrem albo ztem w tradycyjnym teologicznym albo moralnym
sensie, ale dotycza poszukiwania intensywnej egzystencji®.

Nie ma celu, jest tylko state napiecie, state poszukiwanie sit zy-
ciowych i twérczosci. Tak rozumowal Goethe: to, co mnie pobu-
dza, daje wzrost sily, porusza, to jest dla mnie cenne. Nie spelniaja

12 Tamze.
13 M. Swales, E. Swales, dz. cyt., s. 142.
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tych warunkéw prawda czy moralnos¢ jako taka. W odniesieniu
do Kanta napisal Goethe Schillerowi: ,nienawidze wszystkiego, co
mnie jedynie poucza, nie zwigkszajac mojej aktywnosci ani jej bez-
posrednio nie ozywiajac™. Styszelismy juz, podazajac za Faustem:
»[...] ten, kto do celu w trudzie dazy, w nas ocalenie zyska”. Szybsze
zycie to znak tamtych czasow.

Z drugiej strony Mefistofeles rowniez nie jest ,wzorcowym”
diabtem. To posta¢ ducha, ktdry jest przewodnikiem, komikiem,
intrygantem, a takze posrednikiem miedzy niebem a ziemia®. Jako
taki pasuje raczej do tradycyjnego portretu Hermesa niz lubujacego
sie w ztu i krzywdzie diabta. Zwracano tez uwage na to, ze mozna
go uznac za diabta z tradycji przedchrzescijanskiej, jako Ze repre-
zentuje on tworcze, chaotyczne sity natury. Nie jest on nikim kon-
kretnym, tylko zmiennym, rozchwianym bytem, ktéry wciaz pelni
funkcje katalizatora zdarzen'. Jakkolwiek mylacy moze by¢ prolog
w niebie czy konicowa scena z udzialem aniotéw, chrzescijaniska
symbolika jest czesto tylko powierzchnia skrywajaca co$ wiecej, za-
czynajac od istotnej obecnosci w catym dziele mitologii greckiej.

Tradycyjnie Faust byl przeciez czarnym charakterem — oddawat
dusze diabtu na milion réznych sposobéw w kolejnych swoich lite-
rackich wcieleniach, jako zadny uciech czarownik u Marlowe’a czy
jako aktor wspodlpracujacy z faszystami w Mefiscie Klausa Manna.
Wydaje sie, ze u Goethego ten watek nie stanowi o gtéwnym prze-
staniu. Nawet jesli moralnos¢ nie jest tu na pierwszym planie, mozna
zapytaé, co po niej pozostato.

Trzeba zauwazy¢, a odnosi sie to do dzieta Goethego w ogole,
ze kategorie dobra i zta nie tyle znikaja, ile zostaja zmieszane, po
prostu nie sa od siebie wyraznie oddzielone. Nim jeszcze pojawia sie
stynne powiedzenie Mefistofelesa o byciu czescia sily, ktéra zla pra-
gnac, prowadzi do dobra, znajdziemy podobne przestanie chociazby
w wierszach — mtody chlopiec zafascynowany pieknem rézyczki
zrywa ja na lace, w tle tej tadnej sceny odkrywamy $mier¢ kwiatu
i kaleczace kolce, pigkno, pozadanie i przemoc splecione w jedno*.

14 H.-G. Gadamer, Goethe i filozofia, ,Kronos” 2018, nr 1 (44), s. 87.

15 P. Huber, Mephisto Is the Devil — or Is He?, [w:] Goethe’s Faust..., s. 46.
16 Tamze, s. 41.

17 M. Swales, E. Swales, dz. cyt., s. 37.

107



108

OLGIERD MIEDZYBLOCKI

Jak wskazali$my pare zdan wczeéniej, Mefisto wyraza inny, niewspot-
czesny porzadek przyrody, a wiec nature, ktora jest tworcza i nie
rozréznia dobra i zta, gtéwna bowiem zasada jej dziatania sa ciggta
przemiana, plodnos¢, ciaglte odradzanie sie istot w nowych formach.

Nie oznacza to, ze Goethe byl zwolennikiem rewolucyjnych, nie-
kontrolowanych zmian. Wrecz przeciwnie, jego innowacyjno$¢ ar-
tystyczna czesto taczyla sie z konserwatywnym przestaniem. Znamy
go jako przeciwnika rewolucji francuskiej, wyznawce tradycyjnej
patriarchalnej rodziny czy sztywnych antycznych zasad decorum.
Istnieja réwniez pewne przestanki, by wedle tych zasad interpre-
towa¢ Fausta i Lata nauki Wilhelma Maistera.

Nalezy zwréci¢ uwage na ostatni moment w zyciu Fausta, na 6w
pierwiastek wiecznej kobiecosci, ktdry ratuje jego dusze. Tak jakby
bohater konczyl ,faustyczna” czesé zycia, petna wysitku i $lepych
dazen, by znalez¢ ukojenie na spokojniejszym etapie. Takze dlatego,
ze nie wydaje sie, by Goethe traktowal powaznie eschatologiczna
wizje zbawienia, sugerowane tu ,uratowanie” moze by¢ pewna for-
ma oceny dziatani bohatera. W tym ujeciu Faust faktycznie dociera
do celu, tak jak Odyseusz wraca w przestrzen mitosci i spokoju. To
tylko jedna z mozliwo$ci odczytania, aczkolwiek przypomina ona
szkicowo droge samego autora. Mlodos$¢ frywolna i pelna romanséw,
zwienczona woluptystyczna wloska podr6za. Po niej dopiero, w wie-
ku pieédziesieciu siedmiu lat, wszedl Goethe w zwiazek malzen-
ski z Christiane Vulpius. A czym skoriczyly sie wieloletnie wedréwki
Maistera? Wejsciem w role lekarza-ojca, swego rodzaju patriarchalna
dojrzaloscia i uczestnictwem w pewnej tajemniczej lozy mezczyzn.

Tymczasem znéw musimy odwrdcic perspektywe, by odkry¢ jesz-
cze inaczej zabarwiona propozycje formowania. Nietrudno dostrzec,
ze bohaterowie Goethego czesto pozostawali bardzo ambiwalentni,
czesto ,mogli wiecej” niz ich wspoétczesni, co jest charakterystyczne
dla myslenia twércéw epoki romantyzmu. Czesto sympatia czy-
telnicza kierowana jest w strone postaci, ktére stoja w opozycji
do spoleczenstwa. Czy geniusz zyje wedlug wtasnych praw, czy
obowiazuja go inne zasady? Werter byl jeszcze tylko ,wiecej-czuja-
cym’, ,wiecej-cierpiacym” czltowiekiem. Natomiast w przypadku

18 Por. B. Becker-Cantarino, Goethe and Gender, [w:] The Cambridge Compan-
ion to Goethe, ed. L. Sharpe, Cambridge 2002.
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Fausta niejasnosci sie mnoza, jako ze o jego los graja wielkie sily
dobra i zla, przy czym wlasciwie nie da sie jednoznacznie oceni¢
rozstrzygniecia. Jednocze$nie Goethe sugeruje w tym dramacie,
ze jednostki o wiekszej energii, sile zyciowej, o pewnym demo-
nicznym nacechowaniu mogtyby dziata¢ nieskrepowane zasadami
powszechnej moralno$ci®.

Karkolomny ciag zdarzen inicjowanych przez Mefistofelesa byt
testem dla Fausta, mistrza sztuk i medrca, ktéry nie wybrat rozkoszy
i tatwej przyjemnosci, lecz trudna droge w obliczu zmian, opieranie
sie pokusie, niezmordowany wysitek. Podobnie jak Odys przywigza-
ny do masztu zgodzit si¢ na kontakt z tym, co nieznane i niebezpiecz-
ne, chociaz niemiecki alchemik zdal si¢ na swoja wlasna odpornosé
i silna wole. Nie wydaje sie jednak, by droga Fausta nadawala sie
do tego, by ja upowszechnic¢. Tylko on byt mistrzem wiedzy, tylko
jemu diabet rzucil wyznanie, tylko jego wybrat Bég do tego zakladu
(prolog). Moralna indyferencja i mozliwo$¢ czerpania wszelkich
doswiadczen ze $§wiata to droga, ktéra nie prowadzi do $wietosci
i uznania. Jaspers pisal o tym z duzym taktem i pobtazaniem:

Tylko jeden krok dzieli powage czlowieka, ktory probuje rozwinaé
sie w osobe kompletna, od egocentrycznego odrzucenia $wiata, je-
den krok dzieli wyzwalajaca transformacje do$wiadczenia w poezje
od estetycznej nieodpowiedzialnosci, jeden krok dzieli oddanie sie
wielkim chwilom od btahej Zywotno$¢ cieszenia sig¢ terazniejszoscia,
jeden krok dzieli glebie goetheariskiej madrosci od wahan nieufor-
mowanej osobowosci [...]*.

Biografia Goethego rozwija sie w podobny sposéb. Nie tylko
polaczenie zycia i twoérczosci, ale tez rozszerzenie ich do wielu dzie-
dzin - jak wiemy Niemiec pisat o przyrodzie, tworzyl liryki, dramaty,
powiesci, uktadat listy i xenie. Byt administratorem, podréznikiem,
kochankiem. Nie ulega watpliwosci, Ze jego zycie bylo czescia pro-
jektu i poszukiwan, ktére prowadzil réwnoczesénie na kartach swo-
ich powiesci. Byt stale zmieniajacym sie, jako artysta przechodzit
przez rézne okresy od Sturm und Drag, przez klasycyzm (w wersji

19 M. Swales, E. Swales, dz. cyt., s. 163.
20 Cyt. za: tamze, S. 181.
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~wysokiej’, arystokratycznej i w wersji ukierunkowanej bardziej po-
pularnie, prébe wplyniecia na rozwéj mlodej niemieckiej literatury),
stajac sie ostatecznie kim$§ w rodzaju medrca i nestora spisujacego

i interpretujacego swoje wlasne zycie*. Podobnie nie miat wlasne-
go stylu wersyfikacji, ktéry méglby go charakteryzowac®. Z jednej

strony brak w tym wszystkim definitywnego, okreslonego celu, do

ktérego mozna dazy¢ — cnota, doskonalos¢ okreslonego stylu, zba-
wienie czy pozycja. Z drugiej strony to ogromny, nieustajacy wysitek,
by stawac sie coraz lepszym na réznych polach.

Te przekonania wyrastaja w kontekscie silnej bezkierunkowosci jako
cze$¢ procesu myslenia i komunikacji, a nie jako gotowy system.
Wydaje sig, innymi stowy, ze Goethe stale prébuje zrozumie¢, czym
jest doswiadczenie, i wykonywanie tego zadania jest wazniejsze niz
jego cel, by¢ moze dlatego, ze jest samo w sobie celem [...]*.

Ostatecznie wniosek jest podobny — tak jak wedréwka Meiste-
ra byla zbieraniem do$wiadczen bez precyzyjnego celu. Tak byto
i u Fausta. Ten zaczynal z ogromnym bagazem ksigzkowej wiedzy,
ale podobnie jak mtody Wilhelm bez odpowiedniego bagazu prze-
zy¢ — bez przezytych milosci, pijatyk, bez szatéw bitewnych, to
wszystko zapewnilo mu dopiero przewodnictwo Mefistofelesa. Czy
tak mys$lal takze o swoim zyciu Goethe?

By¢ moze wszystko to rownocze$nie — pelnia zycia i pasja po-
szukiwania, brak ustalonych, odgérnych celéw i choroba wspétcze-
sno$ci — zmieszane razem. Ale czy te wszystkie elementy wystarcza,
by otrzymac ostatecznie jakas calo§¢? Czy mozna znalez¢ zasade
porzadkujaca tak chaotyczne bogactwo?

Sam bohater ,lat wedréwki” tak z kolei wypowiadat sie na te-
mat Shakespeare’a, a raczej bronil Shakespeare’a, ktérego dramaty
zdobyly jego serce: ,[...] bohater nie ma planu, ale cata sztuka jest
wspaniale zaplanowana [...]’; a to dlatego, ze wszystko jest w rekach
przeznaczenia, porzadku wyzszego niz zasady ziemskie czy nawet

21 N. Saul, Goethe the Writer and Literary History, [w:] The Cambridge Com-
panion..., s. 25.

22 JR. Williams, Goethe the Poet, [w:] The Cambridge Companion..., s. 42.

23 M. Swales, E. Swales, dz. cyt., s. 160.
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religijne, ,[...] wszystkie zdarzenia kieruja sie, pedza w jedna strone,
do zemsty; i na marne! Nic z Ziemi ani z piekta nie moze spowodo-
wac tego, co zarezerwowane jest tylko dla losu™.

III. Calos¢

Jakie miejsce zajmuje w tym ogromnym zbiorze mysli filozofia?
Goethe réwniez jej poswiecil niemato uwagi, ale niekoniecznie robit
to wprost. Gadamer opisuje Goethego jako kogo$, kto pozostawat
w specyficznej relacji do wspétczesnych mu filozoféw. Filozofia sen-
su stricto nie jest mu potrzebna, to tylko okrezna droga tam, gdzie
wystarczy samo do$wiadczenie®. Goethe niezmiennie odwoluje
sie do do$wiadczenia, sytuujac sie jednoczesnie przeciwko ideom,
nie znaczy to jednak, ze efektow jego pracy, owej szerokiej syntezy
dos$wiadczen, uczud i mysli, ktére przelozyl na dzieta, nie da sie lub
nie nalezy rozpatrywac¢ wedtug kategorii filozoficznych.

Pytanie, ktére w tej rozprawie szczegdlnie nas interesuje, to
pytanie o calo$¢. Skoro bohaterowie mimo dazen i poszukiwan
nie s3 w stanie znalez¢ spokoju i ukojenia w pelni, w jakiej$ formie
domkniecia, to jaka ona pelni funkcje? Jesli chcemy odnie$¢ sie
w tym kontekscie do Boga, to musi to by¢ Bég, jakiego opisywal
Spinoza. Ale to nie jedyny powdd, dla ktérego Spinoza jest dla Go-
ethego tak bardzo istotny. Panteistyczna metafizyka, jaka znajduje-
my w pismach holenderskiego medrca — metafizyka wspotistotnych
dziedzin, w ktérych cato$é natury réwna jest Bogu i w ktérych Bég
to nie jaki$ oddzielny, zewnetrzny byt — to bardzo dobry trop, by
rozpocza¢ wywdd. Jest to teza o immanencji. Bog to natura, natura
to wszystko, co jest w $wiecie, to jedno$¢ i calos¢. Nie jest to Bég
spersonalizowany, a wiec ani Bég gniewu, ani B6g milosci, to ra-
czej bezosobowa nieskoniczonos¢. To takze system koniecznych
i okreslonych praw, wedle ktérych kazdy element ma wlasciwe
sobie miejsce*. Calo$¢ Boga-Natury nie ma zadnej zewnetrznej
przyczyny, co wiecej, nie ma w ogdle niczego poza nig.

24 1. Goethe, Wilhelm Meister, s. 1444.
25 H.-G. Gadamer, dz. cyt., s. 87.
26 H.E. Allison, Benedict de Spinoza. An Introduction, New Haven 1987, s. 35.
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U Descartes’a wystepuje bardzo wyrazne rozréznienie miedzy
czlowiekiem myslacym a wszystkim, co znajduje sie poza nim, czlo-
wiek dysponuje wolng wola, a jego $wiadomos¢ jest postawiona
w wyraznej opozycji do $wiata materialnego® (nawet wlasnego
ciata). U Spinozy przeciwnie, czlowiek nie jest wyraznie wyodreb-
niony, sfera myslenia i sfera materialna (jako dwa atrybuty jednej
substancji, Boga) sa ze soba doskonale sprzezone, co by¢ moze jest
w istocie druga skrajnoscia, za ktéra spotkalo Spinoze wiele krytyki.
Jesli odniesiemy to do Goethego, to wydaje sig, ze takie podejscie
jest bliskie jego sposobu myslenia — nasza $wiadomo$¢, myslenie
i emocje sa czescia wielkiego $wiata natury. Jednakze nie mozna
stwierdzi¢ tego samego o dazeniu do chlodnego, intelektualnego
poznania istoty rzeczy.

O ile Spinoza byt genialnym filozofem, o tyle nie podchodzit
do zycia w taki sposo6b jak Goethe. Ewidentnie ten drugi nie byt
zainteresowany drobiazgowymi sporami z innymi filozofami ani
budowaniem spdjnego systemu opartego na matematycznych za-
sadach. Poszukiwal raczej pomystéw, ktére moégltby przejac intu-
icyjnie, ktére pasowalyby do jego sposobu postrzegania §wiata.
Odpowiadata mu rola natury w systemie Spinozy, ale dodal do niej
nowy wymiar, swéj specyficzny pomyst na zycie. Chociaz wiele
fragment6w wytuskanych z tekstéw Goethego moze pasowac do sty-
lu myslenia Spinozy i na odwrdt, to trzeba mie¢ na uwadze wiele réz-
nic, nie tylko w stylu, temperamencie i sposobie uprawiania nauki.

To odmienne wizje — pouktadana, logiczna konstrukcja Spinozy,
gdzie wszystko oparte jest na racji i mocnym ciagu przyczynowo-
-skutkowym z jednej strony i Zywiotowa, niebezpieczna i nieprzewi-
dywalna przyroda Goethego z drugiej. Spinoza, zwolennik studzenia
emocji, kontra Goethe, ktéry z ulegania emocjom czynil wspaniate
eksperymenty na drodze do poznania siebie i $wiata, jak jego bohater
Tasso. W wymownej scenie obserwujemy tego mlodego poete, gdy
sprowokowany, wbrew rozsadkowi, traci nad soba panowanie i rzuca
sie z szabla na Antonia, bo ten, przed momentem, odrzucil jego go-
raca przyjazn. Swoisty kult erosa*® — milosci i przyciagania — zbliza
go (przynajmniej w tym aspekcie) bardziej do Ficina niz do Spinozy.

27 Tamze, s. 33.
28 M. Swales, E. Swales, dz. cyt., s. 61.
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Gadamer réwniez byl zdania, ze temperament Goethego nie
predysponowal go do filozofii akademickiej, ktéra rozwijala sie
wtedy w Zwiazku Niemieckim. ,W swojej konfrontacji z filozofia
poszukiwatl on tego, czego w zasadzie szukal we wszystkich do-
$wiadczeniach $wiata w ogdle — zwigkszenia swojej aktywnosci,
wzmozenia bytowego w do$wiadczeniu swej wlasnej tworczej i for-
matywnej zywotnos$ci”.

Wynika z tego kolejny watek — nierozerwalnosc¢ teorii i prak-
tyki, kolejnej opozycyjnej pary, ktory stale sie¢ przenika®*. Czysta
filozofia bylaby jednostronna. Do myslenia trzeba doda¢ dziata-
nie, filozofowie musza zmienia¢ $wiat, wchodzi¢ z nim we wszel-
kiego rodzaju interakcje. Faust, przeciez mistrz poznania i teorii,
gdy zaczal ttumaczenie Biblii, wyznaczajac zdarzenie bedace po-
czatkiem wszelkiego stworzenia, wskazal na czyn jako poczatek
wszystkiego. Nieobojetne jaki. Czyn, jakiego szuka Faust, to czyn
ptodny, twérczy, ozywczy.

Prawda zasadza si¢ na zywym stosunku. Jest zatem za sprawa we-
wnetrznej konieczno$ci zawiazana z bledem, w ktérym wyraza sie jej
uwarunkowanie zyciem. Ozywienie wlasnej aktywnosci, wyzwolenie
i wzmozenie sily zyciowej, produktywno$¢ w ozywianiu i unicestwia-
niu — s to miary, za pomoca ktérych mierzy si¢ prawde®.

Nie jest wiec Goethe do konica filozofem, tak jak nie jest tez do
konca naukowcem, ale jest po trochu wszystkim. Nauki przyrodni-
cze, jak sie wydaje, stanowity dla niego najbardziej obiecujaca droge
poszukiwania prawdy i owych prazasad, ktére przejawiaja sie we
wszystkim. To w istocie $wiadczy na jego korzy$¢, bo przedstawia
go jako kogos, kto ciagle poszukiwal podstawowych praw §wiata
i robit to w sposdb tylez nieortodoksyjny, co nieprzypadkowy.

Wspominali$§my wcze$niej, ze w Fauscie symbolika chrze$cijan-
ska czesto uzywana jest jako ,atrapa” Bog oddzielny od przyrody,
wyrazne odréznienie dobra i zta — to wszystko nie pasowalo Go-
ethemu, szczegélnie gdy alternatywa bylo przeniesienie calej boskiej

29 H.-G. Gadamer, dz. cyt., s. 87.
30 M. Swales, E. Swales, dz. cyt., s. 23.
31 H.-G. Gadamer, dz. cyt., s. 101.
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sfery i mocy na dziedzing przyrody, jeden ogromny splot zdarzen
i istnien, ktdry obejmowal obie te kategorie.

Dlaczego natura jest tak dobrym kandydatem? Istotne jest,
ze mowiac o catosci, mamy przede wszystkim na mysli jednos¢
z przyroda — poczynajac od uniwersalnego wzoru ,prarosliny’, ktéra
wykonuje najbardziej archetypiczne ruchy wzrostu i wiedniecia.
A zatem powietrze jest wsp6lnym surowcem wszystkiego, co Zyje,
a przyroda to jeden, immanentny $wiat. Ostatecznie jednak role
paradygmatycznego modelu odgrywa flora.

Wszystkie postaci podobne, a jedna drugiej nie réwna.

I tak sprowadza ten chér w prawie tajnym myslenia

I o $wietej zagadce. [...]

Patrz, kochanie, na rozwdj rosliny, jak stopien za stopniem,
Jak posrdd ciagtych zmian owoc wyksztalca i kwiat. [...]
Wezel za wezlem wciaz, pierwotny odnawia ksztalt;

Ale nie catkiem jednaki; bo, widzisz, bardziej ztozony [...].

Potem dopiero dodane sa analogie:

Z wolna kietek i w nas przyzwyczajenia rést,
Jak sie przyjazn z dusz naszych nagle na $wiatlo wydarta,
Jak Amor i kwiat, i owoc na koniec nam daf®.

W obrebie przyrody dzieje sie wszystko — przyroda tworzy i nisz-
czy ijesli Mefistofeles mowi, ze jest czescia tej chaotyczne;j sily, ktéra
chcac zta, czyni dobro, to mozemy réwniez w ten sposéb rozumie¢
przyrode, z pominigeciem oczywiscie aspektu woluntarnego.

Pisalismy wczes$niej o wizji rozwoju cztowieka, teraz musimy
stwierdzi¢, ze te same prawa stosuja si¢ do niego — Goethe jest
przekonany, ze czlowiek jest czescia przyrody, ze wszystko na $wie-
cie przenika ten sam duch, to samo tchnienie. Nie jest to jednak
klasycystyczny rozwdj zblizania sie do pozadanego stanu. Zamiast
tego potrzeba rozwoju burzliwego, rozkolysanego przez zmiany,

32 J.W. Goethe, Dzieta wybrane, t. 1: Utwory poetyckie, red. J.Z. Jakubowski,
A. Milska, Warszawa 1956, s. 173.
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emocje, bledy i bladzenie. Bardziej pozytywne cechy z tym zwiazane
to wielokierunkowo$¢, witalno$¢, ptodnosé. Oczywiscie wiele z tych
przymiotnikéw pasuje réwniez do sztuki. Goethe stwierdzit, iz Kant
stusznie zestawil nature ze sztuka i ,,obu dal prawo, by w oparciu
o wielkie zasady dziataly bez celu”s.

Chociaz ogdlne zasady sa znane, to nie w taki sposob, jak widziat
przyrode na przyktad Laplace — to nie reguly pozwalajace wyliczy¢
wynikajace z nich konieczne konsekwencje, wrecz przeciwnie, caly
ten nieskonczony ruch wydaje si¢ zgola nieprzewidywalny. Rola czto-
wieka nie jest poznanie go umyslem, ale doswiadczenie jego rytmoéw,
pelne zaangazowanie w przemiany, préba plyniecia razem z nimi.

Ewidentnie utracony zostal aspekt teleologiczny, co wiemy juz
z rozdziatu na temat rozwoju, nie da sie przewidzieé, dokad prowa-
dzi droga, nie da sie przejac pelnej kontroli nad procesem, ktérym
jestesmy. Mozemy jednak zwrdci¢ uwage na przyrode jako wzér
wyjasniajacy taki stan rzeczy. Bég poza $wiatem jest wzorem i calem,
natomiast Bég immanentny w $wiecie pociaga za soba pomieszanie
popeddw i kierunkéw, jednoczesnie nadaje intensywno$¢ i wieksza
warto$¢ doczesnemu zyciu, nawet jesli nie brakuje w nim (w zyciu)
pomytek i slepych zaulkéw. Intensywnosé, ktéra wiedzie az do
nieskoniczonosci.

Otz znajduje ona potwierdzenie w tym, w jaki sposéb pojecia istnie-
nia i doskonato$ci, za pomoca ktérych pojmujemy nieskonczonosc,
wspolokreslaja byt istniert skoficzonych, wskutek czego one — rzeczy
w Bogu — maja jednak swoje istnienie w sobie i nie mogg, jako Zyjace

istoty, zosta¢ zmierzone przez nic, co bytoby poza nimi, przedstawiaja

soba wlasny nierozerwalny stosunek czesci do calosci, krétko méwiac,
uczestnicza w nieskoniczono$ci ogromu, w catosci*.

Jest w tym $lad romantycznego sposobu myslenia o naturze —
czlowiek taki jak Werter, ktory swoje stany ducha taczy z pogoda,
kocha gwaltowne burze, lubi las peten drzew. Ale bylo to jeszcze
stosunkowo wczesne, powierzchowne ujecie — mito$¢ do przyrody
i emocjonalne nastawianie to jeszcze nie to samo co préba odkrycia

33 H.-G. Gadamer, dz. cyt., s. 91.
34 Tamze, s. 89.
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w niej pewnych fundamentalnych praw. Goethe na pé6zZniejszym
etapie zycia, jako naukowiec i dojrzaly artysta, probuje siegnaé
glebiej, bada roéliny i kolory nie tylko jako poeta zaaferowany ich ze-
wnetrzna uroda, lecz takze jako badacz poszukujacy istotnych praw
rzadzacych $wiatem.

To bardzo charakterystyczne dla sposobu my$lenia Goethego, gdy
twierdzi on, ze idee i koncepty, ktére ttumacza $§wiat natury, musza
by¢ réwniez osadzone w $wiecie natury. To jego sposdb, by podkresli¢,
ze proces zycia osadzony jest w relacji miedzy §wiadomym czlowie-
czenstwem z jednej strony i materialnym wszech§wiatem z drugiej*.

Ow bildungstrieb, swoisty poped rozwoju, przenika wszystko,
co zyje i sie rozwija, od najmniejszych roslin i owaddw, az do naj-
bardziej utalentowanych ludzi**. Sam ruch jest wspélny i obejmuje
calg przyrode, jednakze suma wszystkich tych splecionych ze soba
dziatan i popeddw nie prowadzi do porzadku i zgrabnej hierarchii,
wrecz przeciwnie, do raczej chaotycznej ewolucji, stalego mieszania
sie, nieustajacego kotowrotu §mierci i narodzin.

Ten rozwdj jest nierozerwalnie zwiazany z badaniami naukowymi,
ktére Goethe podejmuje. Jego zainteresowanie mineralogia, botanika,
anatomia i innymi dziedzinami to elementy jego poszukiwan jedno-
czacej zasady, checi odkrycia sposobu, w jaki natura tworzy swoja
nieskonczona réznorodnos¢. Te naukowe badania sa ufundowane
na holistycznej wizji, ktéra nie pozostawia miejsca dla dualizmu,
nieprzekraczalnego podziatu®.

Przebieg tych naukowych poszukiwan jest bardzo zréznico-
wany. Od filozoficznych tez na temat podstawowych zasad dzia-
tania przyrody, przez tres¢ dziel, ktérych dobrym przykladem sa
Powinowactwa z wyboru, gdzie relacje miedzyludzkie pokazane
sa jak analogiczne reakcji zwiazkéw chemicznych?, az do typowo

35 M. Swales, E. Swales, dz. ¢yt., s. 14.
36 Tamze, s. 24.
37 Tamze, s. 23.
38 Tamze, s. 80.
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naukowych prac jak ta o kolorach, wlaczajac w to toczony o nie
spor z Newtonem. Dzieki temu bogactwu srodkéw réwniez niear-
tystyczna mys$l Goethego ma wplyw na dalsze pokolenia badaczy.

James Gleick podaje®, ze gtéwne postacie tworzonej w latach
osiemdziesiatych tak zwanej teorii chaosu, Mitchell Feigenbaum
i Albert Libchaber, $wiatowej stawy matematycy, inspirowali sie
Goethem, i to nie tylko jego podejéciem do uprawiania nauki, ale
ijej wlasciwa trescia (Feigenbaum traktatem o kolorach, Libchaber
traktatem o metamorfozie roélin). Zaznaczmy, ze mowa tu o dzie-
dzinie, w ramach ktérej poszukiwano pewnych wspdlnych wzoréw
lub praw opisujacych dziatanie bardzo trudnych do $cistego ujecia,
pozornie zupelnie chaotycznych systeméw (od zjawisk pogodowych,
przez wzory fraktalne, po kapanie wody z kranu i wiry wodne).
Jakkolwiek ocenia¢ istotnos¢ stopnia wptywu Goethego, widac¢ tu
pewne podobienistwo do zadania, jakie postawil on sobie dwa wieki
wcze$niej — by¢ moze tyle czasu zajelo ujecie jego intuicji w Sciste
matematyczne formuly.

Calos¢ taczaca w jeden system wiele partykularnych, réznych
od siebie elementéw to motyw, ktéry u Goethego mozna spotkac
w kilku jeszcze innych formach. Pojawia sie, jakkolwiek bardzo
ogdlny, koncept literatury swiatowej (Weltliteratur). W dziedzinie
eschatologii uwage poety przycigga natomiast mozliwos¢ ,,apoka-
tastazy” (tak zwane puste piekto), idea zbawiania przez Boga calej
ludzko$ci, a wiec znéw model, w ktérym objete, wlaczone, zaak-
ceptowane zostaja wszystkie wyodrebnione elementy sktadowe, co
nie jest akceptowalne przez doktryne chrzescijariska (i jest zupetnie
przeciwstawne ekskluzywnej wizji zbawienia $w. Augustyna).

Nie zginie zadna z istot w nicosci,
We wszystkich zar sie tli wiecznosci —
przeto w bycie szukaj ostoi.

Wieczny jest byt, bo prawa strzega
Wiernie wszak zywych skarbéw jego,
W ktore sie wszech$wiat stroi*.

39 J. Gleick, Chaos. Making a New Science, London 1988, s. 163—165 i 197.
40 JW. Goethe, Testament, [w:] T. Zatorski, Goethe mniej znany. Przektady
i szkice, Gdansk 2009, s. 419.

117



118

OLGIERD MIEDZYBLOCKI

Jest to wiec pewien projekt — teoretyzowany w powiesciach
i pismach, ale jednocze$nie wdrazany w zyciu przez autora. Ta
chaotyczna ekspansja, jaka Goethe przypisywatl przyrodzie, poja-
wia sie wlasnie jako kolej losow Fausta, lecz takze jako jego wia-
sne ukierunkowane dziatania: préby w poezji, dramacie i prozie,
do tego zarzadzanie panstwem, badanie przyrody, sondowanie do-
meny fizyki i filozofii. Wielokrotnie widzimy, jak sili si¢ on na obje-
cie pewna kategoria wszystkiego, wszystko trzeba rozumie¢ jednak
jako zbiér réznych, zindywidualizowanych fragmentéw, zbiér dy-
namiczny, chaotyczny, ktérego réwnowaga wynika z niekoriczacych
sie przeksztalcen.

Préby przeniesienia tej zasady natury na zycie testuje on na
sobie, jak réwniez na bohaterach swoich powiesci, nie dajac przy
tym jednak jasnego przeslania koricowego. Nie jest jego celem stwo-
rzenie gotowej, pouktadanej i logicznie spdjnej filozofii, a jedynie
dowartosciowanie pewnego sposobu zycia, ktére wedlug niego
nasladuje fundamentalne procesy dziejace si¢ woko! nas i w nas.
Jedno jest pewne, to nie droga spokojnej, bezpiecznej egzystencji.
Z drugiej strony nie jest to tez samobdjczy, bajroniczny ped, bo jest
i u Goethego miejsce na nadzieje, a moze nawet zbawienie.

IV. Podsumowanie

Polaczywszy watki, mozna dopatrywac sie w tej konstrukcji wielu
probleméw. Jak potaczy¢ wiare w fundamentalng jedno$¢ natury
i czlowieka z tym niepohamowanym ciggiem zmian i nerwowoscia
w poczynaniach? Czy czlowiek ma swoje miejsce w $wiecie, czy
pozbawiony jest catkowicie swojej drogi i warto$ci? Czy bildungjest
droga do celu, czy tylko odwlekaniem nadchodzacej $mierci? Czy
czlowiek moze osiggnac spelnienie, czy pozostanie zawsze tylko pro-
jektem? Czy powinien zy¢ zgodnie z naturg, czy toczyc¢ z nig walke?

Jesli Bég i przyroda sa tym samym i nic nie znajduje si¢ poza
immanentng sfera naszego $wiata, to rzeczywiscie trudno méwié¢
o wyzszych celach, rozumianych jako punkt dojscia. Ciagle zmiany
i nowe doswiadczenia paradoksalnie pozwalaja tylko na tyle, by
ledwie nadazy¢ za zmieniajacym si¢ $wiatem, co znéw najlepiej
widaé¢ w Fauscie — odmawiajac sobie odpoczynku i gratyfikacji,
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Faust podrézuje, przezywajac coraz to nowe proby, az wreszcie,
dopiero jako sedziwy starzec, opuszcza ten $wiat, na ktérym nie
zaznatl spokoju ni odpoczynku.

W zamian dowarto$ciowane sa nasze dni na ziemi. Bez zewnetrz-
nych wartosci wysoko na niebie czlowiek odpowiada za znalezie-
nie siebie w chaosie, za wykucie z siebie bohatera, za zmagania
z uczuciami, pasja, przemijaniem. Moze wzgardzi¢ srodowiskiem
handlujacej burzuazji, by gra¢ w teatrze, jak Wilhelm Meister, albo
porzuci¢ wygodna pozycje i tytul, jak Faust, by ruszy¢ na konfron-
tacje z ogromnym $wiatem, ktérego nie zna, moze by¢ poeta wier-
nym swojej poezji, jak Tasso, albo obrazoburczym Goétzem. Innymi
stowy, jeste$Smy tu na ziemi, wiec powinni$my gar§ciami czerpac
z intensywnosci, jaka daje egzystencja, ktéra nam dano.

Ponad glowa czlowieka dostrzegalne sa jeszcze wigksze ruchy.
Cywilizacje rodza si¢ i gina jak wszystko w przyrodzie rzadzone
przerazajacym prawem cyklicznosci. Ta idea, miejscami obecna
jeszcze w mysli chrze$cijaiskiego $redniowiecza (chociazby Eriu-
gena), do czasu o$wiecenia kompletnie znikneta z domeny wiary.
Goethe réwnowazyl swoja nowoczesnos¢ i Smiatos$¢ eksperymentéw
popartym wiedza szacunkiem do dziel ludzi z czaséw minionych,
inkorporowatl niemalo z tradycji gnozy, mistyki, religii oraz wierzen
niemonoteistycznych.

Mozna nawet twierdzi¢, ze nie stuzyly one wylacznie jako tlo
literackich zamierzen, ale stanowily czesto tres¢ jego wtasnych
pogladow. ,Prehistoria $wiata, narodéw, pojedynczych ludzi jest
taka sama’; pisze Goethe w krétkim tekscie Epoki ducha* i opisu-
je, jak z chaosu wylania sie porzadek, ktéry na konicu rozpada sie
powtdrnie w chaos. Nic nie jest wylaczone z tej wielkiej drogi, ale
w ramach tego schematu kazdy przyklad jest inny od pozostatych.
Pomiedzy odgérnym determinizmem wielkich wydarzen i zupelnym
chaosem poszczegdlnych impresji i detali znajduje sie poziom po-
$redni, poziom czlowieka, ktéry powinien, jak sie wydaje, polaczy¢
w swoim zyciu obie te granice.

Czlowiek goetheaniski ma apetyt na calo$¢, nie zadowala sie
nawet marzeniem o kompletnej teorii, nie wystarczy mu wiedzie¢
i rozumie¢, musi wszedzie by¢, wszystkiego doswiadczy¢, wszystko

4 Tenze, Epoki ducha, [w:] T. Zatorski, dz. cyt., s. 325.
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odczud. Zaleca ruchliwo$é¢, chce zrobi¢ jak najwiecej, popelniajac
btedy, upadajac i podnoszac sie. Czesto w swoich dziataniach sy-
tuuje sie daleko od przyjetych norm moralnych, czesto wskrzesza
z odleglej przesztosci zapomniane idee i warto$ci. Natura, wobec
ktérej zyje, ma rézne oblicza — straszne, bezlitosne, mitosne, mat-
czyne, kreatywne, potworne, artystyczne. Wszystkie je cztowiek
powinien stara¢ sie poznaé. Wniosek z tego, ze nalezy préobowac
i szuka¢ cato$ci. Nie przeszkadza w tym fakt, ze wiadomo juz, ze
nie moze si¢ to zakonczy¢ powodzeniem, ze zostalo juz tylko samo
prébowanie. Bo i to mozna robi¢ w sposdb wspanialy, pelny znacze-
nia. O mysli Goethego odczytanej z jego dziel mozna powiedzie¢,
ze nie wiadomo, czy to w wiekszym stopniu przejaw geniuszu, czy
choroba jego czaséw i choroba jego niespokojnej duszy.
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STRESZCZENIE

Praca dotyczy filozoficznych podstaw mysli Goethego, w takim zakresie,
w jakim mozna je odtworzy¢ z jego dziel. Chcemy pokaza¢, w jaki sposéb
Goethe prébuje polaczy¢ dwa przeciwienistwa, zycie podlegajace ciagtej
zmianie oraz jedng, fundamentalng zasade natury, ktéra wyraza si¢ zaréwno
przez czlowieka, jak i przez przyrode. Gléwnym, ale nie jedynym zZrédtem

jest jego wersja Fausta.

SLOWA KLUCZOWE: Goethe, Faust, natura, Spinoza, panteizm

SUMMARY

Goethe — unity derived from chaos

We try to present the philosophical fundamentals of Goethe’s thought,
insofar as they can be read from his works. Our text is focused on two
dimensions that he ceaselessly tries to connect: life that is subject to con-
stant change as well as one, general principle of nature mirrored in humans’
actions. Our most important source will be the play Faust.
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