¢ Slowianie w monarchii Habsburgow. Literatura, jezyk, kultura, s. 153-168 <&
https://doi.org/10.12797/9788381382533.10
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SEOWA KLUCZOWE: cerkiew / koscidt Podwyzszenia Krzyza
Swietego ($w. Norberta) w Krakowie, neobizantynizm, Stani-
staw Dolinski, Jan (Iwan) Borsuk

Koniec XIX i poczatek XX w. to czas wzrostu $wiadomosci historycznej takze
wsrod mieszkancow Galicji. Glosnym echem odbily si¢ wowczas apele Jana
Matejki, by ratowa¢ gotyckie koscioty Krakowa i jego $redniowieczne mury,
ktore Austriacy systematycznie rozbierali, nie widzac powodu ich istnienia. To
takze czas formowania si¢ trwatych kolekcji muzealnych wobec wzrostu zro-
zumienia dla warto$ci zabytkdw przesziosci. W panegiryku, ktory napisano na
cze$¢ Heleny Dabczanskiej, hojnie obdarowujgcej muzea Galicji, warte uwagi
jest ostatnie zdanie: ,,Jakaz to olbrzymia roznica pomiedzy takim ofiarnym
mecenasem sztuk, nauk i literatury, a lekkomys$lnemi miliarderkami, ktore
nadaja sobie wartos$ci wyszukanymi strojami i zabijaja nudy ekscentrycznemi
pomystami”!. Pod koniec XIX w. wiele obrazow i ,,sprzetow” ulegalo w cer-
kwiach zniszczeniu w zwigzku z tzw. kasatami jozefinskimi czy w wyniku

1 J. Biatynia-Chotodecki, Dgh-Dgbczanscy i Jan Zalplachta-Zapalowicz. Przyczynki do
dziejow Powstania Styczniowego, Lwow [ok. 1911], s. 70.
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»modernizacji” w ciagu kolejnego stulecia. Jak zapisata w swoim Pamigtniku
Dabczanska:

Druga potowa XIX wieku odznaczata si¢ nieposzanowaniem zabytkow histo-
rycznych. Zle pojeta idea restauracji i konserwacji przyczynita si¢ do zburzenia
szeregu starych cerkwi drewnianych i do wymiany starodawnych urzadzen na
nowe. Dla historyka sztuki byta to znakomita sposobno$¢ ocalenia wielu zabyt-

kéw od zniszczenia®.

To tlo powstania w 1887 r.* freskow, ktore okresli¢ mozna jako neobizan-
tynskie, w sercu Krakowa, w dawnym kosciele norbertanek przy ul. Wislnej,
wowczas przynaleznym do parafii greckokatolickiej, kierowanej przez ks. Jana
(Iwana) Borsuka (1885-1909). Ponowna warstwa malowidel pokryta kosciot
za czasOw ks. Pawla Chruszcza, administratora parafii w latach 1932-1944°,
ktory opisat jego dzieje w nieopublikowanej pracy magisterskiej’. Kos$ciot
ufundowany zostal wraz z klasztorem dzigki staraniom ksieni norbertanek
zwierzynieckich Doroty Katskiej (zm. 1643) w latach 1636-1643 i nosit wezwa-
nie $w. Norberta® (il. 1-3). Konsekrowany byt w roku jej $mierci przez bpa Pio-
tra Gembickiego i miat charakter kosciota barokowego, jednoprzestrzennego,
bezwiezowego, zatem o skromnej bryle i fasadzie. Z pierwotnego wystroju
zachowat si¢ krucyfiks zawieszony na potudniowej $cianie nawy, datowany
na pierwszg potowe XVIw.” Kosciot pozostawal w posiadaniu norbertanek do

2 Helena Dgbczariska-Budzynowska: Pamietnik, oprac. J. Fijatek, ,,Rocznik Biblioteki PAN
w Krakowie”, nr 9, 1963, s. 307360, s. 331.

3 Archiwum UJ, WT II 253, P. Chruszcz, ,,Dzieje parafii greckokatolickiej $w. Norberta
w Krakowie”, Krakow [1936-1938], mps, s. 7I.

4 Archiwum Parafii Greckokatolickiej w Krakowie, ,,Dokumentacja prac badawczych
w cerkwi grecko-katolickiej p.w. Podwyzszenia Krzyza $w. Przy ul. Wislnej (w bytym kosciele
rzymsko-katolickim p.w. §w. Norberta)”, oprac. K. Bartel-Bochnak, R. Leszczynska, Krakow
[2001], s. 5; Archiwum Parafii Greckokatolickiej w Krakowie ,,Dokumentacja prac konserwa-
torskich przeprowadzonych we wnetrzu cerkwi greckokatolickiej p.w. Podwyzszenia Krzyza
Swietego przy ul. Wislnej w Krakowie (etap II)”, oprac. P. Baranski, A. Poptawska-Garzet,
Krakéw [2009], s. 5.

5 Archiwum UJ, WT II 253, P. Chruszcz, op. cit.

6 W. Eljasz-Radzikowski, Krakéw dawny i dzisiejszy, Krakow 1902, s. 444—445; Archiwum
UJ, WT II 253, P. Chruszcz, op. cit., s. 19—20; Kosciot sw. Norberta, Saletynow i grekokatolikow,
d. Norbertanek, Bazylianow, [w:] Encyklopedia Krakowa, Warszawa—Krakow 2000, s. 477.

7 Prawdopodobnie do niego odnosi sie komentarz ks. Chruszcza, ze ,,ze starego ko$ciota
bazyliafiskiego przy ul. Sw. Jana pozostat [...] krzyz wielki, kupiony od OO. Bernardynow.
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poczatku XIX w.8, po czym w 1808 r. stat si¢ na krotko wlasno$cig bazylianow,
a od 1809 do 1947 r. stanowit siedzibe parafii greckokatolickiej’. Zwierzch-
nictwo nad nig pehit najpierw biskup chetmski, a od 18571 . — przemyski, pod
patronatem cesarza. Klasztor natomiast niemal w catosci przejat Uniwersytet
Jagiellonski. W 1949 r. w posiadanie §wiatyni weszli ksi¢za saletyni, natomiast
W 1996 1. przekazano go ponownie grekokatolikom. Dawne polichromie zostaly
zamalowane na bialo w latach 1965-1968'°.

W tomie V serii Pracowni Ikonografii Krakowa Muzeum Narodowego,
wydanym w 2016 r., zawarty zostal opis ikonografii ul. Wislnej, w tym kos-
ciota §w. Norberta!!. Cickawe sg oczywiscie najstarsze jego ujecia, jeszcze
z potowy XIX w., powstate niedtugo po wielkim pozarze srodmiescia, ktory
strawit m.in. wyposazenie kosciotow zakonéw mendykanckich franciszkanow,
dominikanow; ich obecne wyposazenie odnosi si¢ dopiero do drugiej potowy
XIX w. Do najstarszych nalezy widok opublikowany w Wiedniu w 1855 1. (il. 4).

Kosciot sw. Norberta, zamieniony w czasach galicyjskich na cerkiew,
zastynat ikonostasem, ktorego autorstwo w powszechnej opinii przypisuje
si¢ Janowi Matejce (il. 5—7). Sam mistrz miat do§wiadczenie w podejmowa-
niu tego typu tematdéw wschodnich, czego swiadectwo stanowi wizerunek
$w. $w. Cyryla i Metodego, namalowany w 1885 r. w ramach obchodow ty-
sigclecia $mierci $w. Metodego do katedry pod wezwaniem obu §wigtych
w Welehradzie, dokad malarz zanidst go osobiscie na czele pielgrzymki z Kra-

Jest to ten krzyz, ktory teraz jest umieszczony w ottarzu bocznym [...]” — por. Archiwum UJ,
WT 1II 253, P. Chruszcz, op. cit., s. 95.

8 Ks. P. Chruszcz przypomniat, ze zakon norbertanek poddany zostat kasacie juz w 1802 1. —
por. ibidem, s. 20. Z kolei W. Eljasz-Radzikowski podal, ze siostry zamieszkiwaty klasztor do
26 11 1808 1., kiedy otrzymaty nakaz jego opuszczenia ,,od rzadu austriackiego” — por. W. Eljasz-

-Radzikowski, op. cit., s. 444.

9 Archiwum UJ, WT II 253, P. Chruszcz, op. cit., s. 22—23. Tytul $w. Norberta ,,pozostal
takze i p6zniej, kiedy [kosciot] przeszedt na wiasnos¢ gr. kat. parafii. [...] ze wzgledéw obrze-
dowych, nie dat si¢ dlugo utrzymac [...] dlatego tez juz wczesnie postuguja si¢ proboszczowie
1 innym tytutem, facznie z tytulem $w. Norberta [...] nawigzujac do patrona pierwszego kosciota
parafialnego z czaséw bazylianskich, dodaja mu tytut: «Ad Sctam Mariam semper Virginis»”.
W 1855 na prosbe ks. Jana Lawrowskiego cerkiew otrzymata tytut ,,«Podniesienia Sw. Krzy-
za» — zapewne w zwigzku z kosciotem tegoz wezwania, istniejacym niegdy$ w Krakowie na
pl. Stowianskim, ktoérego uzywa dotychczas [...]” — ibidem, s. 23.

10 Archiwum Parafii Greckokatolickiej w Krakowie, op. cit., s. 6.

111, Keder, W. Komorowski, A. Bromboszcz, Ikonografia ulic Brackiej, Wislnej, Olszew-
skiego, Golebiej, Sw. Anny i Jagielloriskiej wraz z gmachem Collegium Maius w Krakowie,
Krakéw 2016, Katalog Widokow Krakowa, t. 5.
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kowa. Nie bez znaczenia jest fakt, ze Matejko byl w potowie Czechem, a jego
swoiste rozumienie panslawizmu widoczne jest w obrazowych rebusach hi-
storycznych, np. w stynnej Bitwie pod Grunwaldem, w ktorej uwypuklit role
przywodcy wojsk czeskich Jana Zizki (1360-1424)'%. Warto przy tym wspo-
mnie¢, ze juz w XIV w. kardynat Zbigniew Olesnicki upominat si¢, by swieci
stowianscy misjonarze uzupetnili panteon patronow Krolestwa Polskiego!?.

W odniesieniu do krakowskiego ikonostasu nalezy przypomnie¢, ze Ma-
tejko w istocie stworzyt szkice ikon ,,w ilosci 347, ktére namalowat jego uczen
Wiadystaw Rossowski'®. Maria Przemecka-Zielinska scharakteryzowata ma-
tejkowskie szkice nastgpujaco:

Rysujac, starat si¢ nawigzywac do charakteru cerkiewnych malowidel, jednak
bizantyjska stylizacja, statyczno$¢ i hieratycznos$¢ byly mu obce, przeto w nie-
ktorych rysunkach wzigta gore indywidualno$é artysty — pojawity si¢ postacie
dynamiczne, typowo Matejkowskie, odlegle od tradycji bizantyjskich'>.

Zaangazowanie Matejki, na ogot manifestujacego w swoich dzietach
braterstwo i jedno$¢ polsko-ruska'®, mogto wynikaé z jego przekonania, ze
,halezy najwiekszg Rusinom nie$¢ pomoc przy restauracji ich cerkwi”!’, za$
zdaniem Elzbiety Matyaszewskiej — z nasilenia zainteresowania tematyka re-
ligijng'®. Za date realizacji ikonostasu w koSciele norbertanek przyjeto rok
1896'7, tymczasem jego konstrukcje Tadeusz Stryjenski i Wiadystaw Ekielski

wznie$li w latach 1886-1887%°, a na ostatniej z rzedu namiestnych ikonie jest

12 A. Swiatek, ,, Lach serdeczny”. Jan Matejko a Rusini, Krakow 2013, s. 79.

13 Statuty synodalne krakowskie Zbigniewa Olesnickiego (1436, 1446), oprac. S. Zacho-
rowski, Krakow 1915, s. 50.

14 Archiwum UJ, WT II 253, P. Chruszcz, op. cit., s. 142.

15 M. Przemecka-Zielinska, Malarstwo religijne Jana Matejki, Krakow 1994, s. 2223, cyt.
za: A. Swiatek, op. cit., s. 130.

16° A, Swiatek, op. cit., s. 98.

17 Tbidem, s. 63.

18 E. Matyaszewska, ,, Wierze w cuda nie od dzis”. Religia w zZyciu i tworczosci Jana
Matejki, Lublin 2007, s. 122.

19 Krakéw: ikonostas wg Matejki wrécit do cerkwi greckokatolickiej, <https://ekai.pl/
krakow-ikonostas-wg-matejki-wrocil-do-cerkwi-greckokatolickiej/> (1.01.2018).

20 . Lamenski, Z dziejéw Srodowiska architektonicznego Krakowa w latach 1879-1932. Tade-
usz Stryjenski i jego wspolpracownicy, [w:] Architektura XIX i poczqtku XX wieku, red. T. Grygiel,
Wroctaw 1991, s. 27.
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zapisana data dzienna odnoszgca si¢ do 1893 r.?! [il. 8]. Informacji na temat
prac Matejki, ktore przy tej okazji artysta wykonat, dostarczaja opracowania
Malgorzaty Chlandy*? oraz rozprawa habilitacyjna Elzbiety Matyaszewskiej,
po$wiccona malarstwu religijnemu Jana Matejki?®. Druga z autorek podala,
ze procz Rossowskiego przy ikonostasie zatrudnionych byto dwoch innych
jeszcze malarzy: Jozef Unierzyski i Wlodzimierz Tetmayer®*.

Po 1947 r. wladze komunistyczne zlikwidowaty parafi¢, ikonostas roze-
brano i przeniesiono do magazynow Domu Jana Matejki. Po 2000 1. zostat
umieszczony na poprzednim miejscu, zrekonstruowany oraz poswigcony
W 2004 1. przez arcybiskupa Jana Martyniaka, metropolite przemysko-war-
szawskiego®.

ko

Ikonostas powstat w ramach odnowienia cerkwi. Renowacja $wiatyni byta ko-
nieczna po pozarze w potowie XIX w. Dlatego tez intrygujaco brzmi powielana
w mediach informacja, ze ,,w czasach migdzywojennych aranzacji $wigtyni
dopetnita barwna polichromia™?¢. Malowidta pokryly cerkiew niewatpliwie
znacznie wczesniej, po tym, jak w wyniku pozaru 18 lipca 1850 . popekaly
mury i sklepienie, a dach i wyposazenie sptongty. Walery Eljasz-Radzikowski
pisat w 1902 1., Ze ,,w kosciele $w. Norberta nie dochowato si¢ nic z minionych
lat, gdyz z pozaru Krakowa w r. 1850 tylko mury gote pozostaty”?’. Szereg prac

21 Tkony powstawaty w latach 1892-1895. Wiecej zob. M. Przezdziecka, O malopolskim
malarstwie ikonowym w XIX wieku, Ossolineum 1973, s. 27—28; 1. Keder, W. Komorowski,
A. Bromboszcz, op. cit., s. 47, przyp. 1.

22 M. Reinhard-Chlanda, Nie zachowany ikonostas cerkwi grecko-katolickiej w Krakowie,
[w:] Sztuka i pedagogika. Materialy z sesji naukowych w latach 1997, 1999 przygotowane do
druku w Zaktadzie Wychowania przez Sztuke Instytutu Pedagogiki Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Publikacja wydana z okazji 25-lecia pracy nad sztukg zydowskq dr Izabelli Rejduch-Samkowej
(1974-1999), t. 2, red. J. Samek, Krakdéw 1999.

23 E. Matyaszewska, op. cit.

24 Ibidem, s. 124. Na podstawie: O. Rudenko, ,,Dyskusja wokot sztuki narodowo-naro-
dowej na Ukrainie Zachodniej w latach 1880-1919”, Lublin [2006], rozprawa doktorska, s. 134.

25 J. Nowosielski, Zagubiona bazylika. Refleksje o sztuce i wierze, wstep i red. K. Czerni,
Krakéw 2013, s. 222, przyp. 29.

26 Sliczny Chrystus w bizantyjskim stylu, <https://info.wiara.pl/doc/148811.Sliczny-Chry-
stus-w-bizantyjskim-stylu> (27.12.2018); Krakow: ikonostas wg Matejki. ..

27 W. Eljasz-Radzikowski, op. cit., s. 445.
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renowacyjnych przeprowadzit ks. J6zef Czerlunczakiewicz (m.in. wybito nowe
okno od strony pdéinocnej, w 1879 r. dachowke zastgpiono ,,blacha zelazng”
i odnowiono ,,facjate ko$cielng™?®).

Jednak wnetrze kosciota poddano renowacji dopiero dzigki staraniom
ks. Jana (Iwana) Borsuka, proboszcza w latach 1883-1909. Wiadomo o niej
ze wspomnianej wczesniej nieopublikowanej pracy magisterskiej ks. Pawta
Chruszcza z 1939 1. Ot6z ks. Borsuk ,,0d r. 1884 przystapil do gruntownej
odnowy cerkwi nadajac jej nowy charakter wnetrza utrzymany w duchu
wschodniego obrzadku™?’. W celu ustalenia prac 24 marca 1886 r. w miesz-
kaniu ks. Borsuka odbyta si¢ ,,narada artystyczna”, w ktorej udzial wzieli
prof. UJ Marian Sokotowski, architekt Tadeusz Stryjenski oraz dyrektor Mu-
zeum Narodowego w Krakowie prof. Wiadystaw Luszczkiewicz®®. Stwier-
dzono, ze kos$ciodt nalezy ,,w przyzwoitsze ubra¢ formy i wigcej zgodne
z wymaganiami kultu tego obrzadku do ktorego nalezy’!. Co istotne, wy-
razono pragnienie nadania wnetrzu Swiatyni ,,szczerego wyrazu tej sztu-
ki [tj. dawnej ruskiej], a gtownie wprowadzenie polichromii na $cianach
w duchu malowan kaplicy Sw. Krzyza na Wawelu — zaprowadzenia ikono-
stasu i przedtuzenia nawy koScielnej”*?. Znamienne, ze nieco wcze$niej,
w 1885 1., w publikacji poswieconej ,,pierwszej polsko-ruskiej wystawie
archeologicznej we Lwowie” Teodor Nieczuja-Ziemigcki, kustosz Muzeum
Narodowego w Krakowie, przy okazji omoéwienia ,,szeregu kalk zdjetych
z kaplicy Swigto-Krzyzskiej na Wawelu, przed jej restauracya”, podkreslit
wage jej malowidet. Otoz

Kaplica ta, to najdawniejszy pomnik sztuki litewsko-ruskiej z czasow Kazimie-
rza Jagiellonczyka, ktory to pomnik zawsze sta¢ bedzie, jako najwyzszy wyraz
i jako punkt poréwnania dla pdzniejszego, swobodnego rozwoju sztuki miejsco-
wej, ruskiej. Widzimy tam jeszcze tradycye czysto bizantynskie, niezamgcone
wplywami Wiochow i Niemcow — jakkolwiek juz ujgte w poprawniejszy rysunek

28 Archiwum UJ, WT II 253, P. Chruszcz, op. cit., s. 134-135. Nastepca, ks. Jan Borsuk,
pokryt ,,dach koscielny miedziang blacha” w latach 1903-1904 — ibidem, s. 142.

29 M. Reinhard-Chlanda, op. cit., s. 160.

30 Archiwum UJ, WT II 253, P. Chruszcz, op. cit., s. 138.

31 Tbidem.

32 Tbidem, s. 139.

33 T. Nieczuja-Ziemiecki, Pierwsza polsko-ruska wystawa archeologiczna we Lwowie,
Krakéw 1885, s. 11.
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1 zyciowg prawd¢ przedstawienia. Sama ornamentyka tukéw i przedzialow juz
dostarcza bogatego materyatu do studyow>*.

W efekcie wspomnianej narady

1/ co do przedtuzenia nawy postanowiono usung¢ dawny chor, mieszczacy si¢
przy zachodniej $cianie kosciota [...] [i] wykorzysta¢ do§¢ obszerne miejsce na
prezbiterium przez podzielenie go 2 $ciankami na 3 czesci w kierunku osi glowne;j.
2/ Na tym miejscu mniej wigcej, gdzie konczyt si¢ chor od strony nawy, postano-
wiono zbudowac ikonostas. Uchwalono, ze styl ikonostasu ma by¢ renesansowy,

oparty na wzorach zabytkéw X VI w., na Rusi galicyjskiej przechowany>>.

Jego wzor miat dostarczy¢ Stryjenski, za$ co do polichromii prof. Sokotowski
wskazat malowidla Kaplicy Swictokrzyskiej na Wawelu, ,,malowanej przez mala-
rzy ruskich w duchu tej szkoty”. Ten pomyst zyskat jednoglosne poparcie, lecz ze
wzgledu na kosztowno$¢ przedsigwzigcia ,,postanowiono jak na teraz poprzestac
na skromniejszym, ale zawsze barwnym pomalowaniu sklepien i $cian koscio-
a3®, Jak wskazal w swojej relacji ks. Chruszcz, w tych latach miedzy wrzes-
niem 1884 a marcem 1886 r. zmieniono potozenie gldwnego ottarza: przeniesiono
go ze strony wschodniej na zachodnig kosciota®”. W opisie $wiatyni z 15 wrze$nia
1884 r. wskazano umiejscowienie oltarza na prawo od wejécia; za nim we wnece
wisiat duzy krzyz z korpusem, za$ ,,nad oftarzem u géry bylto jedno okno witra-
zowe — stylizowany, wschodni, trzyramienny krzyz, z z6ttego szkta na niebieskim
tle™8. Oltarz przeniost prawdopodobnie juz w 1885 1. ks. Borsuk, za$ do tego czasu
$ciana chorowa byta udekorowana obrazami i stuzyta za tymczasowy ikonostas.
Sktadaly si¢ na niego zapewne te ikony, ktore ks. Chruszcz wymienit jako ,,obrazy
bizantynskie na tablicach drewnianych”, odzyskane przez ks. L.awrowskiego z In-
stytutu Technicznego wedhug spisu z 10 grudnia 1858 r. w liczbie 23, pochodzace

.,z kaplicy prawostawnej”, a darowane Instytutowi w 1840 r.*° Ikonostas ,,nowy

34 Tbidem.

35 Archiwum UJ, WT II 253, P. Chruszcz, op. cit., s. 139.

36 Thidem. Zob. M. Reinhard-Chlanda, op. cit., s. 161; E. Matyaszewska, op. cit., s. 122.

37 Archiwum UJ, WT II 253, P. Chruszcz, op. cit.

38 Tbidem, s. 140.

39 Tbidem, s. 122. W miejsce dawnego starego oftarza ks. Borsuk zbudowat nowy oltarz
$w. Trojey z dwoma obrazami: Sw. Trojey i Matki Boskiej z Dziecigtkiem — ruchomy, wykonany
przez malarza o. Kurylasa — ibidem, s. 143.
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murowany” Stryjenski wybudowat ,,wlasnym kosztem™*° z racji problemow

z pozyskaniem odpowiednich funduszy na czas, lecz ostatecznie 1 listopada
1887 1. ks. Borsuk poprosit konsystorza przemyskiego o pozwolenie na pobto-
gostawienie odnowionego ko$ciota, co nastgpito 3 grudnia tegoz roku*!.

Powstata w efekcie barwna ornamentacja $cian o wyrazistych, zgeometry-
zowanych motywach, utrzymana w modernistycznej stylistyce, jest wedlug jed-
nej wersji autorstwa Stanistawa Doliniskiego, tworcy ikon w katedrach Przemy-
§la i Lwowa*?, natomiast wedle Matyaszewskiej — Jana Wiktora Dolinskiego,
wnuka znanego malarza fukasza Dolinskiego, autora ikon i polichromii we
Lwowie i jego okolicach. Mozna domniemywac, ze decydujace w wyborze wy-
konawcy bylo osobiste rozeznanie ks. Borsuka, ktory ksztatcit si¢ kolejno
w Jarostawiu, Przemyslu i Lwowie, a od 1883 r. byt administratorem parafii
krakowskiej — cho¢ ,,kanoniczng instytucj¢ na proboszcza” otrzymat dopiero
22 wrzesnia 1888 r., zatem juz po po$wigceniu cerkwi®®.

Jego staraniem zostata odnowiona plebania, a w r. 1887 przystapit do restauracji
cerkwi, ktora to praca trwata przez dtugie lata. [...] Jego wielkg zashuga jest zbu-
dowanie trwatego — z cegly i betonu — ikonostasu z pigknymi rzezbami oraz cen-
nymi obrazami, wykonanymi wg projektu przez Wiadyslawa Rossowskiego**.

sekok

Wspolczesnie, w wyniku przeprowadzonych prac badawczych*, a nastepnie
konserwatorskich*, odkryto i zabezpieczono polichromie utrzymane w stylu
neobizantynskim. Mimo stosunkowo niedawnego czasu ich powstania malo-
widta pozostawaly zapomniane, jako ze zamalowano je po przejeciu kosciota
przez saletyndw po II wojnie swiatowej (il. 9—10). Odkrywek dokonano na
podstawie materialow i zdjg¢ archiwalnych, ktore pozwalaty mie¢ nadzieje

40 Tbidem, s. 141.

41 Ibidem, s. 141-142.

42 M. Reinhard-Chlanda, op. cit., s. 161; Archiwum Parafii Greckokatolickiej w Krakowie,
op. cit., s. 4.

43 Archiwum UJ, WT II 253, P. Chruszcz, op. cit., s. 7071

44 Ibidem, s. 71. Ciekawe, Ze materialnie dopomagali w tym Polacy, w tym hr. Katarzyna
Adamowa Potocka, znana filantropka, ktéora do Muzeum Narodowego w Krakowie ofiarowata
piekna ikone o temacie Swietej Rozmowy w stylu tzw. italo-greckim.

45 Archiwum Parafii Greckokatolickiej w Krakowie, op. cit.

46 Dokumentacja prac konserwatorskich...”.
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na przywrocenie dawnej, neobizantynskiej polichromii, stanowigcej osobliwy
manifest sztuki wschodniej na mapie artystycznej Krakowa w czasach wspot-
czesnych. Przeprowadzone odkrywki wskazaty na istnienie na $cianach $wigtyni
co najmniej kilku warstw malowidet, z ktérych najstarsza — pod krzyzem —
miataby powstac jeszcze w XVII w., czyli w czasach, kiedy istniaty tu kosciot
i klasztor norbertanek (il. 11).

Prace konserwatorskie zakonczyty si¢ dekadg temu, za$ niedawno ukazata si¢
drukiem ksiega przygotowana przez Rade Parafialng Cerkwi, przyblizajaca dzieje
parafii greckokatolickiej w Krakowie*’. Zdaniem proboszcza* nadal pokutuje prze-
konanie, ze freski powstaty generalnie w okresie miedzywojennym, i to w 1938 .,
o czym $wiadczy¢ miataby inskrypcja, majaca w istocie charakter sgrafitto
(il. 12) — wbrew informacji zawartej w opracowaniu ks. Chruszcza. Poglad ten
utrwalila stratygrafia malowidet w dokumentacji konserwatorskiej z 2009 r.*’
(il. 13). W jej konkluzji stwierdzono, ze owszem, zrdédta wspominajg o istnieniu ma-
latury juz XIX-wiecznej, ale praktycznie nic si¢ z nich nie zachowato. Odtworzona
miata wigc zosta¢ warstwa malarska odnoszona do renowacji z 1933 1. (il. 14-19).

Wsrdd archiwalnych zdje¢ na uwage zastuguje to, na ktérym widoczna
jest swiezo postawiona konstrukcja ikonostasu, jeszcze bez wypehnienia (il. 5).
Fotografie¢ wykonano ok. 1890 r., zatem przed osadzeniem w nim ikon*’. Wida¢
na niej wyraznie, ze praktycznie wszystkie powierzchnie $cian, a takze pola
sklepienne, juz wowczas pokryte byty w calosci motywami ornamentacyjnymi.
Dzigki przeswitom w ikonostasie mozna dostrzec na §cianach prezbiterium
malarska imitacje watku kamiennego z duzymi spoinami, co zapewne miato
podkreslac starozytno$¢ sanktuarium i catej Swiatyni. Powyzej $ciang pokrywa
ornament, za§ we wnece widoczny jest motyw krzyza na tle poziomych paséw
dekoracyjnych. Pola sklepien krzyzowych pokryto rownomiernie rozmieszczo-
nymi gwiazdami. Pasami dekoracyjnymi wypetniono réwniez glify okienne,
a stylizowane, rownolegle tamane linie pokryly gorne partie pilastrow.

Na gurtach sklepiennych ponownie pojawil si¢ motyw krzyza obwiedzio-
nego finezyjnie poprowadzong wstega. Widoczna jest tendencja do pelnego po-

47 Parafia greckokatolicka w Krakowie. Przeszlo$¢ i terazniejszos¢, oprac. Rada Parafialna
Cerkwi Greckokatolickiej pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego w Krakowie, Krakow 2018.

48 Informacje zawdzigczam rozmowom z ks. proboszczem prowadzonym wiosng 2018 r.

49 ,Dokumentacja prac konserwatorskich...”, s. 8.

30 Opublikowana w: H. M. Stomczynski, Jan Matejko, Wroctaw 2000, s. 271 oraz I. Keder,
W. Komorowski, A. Bromboszcz, op. cit., poz. 14: tu wskazano, ze domniemany autor, Stanistaw
Bizanski, opisany atramentem na odwrocie fotografii, zmart w 1890 r.
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krycia ornamentem wszystkich elementoéw architektonicznych, tak by zarazem
podkreslaly strukturg architektoniczng budowli, a niekiedy wprowadzaty imi-
tacje gzymsow. Generalnie dominowata ornamentyka geometryzujaca i styli-
zowana ro$linna, ujeta w karby rytmicznie poprowadzonych rownolegtych
linii poziomych. Niestety zabrakto nieco kadru, by mozna bylo stwierdzi¢, jaka
dekoracja wypelniata wneke podsklepienng sasiedniego przesta.

Na kolejnych zdjeciach — z okresu juz po renowacji w 1933 1. (il. 14-16) —
mozna dostrzec szereg zmian: z powierzchni $cian sanktuarium znikt ornament,
ktory umownie mozna okresli¢ jako tuskowy, i na tych wielkich, pustych
teraz powierzchniach pojawila si¢ para aniotow. Znikt tez motyw oktadziny
kamiennej — najwyrazniej zdecydowano o zastgpieniu nieco monotonnego
rytmu watku kamiennego pasami ornamentacyjnymi, floralno-geometryczny-
mi, z powtarzajacym si¢ motywem krzyza greckiego. Odmienny jest rOwniez
ornament na wysokosci kapiteli. Wida¢ takze zmian¢ w rozplanowaniu gwiazd
na polach sklepiennych — tym razem tworza koncentryczne kregi (w centrum
pol), zas ponizej utozone zostaty w dwie grupy po trzy kota kazda (il. 14-15).
Mozna tez dostrzec wneki wypetnione aniotami na tle pasowej dekoracji oraz
fragmenty zwornikéw sklepiennych z motywami o bardziej symbolicznym
charakterze. Zachowala si¢ takze fotografia z widokiem na chor, na ktoérego
$cianach zarysowuje si¢ para aniotow (il. 16).

Askok

Wskaza¢ mozna zatem dwie zasadnicze fazy malowidet — z 1887 oraz z 1933 1.
Starsze mialy charakter bardzo oszczedny, aczkolwiek nie ma pewnosci, czy
juz woéwcezas nisze boczne wypetione bylty motywami aniotow, odstonigtymi
w 2008 1. i zrekonstruowanymi. Uderzajace jest to, ze malarzowi znane byty
do$¢ wyrafinowane motywy nawigzujace stylem do okresu $redniobizantyn-
skiego; wida¢ to w strojach archaniotow noszacych cigzkie lorosy, ktorych
wizerunki umieszczono we wnekach arkad w $cianie péinocnej (il. 18), jak
rowniez w motywach krzyzy wypetnionych ,,emalig”, namalowanych na
sktonach sklepien (il. 19). Te cechy zawezaty krag potencjalnych wzoréw do
dziet z XI-XIII w. Ornament w tle za aniolem tworza rownolegte, zygzako-
wate linie na przemian z pasem zdobionym kulami, rowniez powtarzajacymi
zygzakowaty wzor. Z jednej strony ten geometryczny ornament ma charakter
wspolczesny, z drugiej spotykany jest np. w kapadockich freskach Carikli
Kilise (kosciota Sandatow) z ok. X w. (il. 20). Typ lorosu wysadzanego ka-
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mieniami i pertami obecny jest np. w postaci cesarza, rzezbionej w marmurze
i datowanej na wiek XI (il. 21).

Krzyz i medaliony na koncach ramion majg ciemnoniebieskie wypet-
nienie z falista linig w kolorze ztotym. Cato$¢ przypomina $redniowieczne
bizantynskie krzyze procesyjne, osadzane na wysokich drzewcach, znane
takze z bizantynskich miniatur. Mozna tu przede wszystkim ponownie do-
strzec podobienstwo do malowidet w tzw. skalnych kos$ciotach Kapadocji,
np. w kosciele §w. Barbary (Goreme) lub w Kokar Kilisesi w Dolinie Thlary,
w ktérych obecny jest podobny w charakterze, do$¢ surowy, geometryzowany
ornament. Opracowanie krzyza wskazuje na wzorowanie si¢ na wyrobach
emaliowanych, np. z gory Athos, albo aplikacjach takich jak w ikonie Matki
Boskiej Chetmskiej z XII/XIII w. (il. 22). Do motywow floralnych jednego
ze zwornikdw mozna wskaza¢ analogie w dekoracjach winiet rgkopisow,
rowniez Sredniobizantynskich.

Zastanawia zatem: czy jest mozliwe, ze malarz Dolinski (ten czy inny)
przygotowat si¢ do tego zlecenia, odbywajac jakie$ szczegdlne studia nad
dawnym malarstwem bizantynskim? OdpowiedZ moze okazac si¢ prozaicz-
na: pomocg okazaty si¢ kompendia wzornikdw, zawierajace zbiory dekoracji
réznych nurtdéw stylistycznych, popularne i wielokrotnie wznawiane w drugiej
potowie XIX w. w catej Europie. Romantyczny kult przesztosci przyniost chegé
wskrzeszenia dawnych stylow w wielkim wyborze, a realizowano ja przez
wprowadzanie ornamentu, ,,najpierw w ramach jednego stylu, p6zniej zaczeto
laczy¢ w jednym dziele rozne elementy formalne, czesto obce sobie genetycz-
nie™!. To eklektyzm stylowy

zawazy¢ mial na obliczu architektury i sztuk dekoracyjnych ostatnich 30 lat XIX
i poczatkow XX wieku. Ornament odgrywat w tym wszystkim rolg ogromna.
Stosowano go wszedzie, z przesadng obfitoscia, w niezwyktych potgczeniach,
ktore miaty §wiadczy¢ z jednej strony o inwencji artystow, z drugiej zas o upodo-

baniach zamoznych odbiorcow>>.

I to tez widzimy w pewnym zakresie na omawianym przyktadzie. Autor
niektorych przynajmniej pomystow opart si¢ na Skarbnicy ornamentoéw, czyli

51 0d redakcji, [w:] H. Dolmetsch, Skarbnica ornamentéw, thum. A. Derwojedowa,
Warszawa 2006, bp. [oryg. wyd. niem. Der Ornamentenschatz, Stuttgart 1887].
52 Tbidem.
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Der Ornamentenschatz Heinricha Dolmetscha, adresowanej do zajmujacych
si¢ praktycznie sztukg architektow, projektantow i rekodzielnikow produ-
kujacych obiekty dekoracyjne®. Wydano jg po raz pierwszy w Stuttgarcie
w 1887 r. — tym samym, w ktérym poswigcono odnowiong krakowska cerkiew.
Czy zatem 6w druk mozna traktowac jako bezposredni wzor dla krzyzy na
sktonach sklepien, a przynajmniej dla motywu archaniotow w niszach? Co
ciekawe, o ile krzyz znalazt si¢ w repertuarze form bizantynskich® (il. 23),
o tyle archaniot — wsrdd przyktadow malarstwa romanskiego, tyle ze z terenu
potudniowej Italii, pozostajacej pod wplywami bizantynskimi (San Angelo
in Formis k. Kapui, XI w.)** (il. 24).

Inny przyktad takiego kompendium to rowniez niedawno przetluma-
czone dzieto Owena Jonesa®, autora wielkiej londynskiej wystawy z 1851 1.,
nazwanej Wielka Wystawa Przemystu Wszystkich Narodow. W 1852 r. Owen
zorganizowal w Crystal Palace stalg wystawe stylow architektonicznych
najrozmaitszych kultur, zas jego dzieto z 1856 1., The Grammar of Ornament,
czyli wzornik motywow zdobniczych, wywarto ogromny wptyw na $rodo-
wiska artystyczne.

Do innej, pdzniejszej fazy malowidet nalezg najpewniej dwa anioty do-
malowane w sanktuarium (il. 25—26). Zostaty odstoniete, zabezpieczone i zre-
konstruowane, natomiast genezy ich powstania nalezatoby upatrywac zapewne
w popularnym nurcie prerafaelickim, odwotujacym si¢ do wzoréw wloskiego
renesansu, szczegdlnie twarzy leonardowskich (il. 27). Stad w cerkwiach nie-
ustannie powtarzane byly np. Ostatnia wieczerza, zachowana w Mediolanie,
oraz przede wszystkim charakterystyczne modelowanie z wykorzystaniem
efektu sfumato. Podobne anioty umieszczono na $cianie wejsciowej, ktora
pierwotnie petita funkcje choru (il. 16), stad by¢ moze wynika symetrycznosé
obu kompozycji*’. Zwraca uwage delikatny modelunek twarzy, o glebokich
cieniach przy nosie, oczach i z boku twarzy, jak w obrazach Leonarda da Vinci;
podobny tez jest typ fizjonomii o przymknietych oczach, tagodnej linii brwi,

33 H. Dolmetsch, op. cit.

34 Ibidem, tabl. 31, il. 10 — z Ewangeliarza X—XI w. ,,w bibliotece cesarskiej w Petersburgu”.

53 Ibidem, tabl. 36, il. 1.

36 0. Jones, Ornament. Przyktady rozmaitych styléw w sztuce zdobniczej i architekturze,
thum. R. Sadowski, J. Kolczynska, Warszawa 2008 [oryg. wyd. ang. The Grammar of Ornament,
London 1856].

57 Ottarz gtowny kosciota byt zwrdocony na wschod”. Archiwum UJ, WT II 253,
P. Chruszcz, op. cit., s. 22.
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powiek i waskim podbrodku. Znamienne jest zdobienie szali imitujacych bi-
zantynskie lorosy motywami romboidalnymi o charakterze modernistycznym.

Konserwacja malowidel przeprowadzona pod nadzorem Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw w Krakowie przywrocita miastu wyjatkowe malowi-
dta, unikatowe w charakterze i przy tym znakomicie harmonizujace z obecng
funkcja $wiatyni. Niestety w jednym przypadku mozna mie¢ zastrzezenia co
do trafnosci rekonstrukcji. W tondzie zwornika choru wschodniego widoczna
jest niewiasta o do$¢ nieprzekonujacym wygladzie i z ornamentalnym wzorem
na niezidentyfikowanym blizej okryciu (il. 28). Rysunek twarzy réwniez bu-
dzi watpliwosci. Mimo ze zasiggano mojej rady w tym zakresie i przestatem
wzory, ktore moglyby zosta¢ wykorzystane przez konserwatora, nie udato si¢
zapobiec owej niepewnej rekonstrukeji. Przy czym, co nalezy podkresli¢, na
pewno nie nalezata ona do tatwych wobec zlego stanu zachowania oryginatu
(il. 29), ponadto wersja rekonstruowana jest lepsza od pierwszej wersji, ktora
miatem okazj¢ zobaczy¢ tuz po konserwacji, zatem — jak mozna si¢ domysla¢ —
poddanej korekcie. Fragmentarycznie zachowany obrys twarzy utrudnia nawet
ustalenie ptci, tym bardziej uktadu rak i innych detali. Zwornik ten usytuowany
jest nad pierwszym przestem i nasunal mi skojarzenia z Kaplica Swigtokrzyska
na Wawelu i obecnym w niej motywem Matki Boskiej Oranty. Upewnitem sig¢
w tym przypuszczeniu w §wietle poznanych p6zniej zalecen Luszczkiewicza
i Sokotowskiego, ze wystrdj $wiatyni mial wtasnie wzorowac sig¢ na pokrytej
ortodoksyjnymi malowidtami kaplicy na Wawelu. Sugerowatem przed rekon-
strukcja, ze potposta¢ winna wygladac tak, jak we wczesniej powstatych fre-
skach krakowskich (il. 30), ewentualnie na znanych przyktadach dawnej sztuki
ruskiej (il. 31). Niestety, efekt jest mocno znieksztatcony, zamazany i nieczy-
telny. Z drobniejszych niekonsekwencji nalezy wskaza¢ zmienione rozplano-
wanie gwiazd na polach sklepiennych, ktore wygladaja obecnie inaczej niz na
zdjeciach archiwalnych (il. 14-15, 17). Zupelnym novum jest motyw pateny
we wnece sanktuarium po stronie potocnej (il. 32), usytuowany naprzeciw
motywu kielicha. Brak byto wskazowek co do charakteru tematu na tej Scianie,
stad zapewne taki wybor dopetniajacy sens teologiczny.

Generalnie obecne dzieto jawi si¢ jako osobliwa kompilacja o charakterze
ogo6lnie wschodnim, dos¢ jednak eklektycznym, stanowigcym wynik upodo-
ban epoki, w ktorej powstato. Wyrdznia si¢ ono jednak na artystycznej mapie
Krakowa jako eksperyment wychodzacy naprzeciw postulatom dostosowania
dekorum do aktualnej funkcji barokowej §wiatyni, zglaszanym tuz po znisz-
czeniu $wiagtyni w potowie XIX w.
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Remarks About the 19"-Century Neo-Byzantine Frescoes
in the Greek Catholic Church of the Elevation of the Holy Cross
(Former the Church of St. Norbert) in Krakow

Mirostaw P. Kruk

The Krakow temple of St. Norbert, nowadays the Greek Catholic Church of the
Elevation of the Holy Cross is an Early Baroque building, whose interior has been
transformed due to several changes in its designation. As a result of the recent
conservation and adaptation works the interior of this temple corresponds to its
current function as the Greek Catholic church. Within these changes the icono-
stasis designed by Jan Matejko and made in the 1890s was reconstructed, as well
as Neo-Byzantine paintings were exposed. These latter images are unique not
only in the art of Krakow, but also of the entire region. Frescos ordered by priest
Jan Borsuk on the occasion of renewal of the temple and its consecration in 1887
were replaced in 1933 with new versions of the same motifs, restored during the
latest conservation works completed in 2008.

The submitted article points out uncertainty of the postulate that first paintings
of the temple, dating back to the 1880s, are based on the style of Ruthenian images
from the Swigtokrzyska Chapel (of The Holy Cross) at Wawel. Most probably the
paintings from the 1880s were based on patterns of different styles popular in com-

pendia printed in the western Europe and disseminated during the second half of



168

Mirostaw P. Kruk

the 19" century. Furthermore, the article pays attention to certain innovations con-

nected with the last renovation in relation to the discovered program of paintings.

Heckonbko 3ameuyannii 0 HeoBu3anTuiickux gppeckax XIX B.
B Ipeko-karonveckoii nepksu Bo3nsu:xenusi Kpecra I'ocnionust
(0b1BIIMIA KocTe 1 CBATOro HopoGepra) B Kpakose

Mupocnas I1. Kpyk

Kpakosckuii xpam Cearoro HopOepta, a B HacTosilee BpeMsi IpeKo-KaTonye-
cKasi epkoBb B uecTh Boznpmxenus Kpecra ['ocnonns, mpeacrasiser coboii
paHHee OapovHOE 3/1aHKe, HHTEphep KOTOPOro MHOTO pa3 MpeoOpa3oBhIBAIICS
B CBSI3H C HECKOJIbKUMH U3MEHEHHUSMH €ro Ha3HaueHus. Bo Bpemst HeZlaBHO 1po-
BC€ACHHBIX pa60T 10 KOHCEpBAlMU U aJanTalunu 6bIJ'l BOCCTAaHOBJICH UHTCPBLED,
COOTBETCTBYIOLIMH HBIHEIIHEH (yHKINHU Xpama, HCIIOIb3YeMOTo B KauecTBE
LEepKBU. B CBs3M ¢ 3TUM B HEM OBUT PEKOHCTPYHUPOBaH HKOHOCTAC, CO3IaHHBII
Snom Mareiiko, KOTOpbIi ObLT M3rOTOBJIEH B 1890-X rojax, a Takke ObLIM OT-
KPBIThI HEOBU3AaHTHICKHE (PPECKH, YHUKAJIbHBIC HE TOJIBKO B MaciiTabax Kpako-
Ba, HO Bcero pernoHa. @pecku BBIMOIHEHBI CBAEHHHKOM SJHoM Bopcykom Bo
BpeMst OOHOBJICHHS Xpama I10 CJIydyaro ero ocBsieHus B 1887 roay. B 1933 roay
OHU OBUTH 3aMEHEHBI HOBOW BepcHel; 1 IMEHHO OHA ObLIa BOCCTAHOBJIICHA BO
BpeMs TOCJICAHEH KOHCEpBaIMK, 3aBEPIICHHOM B 2008 roxy. HecmoTps Ha mo-
CTyJIaT O TOM, YTO POCIIMCH TEPBOro 3Tara, T. €. 1880-X ro/loB, TOKHBI ObLIH
OBITH OCHOBaHBI Ha MPOrpaMMe WJIM CTHJIE PYCCKMX POCIHCEH M3 KarleJlIbl
(wacoBum) Casroro Kpecra npu kadenpansaom codope B Baseie, onn, ckopee
BCero, ObLIM CO3/1aHbl HA OCHOBaHUM 00pa310B KOHKPETHBIX CTUIICH, conepiKa-
mKXCcsl B COOPHUKAX, U3JIaHHBIX B 3anaHoi EBpore u pacrpocTpaHeHHBIX BO
BTOpOii nonoBuHe XIX B. ABTOPOM Takxke 00palieHo BHUMaHUE Ha HEKOTOPhIC
HOBIIECTBA, IPUBHECEHHBIE B OOHAPYKEHHYIO IPOrpaMMy (Gpecok B XoJe Mo-

CJICIHETrO pEMOHTA XpaMa.



I. Kosciol $w. Norberta — widok obecny, fot. M. P. Kruk 29.11.2018

2. Kosciot w. Norberta — widok obecny, fot. M. P. Kruk 29.11.2018
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4. Kosciot sw. Norberta, Grecko-Unicki (przy ulicy Wislnej), Johann Wenzel Zinke (ryt.),
wyd. Walery Wielogtowski, druk Feyertag w Wiedniu, [w:] Koscioly krakowskie..., 1855, il. 18
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5.

Cerkiew greckokatolicka
p-w. Podwyzszenia
Krzyza Sw. w Krakowie —
konstrukcja ikonostasu,
ok. 1890, wg Fotografii

z Archiwum Pracowni
Ikonografii Krakowa

w Muzeum Narodowym
w Krakowie

6.

Cerkiew greckokatolicka
p-w. Podwyzszenia
Krzyza Sw. w Krakowie —
ikonostas, 1902,

wg W. E. Radzikowski,
Krakow dawny i dzisiejszy,
Krakow 1902



7. Cerkiew greckokatolicka p.w. Podwyzszenia Krzyza Sw. w Krakowie — ikonostas,
fot. M. P. Kruk 19.06.2018

8. Cerkiew greckokatolicka p.w. Podwyzszenia Krzyza Sw. w Krakowie — sygnatura na awersie
ikony §w. Archaniota Michata: Wiadystaw Rossowski 28/9 (?) 1893, fot. M. P. Kruk 19.06.2018



9.

Cerkiew greckokatolicka
p.w. Podwyzszenia
Krzyza Sw. w Krakowie —
stan przed konserwacja:
widok na ottarz gtowny
wg fot. J. Rutkowski 2001,
wg APGK, Dokumentacja
[2001], il. 4

10.

Cerkiew greckokatolicka
p-w. Podwyzszenia

Krzyza Sw. w Krakowie —
stan przed konserwacja

z widocznymi odkrywkami
malowidet z 1933 1.,

wg fot. J. Rutkowski 2001,
wg APGK, Dokumentacja
[2001], il. 14
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11. Cerkiew greckokatolicka p.w. Podwyzszenia Krzyza Sw. w Krakowie —
stratygrafia warstw malarskich wg APGK, Dokumentacja [2001]



12.

Cerkiew greckokatolicka

p.w. Podwyzszenia

Krzyza Sw. w Krakowie —
sygnatura w chrze wschodnim.
Fot. z Archiwum ks. P. Pawliszcze

d. Stratygrafia oblektu po konserwacjl

g
- ] g y -
.. 8 'g‘ L 3 2
= E Oznaczenie graficzne warstwy b} § Charakterystyka warstwy ] E
3 o | s 63
£
U
Malowanie powlierzchni gladkich
: N 2008 farbami silikonowymi firmy Kabe
AD 4AVA D 4AVA D AVAY) A A" Uzupelnienie srebrzeh przy uzyciu
2 v 2008 srebra mineralnego | roztworu
""“"“"""' Primalu WS 24
Ab AVAD 4VA D VAL A A Uzupelnienie zlocen przy uzyciu

3 '."""“""“' v 2008 zlota |11F|,rr\‘gl-1r1.‘\‘llxl|'c&[;|;::lwmn

Scalenie kolorystyczne Primalem
Ac 33 | pigmentami firmy Kremer

5 Utrwalenie malowidel roztworem
Primalu WS 24

v 2008 Uzupelnienie ubytkow zaprawy

Z AVA ) IVA‘ 2008 onsolidacja warstwy metoda
: >qbeqbVDVBVA€4%4€( N e lplckscpl ;:J:ct]\:'orsglll’r\n,nm: l{c !113

1 1965 zgSciowo usunigta warstwa
-68 jasnej emulsji
I 1933 Srebrzenie
I 1933 Zlocenie
1 1933 PD“ChI'OI“Hln \VVKPI\U()J technikq
kazeinowaq, olejng
11 1933 Zaprawa wapienno - plaskowa

13 . ) | | | : DDE 1 Watek ceglany

Stratygrafia zbiorcza po konserwacji., Malowidla maja 4 warstwy chronologicznych
i 13 warstw technologicznych.

e. Technika wykonania

Malowidla odstonigto poprzez ostrozne usuwanie warstw przemalowan za pomocq
metod mechanicznych | chemicznych. Uzywano do tego szpachelek, skalpeli
chirurgicznych oraz srodka chemicznego o nazwie Vitaf.

Wszystkie wadliwe oraz nieestetycznie wykonane cementowe | gipsowe
uzupelnienia usunigto przez ostrozne wykuwanle za pomoca dlutek i mlotkow.

Doktadnie oczyszczono odstonigte malowidla przy pomocy skalpeli chirurgicznych
I gum chlebowych.

13. Cerkiew greckokatolicka p.w. Podwyzszenia Krzyza Sw. w Krakowie —
stratygrafia warstw malarskich wg APBG, Dokumentacja 2009



14. Cerkiew greckokatolicka p.w. Podwyzszenia Krzyza Sw. w Krakowie — malowidta
nawy w kierunku chéru wschodniego, fot. z 1. 30. XX w., Archiwum NAC w Warszawie

15. Cerkiew greckokatolicka p.w. Podwyzszenia Krzyza Sw. w Krakowie — malowidta
nawy w kierunku choru zachodniego, fot. z 1. 30. XX w., Archiwum NAC w Warszawie
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16.

Cerkiew greckokatolicka

p.w. Podwyzszenia Krzyza Sw.
w Krakowie — chr wschodni,
fot. z 1. 30. XX w., Archiwum
NAC w Warszawie

17. Cerkiew greckokatolicka p.w. Podwyzszenia Krzyza Sw. w Krakowie — sklepienie,

fot. M. P. Kruk 19.06.2018



18.

Cerkiew greckokatolicka
p.w. Podwyzszenia
Krzyza Sw. w Krakowie —
Archaniof, fot. M. P. Kruk
19.06.2018

19.

Cerkiew greckokatolicka
p-w. Podwyzszenia
Krzyza Sw. w Krakowie —
Krzyzfot. M. P. Kruk
19.06.2018



20.

Deesis,

Carikli Kilise
(Kosciot
Sandatow),
fresk, X w. (?7),

Goreme

21.

Fragment reliefu

z postacig cesarza,
relief, XI w., marmur,
Stambul, Muzeum
Archeologiczne

22. Matka Boska Chetmska, ikona, XI1I-XIII w.,
aplikacja na dtoni Marii




DRV
N

RN

(N GRaN
INZVNSTAN

7o
3

&
S

23. Wzory ,bizantynskie” — Krzyz, wg Dolmetsch 2006 [1887], tabl. 31
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24. Wzory ,,romanskie” — 4Aniol, wg Dolmetsch 2006 [1887], tabl. 36



25.

Cerkiew greckokatolicka
p-w. Podwyzszenia

Krzyza Sw. w Krakowie —
Aniof w chorze zachodnim,
fot. M. P. Kruk 2007

26.

Cerkiew greckokatolicka
p-w. Podwyzszenia

Krzyza Sw. w Krakowie —
Aniof w chorze zachodnim,
fot. M. P. Kruk 2007

27.

Leonardo da Vinci,

Sw. Anna Samotrzec,

domena publiczna



28. Cerkiew greckokatolicka p.w. Podwyzszenia Krzyza Sw. w Krakowie —
zwornik w chorze wschodnim, fot. M. P. Kruk 19.06.2018

29. Cerkiew greckokatolicka p.w. Podwyzszenia Krzyza Sw. w Krakowie —
zwornik w chorze wschodnim, fot. M. P. Kruk 2007



31 Trojca Swicta / Matka Boska Znaku, ikona dwustronna, Rus Nowogrodzka,

1. pot. XVI w., dr. temp., Muzeum Narodowe w Krakowie,
dar Stanistawa Zarewicza, 1902, nr inw. MNK XVIII-110



32.

Cerkiew greckokatolicka

p.w. Podwyzszenia Krzyza Sw.
w Krakowie, pétnocna $ciana
sanktuarium — patena,

fot. M. P. Kruk 19.06.2018

33.

Patena, Pskow, 1549,

srebro, ztocenia, cyzelowanie,
$r. 32,5 cm, nr inw. 28

wg Pskov... 1978, 1l. 1





