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Magdalena Slusarska ®

INSTYTUT BADAN LITERACKICH PAN, WARSZAWA

,Bohatyr prawdziwy”
w Swietle mowy Jacka Idziego Przybylskiego
z okazji rocznicy wiktorii wiedenskiej

Celem obchodéw setnej rocznicy odsieczy wiedenskiej bylo upamietnienie do-
niostego dla Europy zwyciestwa militarnego, ktére na zawsze odwrécilo niebez-
pieczenstwo tureckie zagrazajace krajom chrzescijanskim od blisko trzech wiekéw.
Zorganizowano je w stolicy monarchii Habsburgéw oraz w Rzeczypospolitej Oboj-
ga Narodow. W obu krajach obchodom nadano charakter publiczny, narodowy,
organizujac je w taki sposob, aby znaczna cze$¢ spoleczenstwa mogta wzig¢ udziat
w przezywaniu tego wydarzenia historycznego, a takze w przezywaniu narracji
o przeszloéci narodowej. Taki zabieg mial stuzy¢ wzmocnieniu tozsamosci zbioro-
wej, majacej wymiar symboliczny, ale rownoczes$nie wigzacej si¢ ze Swiadoma przy-
nalezno$cia do danej wspolnoty.

Przez pierwsze sto lat instytucja kultywujacg pamie¢ o wiktorii nad Pétksiezy-
cem byt Koscidt katolicki, ktory potaczyl to zwyciestwo ze $wigtem Imienia Maryi
(8 wrzesnia), rozszerzonym przez papieza w roku 1686 z Kosciotéw lokalnych na
Kosciot powszechny, naznaczajac obchody rocznicowe na pierwsza niedziele po tej
dacie. Zgodnie z kalendarzem liturgicznym organizowano w tym dniu rokrocznie
procesje oraz uroczyste msze $wigte z odpowiednim do okolicznosci kazaniem.
W konsekwencji pamie¢ o zwycigstwie, poddana instytucjonalizacji i rytualom reli-
gijnym, ulegala sakralizacji, nabierajac charakteru duchowego, niezaleznie od tego,
ze wiedza o tym wydarzeniu przenikala do swiadomosci spoteczenstw europejskich
za pomocy roznorodnego przekazu. W stulecie bitwy obchody mialy gléwnie cha-
rakter $wiecki i narodowy.

W stolicy monarchii Habsburgdéw obchody wiktorii wiedenskiej odbyly sie,
jak zapowiedziano, ostatni juz raz. W godzinach porannych uroczysta procesja
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przeszta z dworskiego kosciota parafialnego Augustianéw, potozonego w komplek-
sie Hofburga, do katedry pod wezwaniem $w. Stefana. Uczestniczylo w niej du-
chowienstwo, magistrat, urzednicy cesarscy, wojsko, mieszczanstwo i licznie zgro-
madzony lud. W uroczystoéciach koscielnych nie bral udzialu wladca, Jozef II'.
Reprezentowal go wysoki przedstawiciel dworu. W trakcie mszy $piewanej z ka-
zaniem strzelano z armat. Znamienne wydaje si¢ natomiast, ze cesarz wykorzystat
jubileusz do promowania jednego ze swoich projektow zwigzanych z koncepcja sys-
temu opieki socjalnej, z dzialaniem uzytecznym spotecznie. Chodzilo tutaj o przy-
tulek, ktéry monarcha planowal uruchomi¢ w pazdzierniku®. Zbieral na ten cel
fundusze, czyli apelowal do ludzkiej dobroczynnosci. Wyboér okolicznosci towarzy-
szacych zbiodrce nie byl zapewne przypadkowy. Duza liczba uczestnikéw publicz-
nych obchodéw, upamietniajacych wazne wydarzenie historyczne taczone gtéwnie
ze zwyciestwem militarnym, mestwem, odwaga i gotowoscia poswiecenia wlasnego
zycia dla innych, sprzyjala propagowaniu wartosci nie mniej istotnych z punktu wi-
dzenia dbalosci o wspolnote, czyli filantropii, bezinteresownej pomocy finansowej
i materialnej potrzebujacym. Tegoz dnia wieczorem zorganizowano prezentacje
sztucznych ogni. Autorem efektownego widowiska byt cesarski pirotechnik Johann
Georg Stuwer. Przebieg wydarzen wiedenskich relacjonowata polskiemu czytelni-
kowi ,,Gazeta Warszawska™.

Johann Heiss, badacz, ktéry poddat analizie przebieg tych uroczystosci, zwrocit
uwage na kilka zasadniczych zjawisk odzwierciedlajacych zachodzace zmiany doty-
kajace istoty oraz symbolicznego sensu rocznicowych obchodéw. Dokonaly si¢ one
zaréwno poprzez nowe praktyki upamiegtnienia przesztosci, jak i modelowanie tre-
$ci samego przekazu, co stuzyto wyeksponowaniu innych niz dotychczas wartosci
i wzoréw zachowan spolecznych, pozadanych z punktu widzenia aktualnej polityki
rzadzacych. W pierwszej kolejnosci bylo to wyrazne odejscie od utrwalonego trady-
cja rytuatu, akcentujacego religijny wymiar zwycigstwa nad niewiernymi, w kierun-
ku konwencji ludycznej, akceptowanej przez monarche. Cesarz Jozef II wydat bo-
wiem zgode, aby w parku Prater, udostepnionym przez niego publicznosci w 1776
roku, odbyl si¢ wspomniany pokaz fajerwerkéw zatytulowany ,,Oblezenie i odsiecz
miasta Wiednia”. Patriotyczny akt upamietnienia przeszlosci dokonywal sie nie
tylko jak dotychczas w katedrze, zwyczajowo na te wzniosta uroczystos$¢ przystro-

! W panstwie Habsburgéw inaczej niz w Rzeczypospolitej triumfu nad armig turecka nie
mozna bylo utozsamia¢ z bohaterstwem wladcy i wlasnych sit zbrojnych, gdyz 6wczesny cesarz
Leopold I wraz z dworem opuscil stolice, pozostawiajac w niej nieliczny oddziat wojskowy i miesz-
czan. Monarcha powrdcil dopiero po pokonaniu wroga przez zjednoczone sity koalicyjne pod
wodzg Jana IIT Sobieskiego.

2 J. Heiss, Obchody setnej rocznicy odsieczy wiederiskiej w 1783 r., https://www.wilanow-pa
lac.pl/obchody_setnej_rocznicy_odsieczy_wiedenskiej_w_1783_r.html [9.05.2019].

* ,Suplement do Gazety Warszawskiej” 1783, nr 78 (27 wrze$nia), caly opis: k.[1]v-[2]r.
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jonej choragwiami i dekoracjami symbolizujacymi zwycigstwo nad Turkami, ale
na otwartej przestrzeni, w radosnej atmosferze zabawy. Chociaz widzowie musieli
wnies¢ oplate, szacuje sie, ze w przedstawieniu moglo wzig¢ udzial nawet od 10 do
12 tysigcy osob. Druga kwestia dotyczyla nowej narracji o przesztosci. Zaréwno
w wydrukowanej zapowiedzi pokazu fajerwerkéw, jak i w wystawionych woéwczas
sztukach teatralnych poswieconych rocznicowemu wydarzeniu oraz w wigkszosci
réznorodnych pism historycznych, wierszy, a nawet dziet sztuki odnoszacych si¢ do
tzw. drugiego oblezenia i odsieczy Wiednia (pierwsze miato miejsce w 1529 roku)
gléwnym bohaterem zbiorowym tych wypowiedzi byli ,,drodzy wspolobywatele”,
czyli patriotyczne mieszczanstwo Wiednia. To ich odwaga i szlachetny czyn mialy
stanowi¢ wzor dla aktualnego pokolenia, bezposredniego adresata przekazu. Udzial
wywodzacych si¢ ze szlachty dowddcow, a nawet ksigcia Karola V Lotarynskiego,
pradziada Jozefa I, ktory z czasem w §wiadomosci europejskiej urdst do roli wasci-
wego tworcy planu bitwy, fetowanych bezposrednio po wydarzeniach z roku 1683,
sto lat pozniej zszedl na plan dalszy*. W przekazie popularnym nie pojawila sie
w ogole posta¢ krola Rzeczypospolitej Jana III Sobieskiego, chociaz w poczatkach
XVIII wieku, kiedy zyli jeszcze uczestnicy tamtych dramatycznych wydarzen, na
wiedenskich scenach grano sztuke gloryfikujaca ,wybawiciela” miasta®. Wyelimi-
nowanie polskiego watku mozna réznie thumaczy¢, gtéwnie tym, ze Austria brata
udzial w pierwszym rozbiorze polsko-litewskiego panstwa, w podziale sprzymie-
rzenca, ktéry wiek wczesniej ochronit jg przed podobnym, a moze nawet gorszym
losem. W przypadku wiedenskich obchodéw rocznicy odsieczy doszlto do swiado-
mej selekcji faktow historycznych oraz reinterpretacji przesziosci podporzadkowa-
nej biezacym celom i aktualnemu systemowi warto$ci.

Takze w Rzeczypospolitej Obojga Narodow setna rocznica zwycigstwa Jana III
Sobieskiego nad armig osmanska przybrata wyjatkowy charakter, chociaz pocza-
tek roku jubileuszowego jeszcze tego nie zapowiadal. W styczniu prasa warszaw-
ska przypomniata o nadchodzacym $wiecie przy innej, acz zwigzanej z nim oka-
zji. Przywolano posta¢ kréla Jana III Sobieskiego oraz krolowej Marii Kazimiery
w kontekscie zlozonych przez oboje malzonkéw zobowigzan powolania fundacji
poboznych w akcie dzigkczynienia za doznane taski®. Monarcha zaraz po wsta-
pieniu na tron uczynit §lub sprowadzenia do kraju zakonu kapucynéw’” w dowdd

* J. Heiss, op. cit.

> A.Sommer-Mathis, Trzysta lat kréla Jana III Sobieskiego na wiederiskich scenach. Pamigé
o ,Turkach”, medialna inscenizacja i propaganda polityczna, https://www.wilanow-palac.pl/trzy
sta_lat_krola_jana_iii_sobieskiego_na_wiedenskich_scenach_pamiec_o_turkach_medialna_insce
nizacja_i_propaganda_polityczna.html [3.06.2019].

¢ ,Gazeta Warszawska” 1783, nr 8 (25 stycznia), k.[1]r.

7 'W roku 1781 mijalo sto lat od sprowadzenia do kraju pierwszych zakonnikow. Poniewaz
kos$ciot kapucynow zbudowany w latach 1684-1692 konsekrowano pod wezwaniem Przemienie-



12 Magdalena Slusarska

wdzigcznosci Bogu za zwycigstwa odniesione w wyprawach przeciwko Turkom
i Tatarom. Po zawarciu porozumienia z cesarzem Leopoldem I monarcha zapewnil,
ze jezeli zostanie zwycigzcg, to po powrocie z wyprawy wzniesie w stolicy ko$ciot
na cze$¢ Chrystusa Triumfujacego, a tuz przed wymarszem pod Wieden ,,przystapit
w dniu 23 lipca tegoz roku [1683] do polozenia pierwszego kamienia na funda-
menta nowego kosciota kapucynow™. Takze Maria Kazimiera slubowala postawic¢
nowy kosciét w Warszawie na pamiatke zwycigstwa wiedenskiego. W tym celu za-
kupita na Nowym Mieécie odpowiednie tereny wraz z budynkami oraz sprowa-
dzila z Francji zakon panien sakramentek, zapisujac na jego utrzymanie znaczne
kwoty. Sakramentki, obok dziel poboznych, mialy uczy¢ szlacheckie panny réznych
robdt praktycznych, przekazywaé wiedze oraz rozpowszechnia¢ znajomos¢ jezyka
francuskiego. Pierwsza potowa XVIII wieku byla okresem wspanialego rozkwitu
fundacji krolowej wspieranej finansowo przez wielkie rody, ktorych corki obieraty
zycie zakonne w tym zgromadzeniu. W poczatkowych latach panowania Stanista-
wa Augusta sakramentki stanety przed koniecznosciag budowy nowego seminarium
dla panien $wieckich, gdyz stary obiekt grozit zawaleniem. Niezbedna okazala si¢
réwniez renowacja budynkoéw klasztornych. Pomoc przychodzita z réznych stron.

Wreszcie i sam krol jegomos¢ postanowit ruszy¢ hojnoscig a zrecznie gorliwosé swoja
polaczyl z uroczystoscig narodowa, zblizala si¢ albowiem stoletnia rocznica zwycie-
stwa pod Wiedniem, dlatego mury sakramentek mialy si¢ na nowo odrodzi¢ jak fe-
niks z popiotow. [...] Krél budowal gmachy sakramentek takze przez dobra pamiec
na edukacje narodowsq. Skutkiem tego przylozenia si¢, zakonnice otrzymaly teraz
nowe wspanialsze, a razem nieréwno wygodniejsze jak przedtem mieszkanie; rozsze-
rzono i wewnatrz znacznie klasztor, i zewnatrz przyozdobiono go od ulicy tak dalece,
ze krola Stanistawa imie zgromadzenie sakramentek warszawskich uwaza za drugiego
wspolzalozyciela®.

nia Panskiego (tytul wezwania $wiatyni interpretowano wéwczas jako znak przemiany smutku
Europy chrzescijanskiej w rados¢ z okolicznosci zwycigstwa nad niewiernymi), uroczystosci ju-
bileuszowe odbyly sie 6 sierpnia, w dzien liturgicznego $wieta. Stanistaw August w towarzystwie
senatorow, licznego panstwa i wojska uczestniczyl w mszy $wietej $piewanej celebrowanej przez
Gabriela Wodzynskiego, biskupa smolenskiego (,Gazeta Warszawska” 1781, nr 63 (8 sierpnia),
k.[1]r-v). Ko$ciot zdobity wasciwe do okoliczno$ci napisy oraz uwieniczone laurami portrety czte-
rech wltadcow: Jana IIT Sobieskiego, Augusta II Mocnego i Augusta IIT oraz dwczesnie panujace-
go. Wieczorem odprawiono nieszpory, a kosciol byl pieknie iluminowany. W wyniku wystrzalow
armatnich z okolicznych kamienic i patacéw powypadaly szyby tam, gdzie zapomniano otworzy¢
okna. Stanistaw August, ktory juz wczeéniej wspart finansowo konwent, wymagajacy doraznej po-
mocy, podarowal kapucynom swoj portret pedzla Bacciarellego zdobigcy $wiatynie¢ w czasie uro-
czystoéci. M. Balinski, Fundacja zakonu i kosciota ksiezy kapucynow w Warszawie (1), w: idem,
Pisma historyczne, t. 4, Warszawa 1843, s. 46-47.

¢ Ibidem,s. 17.

? J. Bartoszewicz, Kosciét Sgo Kazimierza panien sakramentek na Nowym Miescie, w:
idem, Koscioly warszawskie rzymsko-katolickie opisane wzgledem historycznym, Warszawa 1855,
s. 311-312.
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Uroczystos¢ przekazania klucza do nowego seminarium odbyla si¢ 20 stycznia
1783 roku. W imieniu wladcy wystapit Onufry Okecki, biskup poznanski (i war-
szawski), ,,przybywszy z przyzwoitg takiemu aktowi paradg”. W informacji prasowej
nawigzano do faktu, ze ,terazniejszego roku 1783 sto lat konczy sig, jak pomienione
zwycigstwo w roku 1683 pod Wiedniem dal Bég otrzymad; przeto pamigtke kon-
czacego si¢ tegoz calego wieku, godna rzecz byla obchodzi¢ takim godnym monar-
chéw dzietem, o ktérym wszystkie potym wieki mile wspomina¢ bedg™. Intencja
dziennikarza bylo nie tylko przypomnienie chlubnej przeszlosci, lecz takze wyeks-
ponowanie dlugofalowego znaczenia inicjatyw krélewskich zwigzanych z edukacja.

W kraju, co dokumentujg styczniowe wydarzenia, nie ograniczono, tak jak
w cesarstwie Habsburgéw, tradycyjnych ceremonii ko$cielnych, jednak uroczy-
stosciom zwigzanym z celebrowaniem tego waznego $wigta nadano takze wymiar
$wiecki, narodowy, zwracajac szczegdlng uwage na wychowawcze i kulturowe tresci
przekazu. Stanistaw August zamierzal wykorzysta¢ rocznice triumfu or¢za polskie-
go w sposdb spektakularny, takze w zakresie propagandowym. Inicjatywe zorgani-
zowania uroczystoéci o charakterze ogélnokrajowym nalezy faczy¢ z jego polityka
wschodnig. ,,Projekt obchodéw zwigzany byt z krolewskim planem wciagnigcia
Polski do antytureckiego sojuszu z Rosja i wyrwania Rzeczypospolitej z migdzyna-
rodowej biernosci™.

Poniewaz rocznica bitwy stoczonej pod Wiedniem - 12 wrze$nia — przypadata
w okresie wakacyjnym, §wigtowanie przeniesiono na 12 pazdziernika. W praktyce
uroczystosci trwaly trzy dni, od soboty 11 do poniedziatku 13 pazdziernika. Ich
organizatorem zostala Komisja Edukacji Narodowej, instytucja ogélnokrajowa,
zhierarchizowana i dobrze zorganizowana, dysponujaca rozlegly siecig szkét pu-
blicznych, ktéra od chwili powotania troszczyta si¢ o jednolite wychowanie oby-
watelskie mlodego pokolenia, zwracajac uwage na nauki moralne, wyklady historii
narodowej, a takze przysposobienie wojskowe'?. Jak mozna sadzi¢, czego dotych-
czas badacze nie dostrzegali, wybor daty jubileuszu nie byl przypadkowy, bowiem
10 pazdziernika obchodzono w Rzeczypospolitej $wieto liturgicznego dziekczy-
nienia za zwycigstwo nad Turkami odniesione w 1621 roku w bitwie pod Choci-
miem. Po dramatycznym do$wiadczeniu pogromu pod Cecorg (wrzesien 1620),
ktéry wstrzasnal krajem i calg chrzescijanska Europg, oraz w $wietle tragiczne-
go, acz bohaterskiego zgonu sedziwego hetmana wielkiego koronnego Stanistawa
Zotkiewskiego triumf chocimski nabrat szczegdlnego znaczenia, tym bardziej ze
na czele poteznej armii tureckiej stal suttan Osman II majacy dalekosiezne plany
podboju kontynentu. Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze po $mierci Jana Karola

10 ,Gazeta Warszawska” 1783, nr 8 (25 stycznia), k.[1]v.

W Z.Zielinska, Poniatowski Michat Jerzy, w: PSB, t. 27, Wroclaw 1983, s. 457.

12 K. Bartnicka, Wychowanie patriotyczne w szkotach Komisji Edukacji Narodowej, Warsza-
wa 1973, s. 85.
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Chodkiewicza (28 wrze$nia), hetmana wielkiego litewskiego, naczelnego dowdd-
cy wszystkich sil Rzeczypospolitej, w krytycznym momencie zmagan, kiedy Pola-
kom i Litwinom zostala ostatnia beczka prochu, to pelnomocnicy polscy, Stanistaw
Zérawinski i Jakub Sobieski, komisarz sejmowy przy gléwnodowodzacym i ojciec
przysztego zwyciezcy spod Wiednia, zagaili rokowania, w wyniku ktérych 9 paz-
dziernika podpisano uklad.

W przekonaniu powszechnym zwycigstwo zawdzieczano wstawiennictwu
Najswietszej Maryi Panny i patronéw Krolestwa Polskiego. Na prosbe krola Zyg-
munta IIT oraz Episkopatu Rzeczypospolitej papiez Grzegorz XV ustanowit wspo-
mnienie tej wiktorii, oglaszajac 23 czerwca 1623 roku specjalne brewe obowia-
zujace od roku nastepnego po wieczne czasy. Synod prowincjonalny piotrkowski
w 1628 roku wyznaczyl do utozenia oficjum Jana Foxa, archidiakona krakowskie-
go, i Sebastiana Nucerina, kanonika skarbimierskiego. Tekst uroczystego nabo-
zenstwa, jeszcze przed oficjalng akceptacja Stolicy Apostolskiej, opublikowano
staraniem Jana Wezyka, arcybiskupa gnieznienskiego (Poznan - 1628 rok, Kra-
kéw - 1629 rok). Kongregacja Obrzedéw, z upowaznienia papieza Urbana VIII,
dostosowala tekst do wymogdéw zreformowanego Brewiarza rzymskiego i za-
twierdzila go w 1629 roku'’. Wiadomo, ze po raz pierwszy, osiem lat pézniej, tek-
sty oficjum wiaczono do antwerpskiego wydania Patronatu polskiego™. Do wer-
sji Officium Gratiarum actionis, pro victoria ex Turcis autorstwa Foxa-Nuceryna
skomponowano melodie zachowane w czwartym wydaniu antyfonarza Andrzeja
Piotrkowczyka (Krakow 1645)".

Oficjum dzigkczynne za zwyciestwo pod Chocimiem (2 IX - 9 X 1621 r.) jest utwo-
rem wyjatkowym, gdyz zadna inna victoria oreza polskiego (nawet bitwa pod Grun-
waldem i pod Wiedniem) nie doczekata si¢ corocznie sprawowanego tak uroczyscie
(procesja, msza, oficjum brewiarzowe) $wieta. Zadna tez nie wywotala tak obfitej lite-
ratury — opisywano ja wierszem i proza, po polsku i po lacinie'.

1 S. Chodynski, Pamieé wieczna wojny chocimskiej w nabozeristwie koscielnym, Woclawek
1909, s. 6-7.

“ B. Gladysz, ,,Officium in gratiarum actione pro victoria Chocimensi” w historycznym roz-
woju przedstawione z uwzglednieniem dwdch nieznanych drukow liturgicznych z XVII w., Poznan
1928, s. 55-56.

5 B.Badzioch, ,Officium Gratiarum actionis pro victoria ex Turcis obtenta” zachowane w an-
tyfonarzach rodziny Piotrowczykow (cz. 2: Melodie), ,Roczniki Teologiczne” 2018, t. 65, z. 13: Mu-
zykologia, s. 45-55.

' Idem, ,,Officium Gratiarum actionis pro victoria ex Turcis obtenta” zachowane w antyfona-
rzach rodziny Piotrowczykéw (cz. 1), ,Roczniki Teologiczne’, 2016, t. 63, z. 13: Muzykologia, s. 41.
Tekst oficjum funkcjonowal do roku 1961, a i dzisiaj jeszcze odprawiana jest msza dziekczynna
w klasycznym rycie rzymskim.
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Officium Gratiarum opublikowano takze we Lwowie w 1683 roku, a Karol
Estreicher w Bibliografii polskiej wskazywal na mozliwos¢ istnienia dwoch niespre-
cyzowanych wydan osiemnastowiecznych".

Zrédta z czasow stanistawowskich dostarczajg niekiedy informacji o obchodach
wiktorii 1621 roku, wpisujacych si¢ w kalendarz liturgiczny Ko$ciota. Przyklado-
wo w Wilnie 10 pazdziernika odprawiano msze wotywna w kosciele katedralnym,
a nastepnie procesja ,na podzigkowanie Bogu za zwycigstwo pod Chocimiem”
zmierzala do kosciota §w. Kazimierza. Wadze duchowne dbaty, aby w obchodach
brata udzial mtodziez akademicka, ktérg zwalniano wéwczas z zaje¢ uniwersytec-
kich. Przy wyjatkowo niesprzyjajacej pogodzie ,,dla wielkiego blota po ulicach, po
ustawicznych deszczach” procesja odbywata sie wewnatrz kosciota katedralnego
»Z ZWyczajng wspaniatoscig”. Uroczystosci obchodzono réwniez w roku jubileuszo-
wym, poprzedzajac wydarzenia nakazane przez KEN'.

Michat Jerzy Poniatowski, biskup plocki i prezes Komisji, wystosowal 7 lipca
1783 roku okdlnik w sprawie obchodéw wiktorii wiedenskiej do wszystkich zgro-
madzen szkolnych’. Rocznica dawala sposobnos¢ do przypomnienia chwaleb-
nej przesztodci, pobudzenia miltodci ku ojczyZnie oraz wzmocnienia poczucia

7 K. Estreicher, Officium Gratiarum actionis pro victoria ex Turcis..., https://www.estre-
icher.uj.edu.pl/staropolska/baza/wpis/?sort=tytul&order=-1&id=168876&offset=35104&index=6
[9.09.2020].

18 Opis dzienny szkét wileniskich, akademii i uniwersytetu oraz diariusz znaczniejszych wypad-
kow w Wilnie od roku 1781 po rok 1821 nastalych, z autentycznego dokumentu oglosit W. Tekie-
linski, Wilno 1876, s. 5, 24, 49, 76.

¥ M.J. Poniatowski, List okélny do zgromadzet szkolnych, Warszawa 1783. List ten dolaczo-
no do publikacji opisujacej przebieg uroczystosci rocznicowych w Wilnie: List okolny Przeswiet-
nej Komisji Edukacji Narodowej Obojga Narodéw nakazujgcy uroczysty obchod stoletniej pamigtki
zwycigstwa Jana 111, krola polskiego i narodu polskiego w obronie Wiednia i calego chrzescijaristwa,
do zgromadzen szkolnych, w: Pamigtka stoletnia zwyciestwa pod Wiedniem przez Jana III, krola
polskiego, nad Turkami otrzymanego roku 1683. Z woli Przeswietnej Komisji Edukacji Narodo-
wej przez Szkote Glowna Wlielkiego] Ks[iestwa] Lit[ewskiego] uroczyécie obchodzona dnia
11 i 12 pazdziernika roku 1783, Drukarnia J.K.M. przy Akademii: Wilno [b.r.], k.Er-[E4]v. Frag-
menty okolnika przywotal i przytoczyl bodajze jako pierwszy Jan Leniek i kilka miesiecy po nim
w innej publikacji Zygmunt Gloger. J. Leniek, Obchdd 100-letni odsieczy Wiednia urzqgdzony przez
szkoly polskie w r. 1783, ,Czas” 1883, nr 134 (16 czerwca), s. 1-2; w osobnym odbiciu: idem, Ob-
chéd stoletni odsieczy wiedetiskiej urzgdzony przez szkoly w Koronie i Litwie z polecenia Komisji
Edukacji Narodowej, Krakow 1883, s. 5-7; Z. Gloger, Obchody zwyciestwa nad Turkami pod Wied-
niem, ,,Klosy” 1883, t. 37, nr 962 (6 grudnia), s. 364. Omodwienie tekstu zob.: ]. Lewicki, Komisja
Edukacji Narodowej w Swietle ustawodawstwa szkolnego. Szkic historyczny, Warszawa 1923, s. 42-
43. Edycja calosci: M.J. Poniatowski, List okélny do zgromadze# szkolnych, w: Ustawodawstwo
szkolne za czaséw Komisji Edukacji Narodowej. Rozporzgdzenia, ustawy pedagogiczne i organiza-
cyjne (1773-1793), zebral i zaopatrzyl wstepem krytycznym oraz przypisami J. Lewicki, Krakow
1925, s. 185-191, Biblioteka Polskich Pisarzy Pedagogicznych, nr 2. Tekst cytowany jest w niniejszej
rozprawie wedtug tego ostatniego wydania [dalej: List].
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dumy narodowej pod hastem powrotu do rycerskich i obywatelskich cnét przod-
kow. We wstepnej czesci zarzadzenia Poniatowski zwracal uwage na zaistniale
uwarunkowania:

[...] sadze przyzwoita nader rzecza przypomnie¢ wam, przelozeni szkoét, i mtodzi do-
zorowi waszemu poruczonej szczegolna okoliczno$¢ w tym roku przypadajaca, ktora
nas Polakéw zastanowi¢ powinna, okoliczno$¢ chwaly tej krwi, ktéra w nas plynie,
a ta jest pamigtka zamykajaca stoletni okreg w dziejach odniesionego zwyciestwa pod
Wiedniem przez Jana III nad moca ottomanska, dnia 12 wrzeénia, roku 1683. Tym
bardziej do obchodzenia uroczyscie tej pamiatki zacheca¢ nas mamy, im mocniejsze
w niej do podniesienia nas do podobnej chwaly zasilenie znalez¢ mozemy. Komuz
bardziej tak chwalebne i ojczyste mysli wpaja¢ powinnismy, jezeli nie szkolnej mto-
dzi, jezeli nie synom Ojczyzny, z ktorymi te wzrasta¢ powinny (List, s. 185).

Poniewaz w éwczesnych okolicznosciach, po pierwszym rozbiorze, nie istniaty
realne mozliwo$ci zmiany sytuacji panstwa na drodze militarnej, Poniatowski widzi
koniecznos$¢ podjecia innych dziatan, ktore wynikajg z obowiazku wspotczesnych
wobec ojczyzny i nastepnych pokolen. Orezem ma by¢

[...] bron rozumu, ktéra przez obywatelska i baczna mlodzi edukacje przygoto-
waé nalezy: tej za$ prawdziwym gruntem jest zachowanie praw Boskich i krajowej
zwierzchnosci, mito$¢ ojczyzny, wiernos$¢ panujacemu, karnosé, sprawiedliwosé, cheé
pracy i mestwo. Z tych cnét obrona i wszelkie pomyslnosci ptyna dla ojczyzny. Czczy
punkt honoru, ktérym sie przez stowny nalég chelpi¢ zwyklismy, jest to para ¢miaca
prawdziwe mestwo (List, s. 185-186).

Prezes KEN akcentuje znaczenie ,,broni rozumu” jako oczekiwanego rezultatu
edukacji obywatelskiej, ktérej zasady etyczne wyraznie okresla, przywolujac war-
tosci stanowigce fundament postaw uzytecznych spolecznie i tozsamych z etosem
chrzescijanskim. Odwoluje si¢ do rozumu nie tylko w funkcji narzedzia poznania,
ale widzi w nim podstawe moralnej oceny rzeczywistosci, co bylo zgodne z o$wie-
ceniowym przekonaniem, ze rozum harmonizuje interes wlasny jednostki z potrze-
bami wspolnoty. Wskazuje, ze honor jako poczucie wtasnej godnosci, dobro trud-
ne do osiagniecia, gdyz zwiazane z rzeczywistg wielkoscig dokonywanych czynow
i uznaniem ich znaczenia przez spoleczenstwo w postaci szacunku dla cztowieka
honoru, przestaje nim by¢, jezeli przeradza si¢ w prozno$¢ bedaca jedynie pragnie-
niem rozglosu i stawy.

Michal Jerzy Poniatowski okreslil zakres tematyczny wystapien. ,,Materia
do moéwienia” mialy by¢ wyszczegélnione przez biskupa ,,maksymy obywatel-
skie, ktore si¢ ukaza w Janie Sobieskim i przez ktdre ten stat sie wielkim w oj-
czyznie i wiekopomnej pamigci godnym” (List, s. 186). Pod pojeciem mak-
sym nalezy tutaj rozumie¢ zasady moralne gteboko uwewnetrznione przez
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jednostke®. Sobieski wylaniajacy si¢ z opisu Poniatowskiego to bohater narracji
o wartos$ciach stanowigcych fundament fadu Rzeczypospolitej, o zZrédlach jej po-
tegi i chwaly. Réwnoczesnie Jan III jest ucielesnienie tych warto$ci. Uksztaltowany
etycznie w rodzinie, dla ktorej mito$¢ ojczyzny i kult przodkéw stanowity podsta-
wowg zasade wychowania, ,sposobil si¢ do mestwa’, czyli doskonalil sprawnos¢
i wlasciwg postawe ducha cechujacg czlowieka odwaznego rozumnie. Kontynuowat
nauke w szkofach krajowych i zagranicznych, wraz z bratem Markiem, przygotowu-
jac si¢ do dzialan uzytecznych spotecznie*. Dat si¢ pozna¢ jako rzadny gospodarz
i ofiarny dla ojczyzny obywatel, zawsze gotowy stuzy¢ dobru wspélnemu. Obraz
Sobieskiego dopelniaja jego upadki uwzglednione w wypowiedzi biskupa plockie-
go. Nie ustrzegl sie on bowiem grzechu pychy plynacej z przesadnej mitosci wlasnej
i falszywej dumy. Potrafil jednak szybko zrozumie¢ swoj biad i zapomnie¢ doznane
krzywdy, co jest jednym z przymiotéw meza wielkodusznego. ,,Blad, jest to cecha
ludzka, od ktérej dusze wielkie nie sa zawsze wolne, lecz baczne ich cofnienie si¢
z bledu, znosi im plame¢” (List, s. 189).

Samej wiktorii wiedenskiej poswiecono w liscie do zgromadzen szkolnych
niewiele uwagi. Na takie ujecie wptywala zapewne aktualna sytuacja, gdyz jak po-
wszechnie wéwczas sadzono, nie minat nawet wiek, a dom cesarski przyczynit sie
»do rozszarpania narodu, ktdry dla jego ocalenia, potem i krwig wtasng zlal hojnie
naddunajskie brzegi!”*.

Prezentujac zyciorys bohatera spod Wiednia, pomini¢to szczegoly i daty, za-
chowano porzadek chronologiczny, odwotano si¢ gléwnie do wydarzen znanych,
wyobrazen utrwalonych w pamieci zbiorowej. Organizatorom obchodéw, co za-
akcentowano w niniejszym pi$mie, nie chodzilo o kolejng biografie Sobieskiego

% Samuel Bogumil Linde przywoluje za Piotrem Skarga nastepujaca definicje maksymy:
»«Mial to u siebie za najwieksza maksyme, chociaz z uszczerbkiem zdrowia wlasnego, ratowaé
blizniego»” (S.B. Linde, Maksyma, hasto w: idem, Stownik jezyka polskiego, t. 2, cz. 1: M-O, War-
szawa 1809, s. 15).

1 Jakub Sobieski opracowat dla synéw oraz ich opiekunéw dwie instrukcje wrecz drobiazgo-
wo okreslajace ich obowiazki, jak i 0sob skladajacych sie na dwor mtodych Sobieskich. Pierwsza
powstata okolo roku 1639, gdy synowie wyjechali, aby podja¢ nauke w Kolegium Nowodworskie-
go i w Akademii Krakowskiej, druga zapewne przed wyjazdem do Frangji, ktéry nastapil w 1646
roku. Obie stanowig wazne zrodlo do dziejow wychowania staropolskiego. A. Danysz, Instrukcje
wychowawcze Jakoba Sobieskiego, w: idem, Studia z dziejow wychowania w Polsce, Krakéw 1921,
s. 210-231. Warto nadmieni¢, ze prawdopodobnie w zwigzku z obchodami stulecia odsieczy wie-
denskiej w styczniu 1784 roku, zapewne z inicjatywy Stanistawa Augusta, opublikowano pierw-
sza instrukcje Jakuba Sobieskiego. J. Sobieski, Instrukcja ..., kasztelana krakowskiego, ojca krola
Jana I1I, dana panu Orchowskiemu z strony synow, z manuskryptu przedrukowana, Warszawa 1784.
Ksigzeczka kosztowata 1 zloty i grosz srebrny, ,Suplement do Gazety Warszawskiej” 1784, nr 6
(21 stycznia), k.[2]v.

22 Wiek jeden od zwycigstwa pod Wiedniem 12 wrzesnia 1783 zakoticzony, ,Pamigtnik Poli-
tyczny i Historyczny” 1783, t. 2, cz. 9 (wrzesien), s. 238.
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czy o prézny zachwyt nad przesztoscia, o gloryfikowanie minionych dziejow, ale
o wskazanie wlasciwych zasad kierujacych zyciem jednostki oraz wspdlnoty, zasad
decydujacych o kondycji zbiorowosci. Cel inicjatywy podjetej przez Stanistawa Au-
gusta i jego brata dotyczyt kwestii warto$ci, a nie faktéw dziejowych, tym bardziej
ze dwczesna nauka historyczna daleka byta od idealizowania Jana III, surowo oce-
niajac jego polityke wewnetrznag i zagraniczng oraz liczne zaniechania, niezaleznie
od jego sukceséw militarnych®, dlatego biskup plocki wyraznie wskazywatl nad-
rzedny cel przysztych wypowiedzi nauczycieli KEN.

Nie idzie tu bowiem o wyliczanie czynéw Jana Sobieskiego, z ktorych znaczniejsze,
dla dania wam wzoru wystawiliSmy, rzecz wasza na tym zaleze¢ bedzie szczegol-
nie, abyscie w mowach waszych umiejetnie ukazali dawng Polakéw edukacje, przez
ktorg przodkowie nasi uktadali si¢ na dobrych obywateléw i wojownikéw, kochaja-
cych szczerze religie, ojczyzne, krola, dochowujacych przyjazni, dalekich od obtudy,
prywaty i zbytku, a stawali si¢ w swych domach rzadnymi i pracowitymi [...] (List,
s. 189).

» Nie rozwinieto tutaj kwestii zwigzanych z ewolucja oceny Jana Sobieskiego w pismien-
nictwie czaséw stanistawowskich, gdyz wymaga to odrebnych badan. Przywotano zaledwie kilka
przyktadow wypowiedzi chronologicznie poprzedzajacych obchody stulecia odsieczy wiedenskiej.
Ciekawg i wszechstronng analize czaséw Sobieskiego, $wiadczaca o nowoczesnym podejéciu do
historii jako nauki o dziejach, zawiera przytoczony juz wczesniej artykul: Wiek jeden od zwycig-
stwa..., s. 239-251. Pijar Teodor Waga, autor popularnego podrecznika, ktéry mial kilkanascie wy-
dan (pierwsze: Suprasl 1767, kolejne przerobione i rozszerzone, z pominieciem geografii) surowo
ocenia Sobieskiego, wskazujac, ze niezaleznie od sukceséw militarnych, w okresie poprzedzajacym
objecie tronu, szczegdlnie w latach panowania Michata Korybuta Wisniowieckiego, uczestniczyt
w licznych intrygach skierowanych przeciwko monarsze. Ponosil takze odpowiedzialnos¢ za ,,zbyt-
nie owe z domem austriackim sklejenie si¢”, co nie stuzylo interesowi Rzeczypospolitej. Pochtania-
ta go nadmiernie polityka dynastyczna, w tym dazenie do zdobycia ziem dziedzicznych dla swo-
jego potomstwa. Negatywny wplyw na Sobieskiego wywierata krélowa: ,,zwyciezca Turkow zony
swojej byl niewolnikiem”. Uczony pijar konstatowal: ,wyzna¢ potrzeba, iz Janowi III nie zbywalo
na przymiotach do rzadu: umiat wiele jezykéw, kochal si¢ w naukach i wieku swego byt bohaterem.
Niemalo jednak w rzadach btedéw politycznych popelnil, ktére Zrzédlem byly, jezeli niezupetnie
nieszczesliwego, to przynajmniej niejednostajnego jego w rzadach powodzenia” T. Waga, Historia
ksigzgt i krélow polskich krétko zebrana z niektérymi uwagami nad dzietami narodu dla oswiecenia
miodzi narodowej, Warszawa 1770, s. 321-323. Podobng interpretacje przedstawit Jozef Kajetan
Skrzetuski: ,Wstawil dzielno$¢ oreza polskiego Jan III, lecz nieskuteczne w polityce kroki brat.
Zamysly jego prywatne w rozporzadzeniu familii wigzaty go z potrzeby z domem austriackim,
od ktorego sie w zadaniach swoich postrzegt na koniec utudzonym”. J. K. Skrzetuski, Historia
polityczna dla szlachetnej miodzi, [wyd. 2], cz. 1, Warszawa 1777, s. 305-306. Natomiast w drugiej
cze$ci wspomnianego podrecznika w rozdziale poswigconym ,wyobrazeniom heroicznym staw-
nych ludzi” zaprezentowal Sobieskiego przez pryzmat jego militarnych oraz obywatelskich ,,zastug
icnét’, podkreslajac, ze ,panowanie nad wolnymi wspétobywatelami nic bardziej nie gruntuje jako
powszechne o checiach patriotycznych przeswiadczenie” Idem, Historia polityczna dla szlachetnej
mftodzi, cz. 2, Warszawa 1775, s. 407-408.
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Poniatowski w okolniku dotyka jeszcze jednej waznej kwestii, ktora dostrze-
gali ludzie o§wiecenia. Chodzi o zjawisko zmiany senséw pojec, wczedniej jasnych
i jednoznacznych, ,,zamiast dawnego hasta cnoty i mestwa Polakéw, brzmia tylko
w usciech stowa wymyslne lub najlepsze opacznie tlumaczone i na hold tylko samej
lekkomyslnoéci oddane” (List, s. 190). W ostatnich partiach listu ujawniono wiasci-
wy - kulturowy i cywilizacyjny - sens organizowanych obchoddw rocznicy wiktorii
wiedenskiej. ,Maksymy obywatelskie” przywotane w liscie przeznaczone byly do
aktualizowania ich tresci, co znalazto odzwierciedlenie w partiach po$wigconych
niecheci wspolczesnych do koniecznych przemian cywilizacyjnych na polu eduka-
cyjnym, kulturalnym i gospodarczym. Zadaniem méwcédw mialo by¢ unaocznienie
odbiorcom, mtodziezy szkolnej, a takze zaproszonym gosciom znaczenia edukacji
w procesie ksztaltowania postaw obywatelskich i patriotycznych.

Michat Jerzy Poniatowski zobowigzywal wszystkie placowki podlegle KEN
do wyznaczenia najzdolniejszych nauczycieli, ktérzy przygotuja specjalne mowy
na te okolicznos¢. Po wygloszeniu miaty by¢ one przestane do Komisji, tam pod-
(List, s. 186).

Nie mozna wykluczy¢ wptywu kréla Stanistawa Augusta na tre§¢ Listu okol-
nego do zgromadzen szkolnych, podobnie jak ewentualnej roli najblizszych wspot-
pracownikéw biskupa plockiego i wspotautoréw jego licznych wypowiedzi pu-
blicznych - Krzysztofa Zérawskiego, audytora i kanclerza kurii biskupiej, oraz
Szczepana Holowczyca, sekretarza Poniatowskiego, czlonka Towarzystwa do Ksiag
Elementarnych i wizytatora generalnego KEN. O wptywie zaufanych pomocnikéw
$wiadczy podobienstwo okolnika do innych pism sygnowanych przez ordynariu-
sza. Nie rozwijam tutaj tego zagadnienia, poswiecam mu inng publikacje. Zwra-
cam jedynie uwage, zZe strategia przyjeta wobec stanu nauczycielskiego wydaje sie
zblizona do dziatan biskupa wobec podlegtego mu duchowienstwa parafialnego.
Dotyczy to kwestii odgérnego formutowania zagadnien wystgpien rocznicowych,
kontroli przygotowanych tekstow oraz nagrody w formie publikacji dla najlepszych
wypowiedzi*.

2 Rzadca diecezji plockiej w kolejnych listach pasterskich i rozporzadzeniach, opubliko-
wanych nastepnie w czterotomowym wydaniu zbiorowym (M.]. Poniatowski, Rozporzgdze-
nia i pisma pasterskie za rzqdow ... do diecezji plockiej wydane. Dla wygody tejze diecezji zebrane
i do druku podane, t. 1-4, Warszawa 1785), przedstawil miedzy innymi pozadane tematy kazan
na poszczegolne okresy roku liturgicznego oraz tematy nauk katechizmowych, nakladat na ple-
bandéw i wikariuszy obowigzek przygotowania ich i wystania do oceny wczeéniej ustanowionych
egzaminator6w. Najwyzej ocenione oracje zostaty nagrodzone drukiem w opublikowanym tomie
zbiorowym: Kazania niektore ksiezy diecezji plockiej z podanych co rocznie dwiema ratami w maju
i w pazdzierniku do kancelarii zadwornej biskupiej 1782. Teraz z tejze kancelarii wydane i do druku
podane, Warszawa 1785.
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Dodatkowo analizowana wypowiedz, w warstwie ideowej, wpisuje si¢ wyraznie
w wywod o chrzesdcijanskich powinnosciach obywateli wzgledem krdla i ojczyzny,
jaki Poniatowski zaprezentowal juz wczesniej w obszernym, programowym liscie
pasterskim z 20 sierpnia 1775 roku skierowanym do oséb duchownych i $wiec-
kich®, czego tutaj nie podejmuje, bo ten problem nie dotyczy wprost tematu roz-
prawy. Propagowany przez Michala Jerzego Poniatowskiego w Liscie okélnym do
zgromadzen szkolnych wzorzec cnét obywatelskich niezbednych w Zzyciu publicz-
nym znajdowat odzwierciedlenie takze w publikowanych w réznych latach i odczy-
tywanych z ambon tzw. zaleceniach za dusze zmarlych. Poniatowski konsekwentnie
akcentowal w tych wypowiedziach przymioty oséb zmartych, podkreslajac cnoty
uzyteczne w zyciu spotecznym?.

Jak mozna sadzi¢, biskup plocki mial watpliwosci, czy jego zalecenia zostang
wlasciwie zrozumiane i odpowiednio zrealizowane, dlatego do okdlnika dotaczyt
listy, zapewne o podobnej tresci, do rektoréw Szkét Gtéwnych: Koronnej i Litew-
skiej - Hugona Kolfataja i Marcina Poczobutta — w ktdrych bardziej szczegolo-
wo naswietlit niektore kwestie merytoryczne oraz organizacyjne. Z tresci znanego
listu do wilenskiego astronoma wynika, ze Poniatowskiemu zalezalo na tym, by
zwierzchnicy nadzorujacy system szkolny dokladniej wyjasnili zgromadzeniom,
»aby w mowach swoich, znoszac obyczaje wiekéw i zalecajac ciagte petnienie pra-
widel edukacji, nie omieszkali wystawi¢ w kazdym stopniu potrzebnego daru roz-
tropnosci, w réznych krytycznych okoliczno$ciach najpotrzebniejszej cnoty””. Po-
niatowski nawigzywat do fundamentalnych zasad etyki chrzescijanskiej, w swietle
ktorej roztropnosc¢ (a takze zwigzana z nig madros$¢) jako dar Bozy jest podstawowa
sprawno$cig moralng czlowieka, ktéra, kierujac wyborami praktycznego rozumu,
»wyznacza wlasciwy umiar w zakresie wszystkich ludzkich dzialan, a wigc takze
czynnoéci innych cnét moralnych”®. Powinna by¢ ona takze przymiotem nauczy-
cieli podejmujacych wysilek ,wladania mtodymi umystami”. Autor listu thtumaczyt,

» M.J. Poniatowski, List pasterski do obojga stanu tak duchownego jako i swieckiego, w:
idem, Rozporzgdzenia i pisma pasterskie..., t. 4, s. 566-585; A. Soltys, Powiernik, przyjaciel,
sprzymierzeniec, ,aktor” drugiego planu — prymas Michat Jerzy Poniatowski, w: Pamietniki Stani-
stawa Augusta i ich bohaterowie, red. A. Grzeskowiak-Krwawicz, Warszawa 2015, s. 150-151;
M. Slusarska, Odnowa Zycia koscielnego i poglebienie swiadomosci religijnej wiernych w swietle
zalecen przedstawicieli episkopatu Rzeczypospolitej Obojga Narodow w XVIII wieku — rekonesans, w:
Wiek XVIII - miedzy tradycjg a oswieceniowg wspélczesnoscig. Hermeneutyka wartosci religijnych,
red. nauk. B. Kuczera-Chachulska, T. Chachulski, wspdtpr. J. Snopek, Warszawa 2017,
s. 154.

% M. Siembab, Model obywatela idealnego w listach pasterskich biskupa ptockiego Michata
Jerzego Poniatowskiego (1773-1784), ,Wieki Stare i Nowe” 2017, t. 12 (17), s. 87-107.

77 Cyt. za: J. Leniek, Obchdd stoletni odsieczy..., s. 8.

% J. Zabielski, Roztropnosé, mestwo, umiarkowanie i sprawiedliwos¢ jako wyznaczniki chrze-
Scijatiskiej moralnosci. Studium tomistyczno-aksjologiczne, Warszawa 2015, s. 36-37.
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ze w swoim obwieszczeniu okreslaf roztropnos¢ réznymi wyrazami, zapewne majac
tu na my$li inne sktadniki cnoty roztropnosci, akcentowat jednak, ze to wilasnie
roztropno$¢ normowata postepowanie ,,Jana Sobieskiego i innych przodkéw, juz to
wojujacych, juz to w ojczyznie radzacych, juz na ostatek w domu rzadnych™.

We wspominanym liscie do Poczobutta prezes KEN okreslit réwniez przebieg
uroczystosci, ktore, co nalezy podkresli¢, zostaly zorientowane na wspdlnotowe
przezywanie wydarzen historycznych. Egzekwie w intencji wszystkich polegtych
pod Wiedniem oraz uczestnikéw bitwy zmarlych pézniej miaty zosta¢ odprawione
11 pazdziernika. Na dzien nastepny na godziny poranne zaplanowano nabozenstwo
dziekczynne do Pana Zastepoéw z odspiewaniem Te Deum laudamus. Niedzielne
popoludnie przeznaczono dla méwcow gloszacych oracje przygotowane zgodnie
ze wskazowkami zawartymi w lipcowym obwieszczeniu. Poniatowski przypominat
o koniecznosci zaproszenia gosci zaréwno ze stanu duchownego, jak i §wieckie-
go, ktérzy — poza miodzieza szkolng - stanowili waznego odbiorce rocznicowego
przestania. W poniedziatek, w miejsce zaje¢ obowiazkowych, przewidziano ,calo-
dzienng rekreacje¢”, aby mlodziez, dysponujac czasem wolnym, mogta ,,rozwazac¢
czyny krola Polaka Jana III, cieszyla si¢ w sercu i swych zabawach a brala zache-
cenie do podobnych cnét, nauki, mestwa, jakiemi si¢ ten krdl i inni przodkowie
nasi wstawiali>*.

Szkoly podporzadkowaly si¢ zarzadzeniu. W trakcie jubileuszu prasa z rdézna
dokladnoscia informowata o odbywajacych si¢ uroczystosciach w takich miastach,
jak Warszawa, Wilno, Poznan, Sandomierz, Kalisz, Winnica czy Ostrég®, a takze
Biala w wojewddztwie brzeskolitewskim®. Ponadto szerzej relacjonowano wyda-
rzenia zorganizowane z wielkim przepychem w Nieswiezu®, dobrach prywatnych
Karola Radziwilla ,,Panie Kochanku”, wojewody wilenskiego, ktérego prababka byta
siostra Jana Sobieskiego — Katarzyna. Okazale obchodzono rocznice wiktorii wie-
denskiej takze w Putawach u Czartoryskich, gdzie od$piewano stosowny do oko-
liczno$ci hymn ze stowami Juliana Ursyna Niemcewicza i muzyka ksieznej Izabeli*.

¥ Cyt. za: ]. Leniek, Obchdd stoletni odsieczy..., s. 7.

0 Ibidem, s. 8.

31 Gazeta Warszawska” 1783, nr 91 (12 listopada), k.[1]r-v.

32 Ibidem, nr 93 (19 listopada), k.[1]r-v.

%3 Karol Radziwill udostepnil zwiedzajacym bezcenne zbiory zwigzane z Janem III Sobieskim,
dotad znajdujace sie w ksiazecym skarbcu. Prezentowano je w kosciele pojezuickim: ,,na tronie
pod aksamitnym baldakimem ulozone, jedyne na swiecie i godne tak wielkiego krola sktadaty
trophaeum. [...] Nadto jeszcze, na dwunastu dzielnych koniach przed kosciolem na dziedzincu
trzymanych, znajdowaly si¢ sute rzedy, dywdychy i inne ozdoby ze zlota robione, dyjamentami,
pertami, rubinami, szmaragdami i innymi drogimi kamieniami sadzone, od kréla Jana pod Wied-
niem w obozie w(ielkiego] wezyra zabrane”. ,,Gazeta Warszawska” 1783, nr 85 (22 pazdziernika),
k.[1]v. ,Dywdyk, stowo tatarskie, przykrycie i dlugie, i bogate na konia” — S.B. Linde, Dywdyk,
hasto w: idem, Sfownik jezyka polskiego, t. 1, cz. 1: A-F, Warszawa 1807, s. 577.

3 J.U.Niemcewicz, Pamigtniki czasow moich, t. 1, oprac. i wstep J. Dihm, pierwsze wydanie
wedlug obszerniejszej wersji rekopi$miennej, Warszawa 1957, s. 164.
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Najbardziej patriotyczne wystapienia zostaly ogloszone drukiem. Ich lektura
pozwala zauwazy¢, ze autorzy $cisle podazali za wskazéwkami prezesa KEN, co
znalazto odzwierciedlenie zardwno w kompozycji, jak i tresci publikacji. Przywoly-
wano niekiedy znaczne fragmenty listu okélnego, bez wskazania zrédta, wplatajac
je w narracje wlasna. Jednak rozlozenie akcentéw, podobnie jak stylistyczne i jezy-
kowe ujecie poszczegolnych zagadnien, wskazuje juz na zindywidualizowane po-
dejscie do tematu. Opublikowano oracje: Filipa Neriusza Golanskiego® i Franciszka
Karpinskiego®, obie czytane 13 pazdziernika w warszawskim pijarskim Collegium
Nobilium, a takze Juliana Antonowicza*, nauczyciela szkoty bazylianskiej we Wto-
dzimierzu. Kazanie Michata Franciszka Karpowicza oraz mowe lacinsky ksiedza
Tadeusza Mackiewicza wydano we wspdlnej edycji wilenskiej, poprzedzonej wste-
pem rektora Szkoly Gtéwnej Litewskiej Marcina Poczobutta i uzupelnionej o List
okélny oraz ilustracje architektury okazjonalnej, jaka zaprojektowano w zwiazku
z obchodami®.

Publikacjg nagrodzono réwniez mowe Jacka Idziego Przybylskiego, wygltoszo-
ng 12 pazdziernika w warszawskiej szkole wydzialowej KEN, gdzie autor wowczas
pracowal jako profesor historii i prawa. W uroczystosciach tych bral udziat Onu-
fry Okecki, biskup poznanski (i warszawski), kanclerz wielki koronny, oraz licznie
zgromadzeni ,,dystyngwowani” goscie, w tym przedstawiciele KEN*. Méwca, jak

% Gazeta Warszawska” 1783, nr 84 (18 pazdziernika), k.[1]v. Zob. EN. Golanski, Mowa
przy obchodzie setnej rocznicy zwycigstwa pod Wiedniem. Do uczqgcej si¢ mtodzi w szkolach war-
szawskich ks.ks. Scholarum Piarum. Miana przez ks. ..., w tychze szkotach nauczyciela wymowy,
[b.m.] 1783.

3 M. Slusarska, ,O wychowaniu obywatelskim i mitosci ojczyzny”™ Mowa na pochwalg Jana
Sobieskiego, kréla polskiego, z okolicznosci obchodu setnego roku zwyciestwa jego pod Wiedniem, do
milodziezy szkolnej, w: Czytanie Karpirskiego, red. B. Mazurkowa, T. Chachulski, t. 2, Warsza-
wa 2017, s. 233-261.

7 J. Antonowicz, Mowa z okolicznosci uroczystego obchodu stoletniej pamigtki zwyciestwa
Jana Sobieskiego, kréla polskiego nad Turkami pod Wiedniem miana przez ks. ... Z[akonu] S[wig-
tego] Blazylego] Wlielkiego] Prowl[incji] Lit[ewskiej], nauczyciela wymowy w szkotach wlodzimier-
skich, roku 1783 dnia 12 pazdziernika, [b.m.r.].

% Gazeta Warszawska” 1783, nr 87 (29 pazdziernika), k. [1]v; ,Gazeta Warszawska” 1783,
nr 89, ,Suplement” (5 listopada), k.[1]r-v. Uroczystosci wilenskie, ze wszystkich, o ktérych do-
noszono, zostaly najobszerniej opisane w 6wczesnej prasie, jednak w niniejszej rozprawie pomi-
nieto te same w sobie bardzo ciekawe wydarzenia rocznicowe. ,Gazety Wilenskie” 1783, nr 42
(14 pazdziernika); ,Gazety Wilenskie” 1783, nr 43 (24 pazdziernika). Rok pdzniej, 22 wrzesnia
1784 roku, kilka dni przed inauguracja sejmu grodzienskiego, przedstawiciele Szkoly Gléwnej Li-
tewskiej zjawili si¢ w Szczorsach, dobrach podkanclerzego litewskiego Joachima Chreptowicza,
gdzie przebywal Stanistaw August, i ztozyli krélowi ,homagium najwierniejszego poddanstwa’,
wreczajac dedykowang wladcy ksigzeczke z obchodéw stulecia zwycigstwa wiedenskiego: Pamigt-
ka stuletnia zwyciestwa pod Wiedniem przez Jana 111 krola polskiego nad Turkami otrzymanego roku
1683. Z woli Przeswietnej Komisji Edukacji Narodowej przez szkote Gtowng W. Ks. Lit. uroczyscie
obchodzong dnia 11 i 12 pazdziernika 1783, Wilno 1784.

¥ Gazeta Warszawska” 1783, nr 83 (15 pazdziernika), k.[2]r.
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notowala ,Gazeta Warszawska” w numerze, w ktérym przyblizono czytelnikom
okolicznosci dziejowe zwycigstwa:

[...] okazawszy réznice prawdziwej bohaterskiej zastugi od falszywego mestwa, wy-
stawil Jana III w okolicznos$ciach i skutkach zwycigstwa wiedenskiego, tudziez w oso-
bistych przymiotach tego wielkiego obywatela i krola wzorem cnét obywatelskich
i zolnierskich; a czyniac dalej wyobrazenie obyczajow dawnych Polakéw i sposob wy-
chowania mtodzi przed wiekiem setnym, zachecat mltodziez szkolna do nasladowania
staropolskiego bohatyrstwa i do korzystania z nauk przez zwierzchnoé¢ nad edukacja
narodowg pod opieka Madrego Kréla przepisanych®.

Wisrod wspélczesnych panowalo przekonanie, ze ta wlasnie oracja spotkata sie
z najwiekszym zainteresowaniem i uznaniem publicznosci, chociaz autorami pozo-
stalych wypowiedzi rocznicowych byli wybitni pisarze*'. O wrecz entuzjastycznym
jej przyjeciu wspominatl po latach poeta, ttumacz i historyk literatury Pawet Czaj-
kowski w zyciorysie Przybylskiego, spisanym juz po jego smierci.

Wzruszenie licznych obywatelow, oklask wérdd okrzykow szumigcy zalegat cala War-
szawe i przeniknal do samego krola. Jakiz to widok wspaniaty dla nauk, jaka pociecha
dla serca czulego! Co z Wirgilim uczynit rzymski August, to polski uczynit z Przybyl-
skim. Wzywa moéwce do siebie, a ten po raz drugi poi si¢ rozkosza, gdy przed obli-
czem monarchy i calego dworu pamietne Sobieskiego czyny maluje [...]*-

Przywolanie przez Czajkowskiego, w funkcji paraleli, postaci rzymskiego po-
ety Wergiliusza, ktory, zabezpieczony finansowo przez cesarza Oktawiana Augusta
i z jego inspiracji, rozpoczat prace nad Eneidg, rzymska epopeja narodowa majaca
uswietnia¢ dzieje panstwa, dzielem uznanym przez potomno$¢ za pomnik rzym-
skoéci, ujawnia zaistnienie podobnej relacji miedzy Stanistawem Augustem a Przy-
bylskim. Monarcha obdarowal bowiem mdwce ztotg tabakierka i nagrodzit godno-
$cig konsyliarza krolewskiego®. Ten fragment Pochwaty wyrazal, jak mozna sadzic,
takze nadzieje 6wczesnej opinii publicznej zwigzane z ujawnionymi zdolnosciami
Przybylskiego, by¢ moze nadzieje na stworzenie przez niego epopei narodowej*.

0 Jbidem. Opis okolicznosci dziejowych na kartach [1]-[2]r.

4 J. Snopek, Jacek Idzi Przybylski (1756-1819), w: Pisarze polskiego oswiecenia, red. T. Kost-
kiewiczowa, Z. Golinski, t. 2, Warszawa 1994, s. 209.

2 P. Czajkowski, Pochwala Jacka Idziego Przybylskiego..., ,Rocznik Towarzystwa Nauko-
wego z Uniwersytetem Krakowskim polaczonego” 1824, t. 9, s. 180. Tekst zostal wcze$niej opu-
blikowany jako druk samoistny: P. Czajkowski, Pochwata Jacka Idziego Przybylskiego... Czytana
na posiedzeniu publicznym..., Krakéw [1821]. W niniejszej rozprawie przywoluje tekst wedlug
publikacji w czasopi$mie.

# Ibidem, s. 181.

# Jacek Przybylski byt autorem mowy okolicznosciowej wygloszonej 8 maja 1781 roku
w zwigzku z tradycyjnie w tym dniu obchodzonymi w calym kraju imieninami krola. Wygtosit
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Wyréznienie mowy przez stuchaczy, a nastepnie kréla, $wiadczylo o kunszcie jej
autora, tym bardziej ze ,,stuletn[i]a rocznica zwyciestw Sobieskiego rzuciwszy mie-
dzy uczonych wici, obudzita tysigce talentow. Zawotani méwcy, czerpiac swéj za-
pat z tak obfitego zZrédla, uczcili ten obchodd z pozytkiem dla ojczyzny, zagrzewajac
potomno$¢ do nasladowania dziet bohaterskich®. Niestety, akademik nie spetnit
poktadanych w nim wéwczas nadziei, co ze smutkiem stwierdza Czajkowski, na-
wigzujac w ten sposdb do oceny jego pdzniejszej tworczosci. ,O gdyby Przybylski
byt pozostal na tej drodze, zaden dzien Zycia jego nie bylby zamglony i widzieliby-
$my go w rzedzie pierwszych Polski pisarzow”.

Mowe w wersji drukowanej opublikowano w warszawskiej Drukarni Na-
dwornej w roku nastepnym po jubileuszu. Budzila ona zainteresowanie badaczy
juz w XIX wieku, podobnie jak obchody wiktorii wiedenskiej, ktorej stata sie cze-
$cig. Omawiano ja jednak tylko czastkowo i przywotywano niektére fragmenty,
najczesciej zwigzane z ,,bohatyrem prawdziwym”, chociaz zZaden badacz nie pod-
jal szerszej analizy znaczenia tego pojecia w wypowiedzi Przybylskiego®. Dopie-
ro Igor Barkowski poswigcil stuleciu kampanii wiedenskiej cenna, wszechstronnie

ja w Lublinie (tam tez zostala wydrukowana), gdzie pracowal jako profesor szkoty wydziatowej,
wobec palestry Trybunalu Gléwnego Koronnego kadencji matopolskiej, a dedykowal, co takze
nalezalo do zwyczaju, dwczesnemu marszatkowi trybunatu Franciszkowi Kajetanowi Olizar-
-Wolczkiewiczowi, stronnikowi Stanistawa Augusta. Mowa ta, w poréwnaniu do innych tego typu
wypowiedzi, nie wyrdznia si¢ niczym szczegdlnym. Igor Barkowski zatozyl, ze Przybylski wygtosit
ja w obecnosci krola i zawigzana wowczas znajomos¢ mogla przyczyni¢ si¢ do zamdwienia przez
KEN oracji zwigzanej z wiktorig wiedenska. I. Barkowski, Rok 1783. Stulecie kampanii wiede-
skiej. Jacek Przybylski, Mowa z okolicznosci uroczystego obchodu stuletniej pamigtki zwycigstwa Jana
Sobieskiego pod Wiedniem, Warszawa 2020, s. 94, 96-98. To zalozenie, niepoparte Zrédlowo, jest
bledne. Prasa relacjonuje fakt wygloszenia mowy przez Przybylskiego, ale nie wspomina o obec-
nosci krola w Lublinie. ,Gazeta Warszawska” 1781, nr 42 (26 maja), k.[A]r. Stanistaw August zwykt
uczestniczy¢ 8 maja w uroczystym nabozenstwie w kosciele $w. Krzyza i warszawskiej Gali Orderu
$w. Stanistawa. ,Gazeta Warszawska” 1781, nr 37 (9 maja), k.[A]. Natomiast istotnie krél byl w Lu-
blinie w roku 1781 i spotkal si¢ z deputatami, ale dopiero 11 pazdziernika. ,Gazeta Warszawska”
1781, nr 83 (17 pazdziernika), k.[A]r-v.

* P.Czajkowski, Pochwala Jacka..., s. 178-179.

* Ibidem, s. 181.

# O mowie Przybylskiego pisali i przytaczali jej fragmenty liczni badacze, poczawszy od przy-
wolanych juz w niniejszej rozprawie Lenieka i Glogera. Stanistaw Tync opublikowal jej najczesciej
przytaczany fragment w zbiorowej edycji Zrédtowej: Prawdziwe bohaterstwo (Mowa z okolicznos-
ci ... Jacka Przybylskiego..., s. 7-11), w: Komisja Edukacji Narodowej. (Pisma Komisji i o Komisji).
Wybér Zrédel, zebral i oprac. S. Tync, Wroctaw 1954, s. 212-216; K. Bartnicka, Wychowanie
patriotyczne..., s. 230-231; K. Mrozowska, Funkcjonowanie systemu szkolnego Komisji Edukacji
Narodowej na terenie Korony w latach 1783-1793, Wroctaw 1985, s. 216; Z. Libera, Narodziny
nowoczesnej kultury polskiej, w: idem, Wiek oswiecony. Studia i szkice z dziejow literatury i kul-
tury polskiej XVIII i poczgtku XIX wieku, Warszawa 1986, s. 23-24; M. Anusik, Z. Anusik, Jan
III Sobieski w tradycji historycznej czasow stanistawowskich, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia
Historica” 1985, t. 22, s. 82; K. Pyzel, Obchody setnej rocznicy odsieczy wiederiskiej jako przyktad
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udokumentowana monografie, wzbogacong o edycje krytyczna wspomnianej
mowy*®. Barkowski zrekonstruowal etapy pracy nad ostatecznym ksztattem tek-
stu, noszacego wedtug niego ,wszelkie znamiona protreptyku, istotg dyskursu jest
suasio (doradzanie) - prezentacja znakomitego przyktadu do nasladowania i prze-
konanie o aktualnosci tego wzorca osobowego™®, szczegdtowo wyjasnit wptyw Hu-
gona Kollataja na jej kolejne redakcje, omowil warsztat retoryczny oraz zaplecze
zrodlowe tworcy.

Drukowana wersja przyjeta posta¢ ponad stustronicowej rozprawy, ktérej po-
fowe wypelniaja wysoce erudycyjne i szczegélowe przypisy objasniajace do tek-
stu gléwnego. Jest ich siedemdziesigt dwa, oznaczone zostaly liczbami arabskimi
i umieszczone po opracowaniu zasadniczym. Z punktu widzenia dzisiejszego hi-
storyka pelnig one funkcje¢ objasnien wrecz profesjonalnych jako material dopet-
niajacy, nie sa to bowiem tylko notki bibliograficzne. Przynosza szereg waznych
informacji z zakresu dziejow politycznych, militarnych i dynastycznych. Te ostatnie
rozbudowane do znacznych rozmiaréw stuza wyeksponowaniu watkéw tureckich,
poczawszy od bitwy pod Warng (1444). Ciekawe sa rowniez kwestie genealogicz-
ne. Przybylski najczeéciej wymienia nie tylko imiona mezczyzn, gtéwnych aktorow
sceny politycznej, ale rdwniez ich malzonek, cérek czy siostr, co wydaje si¢ raczej
rzadkosciag w dwczesnym pismiennictwie historycznym. Przykladowo, badacz zli-
czyl, ze na tronie polskim - do Augusta III wlacznie - zasiadato osiem Austria-
czek, ktére skrupulatnie wymienit. Przypisy dowodzg ponadprzeci¢tnego oczyta-
nia i rozleglej, wrecz encyklopedycznej wiedzy autora, ktéry nie tylko relacjonuje
w nich fakty, ale nierzadko podejmuje interpretacje zjawisk wlagciwa nowozytnym
naukom historycznym. Mozna przyjacé, ze uwazny czytelnik poprawnie odczytywat
aluzje do politycznej rzeczywistosci Rzeczypospolitej w narracji o taktyce panéw
wegierskich, ktérzy tudzili si¢ tym, ze potrafig wykorzysta¢ potege turecka do we-
wnetrznych rozgrywek zaréwno miedzy soba, jak i z Austrig. Przybylski nie stroni
od cytatow ze zrodel, aczkolwiek nie okresla ich lokalizacji, podobnie jak w tekscie
gléwnym. Raczy czytelnika barwnymi scenkami rodzajowymi z pogranicza historii
zycia codziennego i obyczajow. Komentarze sg tak przejrzyscie skonstruowane, ze
w zasadzie mozna je czyta¢ jako samodzielne dzielo, nie znajac tekstu, do ktdre-
go stanowia nawigzanie. Co wiecej, wydaja sie nawet ciekawsze niz opowiadanie
podstawowe.

Motto umieszczone na stronie tytulowej verso ma charakter informacji me-
tatekstowej wskazujacej kierunek interpretacji catosci wypowiedzi. Stanowi je
fragment sonetu Sur la levée du siége de Vienne francuskiego poety Francois Nodo-

polityki historycznej czasow Stanistawa Augusta, w: Sarmacka pamieé. Wokét bitwy pod Wiedniem,
red. B. Dybas, A. Woldan, A. Ziemlewska, Warszawa 2014, s. 233.

* 1. Barkowski, op. cit. Edycja krytyczna Mowy z okolicznosci... (s. 213-316).

¥ Idem, op. cit., s. 120.
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ta (okoto 1650-1710), w ktérym ,bohaterski krol”, niewymieniony jednak w przy-
toczeniu z imienia, co umozliwia rézne odczytanie przestania, jawi si¢ jako maz
opatrznosciowy, ,monarcha obarczony losem $wiata™.

Swoja prace Przybylski dedykowal Michalowi Jerzemu Poniatowskiemu.
W przypisaniu wyrazil uznanie obdarowanemu, ktérego List okélny do zgromadzen
szkolnych zachecit méwcéw do przyblizenia ,mlodym Polakom przymiotéw cno-
tliwych, walecznych i rzadnych poprzednikéw, ktore oni tak doskonale posiada-
li, a tak przedziwnie dla dobra kraju umieli fozy¢™'. Réwnoczeénie autor celnie
polaczyl zainaugurowane przez prezesa KEN obchody rocznicy pamietnej wikto-
rii militarnej, ktéra ,,obchodzona byla sposobem godnym o$wieconej potomnosci
i obrécona na pozytek ojczyzny z powszechnym obywateléw wielbieniem” z pa-
nowaniem Stanistawa Augusta ,,réwnie obfitym w uczonych jak przesztowieczne
w wojownikow” (Mowa, k. A2r-v). W dedykacji autor przypomnial, Ze oracj¢ czytat
dwukrotnie, najpierw przed mlodzieza szkolng, nastepnie ,,przed tak madrym kré-
lem” (Mowa, k.[A3]r).

Juz sama rozbudowana formuta tytutowa, chociaz po czesci zbiezna z tytutami
innych drukowanych wystapien, w ktérych wszedzie pojawia sie wyrazne wskaza-
nie okolicznosci wygloszenia, zawiera, nieprzypadkowo, jak mozna przypuszcza¢,
mocniejsze znaczeniowo okreslenie, gdyz tylko ten autor dodal, Ze wspomniany
triumf mial miejsce nie tylko pod Wiedniem, ale ze dokonat sie ,,nad mocg otto-
mansky’, czyli silg, faczong z przemocy i gwaltem™, z wrogiem, z ktérym Rzeczpo-
spolita mierzyta si¢ z r6znym skutkiem od lat, dazac do pokonania imperium za-
grazajacego jej suwerennosci i religii. Takim tez zwrotem postuzyt sie Poniatowski
w wprowadzajacym fragmencie pisma zalecajacego dla szkot.

Dzietko Przybylskiego nie zostato graficznie podzielone na wyrazne czesci, jed-
nak ze wzgledu na tok narracji mozna wyodrebnic kolejne fragmenty, co szczego-
fowo zrekonstruowal i oméwit ze znawstwem Igor Barkowski w przywolywanej juz
monografii®. Calo$¢ poprzedza apostrofa skierowana do bezposredniego odbior-
cy - czyli do uczestnikéw obchodéw rocznicowych, z wyszczegélnieniem mtodzie-
zy szkolnej — autor wyznaje w niej, ze zawsze cenil wydarzenia, ktérych celem byto
szerzenie wiedzy o zastugach i cnotach, jednak mozliwos¢ uczestnictwa w uroczy-

* F Rosset, Drzewo Krakéw. Mit polski w literaturze francuskiej 1573-1896, ttum. K. Bton-
ski, Krakéw 1997, s. 120-121.

' . Przybylski, Mowa z okolicznosci uroczystego obchodu stuletniej pamigtki zwyciestwa
Jana III kréla polskiego nad mocg otomariskg pod Wiedniem roku 1683 dnia 12 wrzesnia przez ...
w szkolach wydziatowych warszawskich wydziatu mazowieckiego roku 1783 dnia 12 pazdziernika
miana, Warszawa 1784, k.[A2]v. Tekst cytowany jest w niniejszej rozprawie wedlug tego wydania
[dalej: Mowa].

*2 $.B. Linde, Moc, hasto w: idem, Stownik jezyka polskiego, t. 2, cz. 1, s. 127-128.

% L. Barkowski, op. cit., s. 122-140.
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sto$ciach poswieconych zwyciestwu Jana IIT Sobieskiego jest szczegdlnym dla niego
wyrdznieniem.

Przybylski w przywolanej wypowiedzi rocznicowej wykorzystuje strukture
mitu bohaterskiego, znanego kulturze europejskiej od czasdéw starozytnej Grecji,
dostosowujac elementy schematu do zalozen opowiedzianej przez siebie historii.
Przetwarzajac rézne motywy klasycznego wzorca, buduje wizerunek bohatera o ce-
chach kulturowych i narodowych, za$ istote bohaterstwa definiuje poprzez wartosci
wlasciwe dla wspdlnoty, ktérej jest on reprezentantem. Dokonujac aktualizacji po-
dejmowanych w wypowiedzi watkow, Przybylski przeksztalca niektére przymioty
przypisywane bohaterowi i wzbogaca je o tresci ideowe odpowiadajace wzorcowi
osobowemu propagowanemu we wspolczesnym mu pismiennictwie, publicystyce
i programach edukacyjno-wychowawczych. Dzieki temu jego bohater nie tylko re-
prezentuje przeszlo$¢, ale jest zakorzeniony w terazniejszosci.

Stowo ,,bohatyr” pojawito si¢ w literaturze staropolskiej w XVI wieku i stop-
niowo wyparto uzywany wczeéniej wyraz ,,gardzina”. Literacka polszczyzna nadala
mu znaczenie pozytywne, taczac je z osobowymi, dodatnimi cechami podmiotu®.
W Stowniku jezyka polskiego Samuela Bogumita Lindego stowu ,,bohatyr” odpowia-
da - junak, walecznik, rycerz me¢zny, ,,bohatyrskie mestwo pokazuje sie w pogar-
dzeniu wlasnego zdrowia’, a ,,bohatyrstwo” utozsamiane jest z postepowaniem wy-
nikajacym ze stalosci umystu i wspaniatoscia duszy. ,Bohatyrstwo” czynu wyklucza
okrucienstwo, bedace zZrédlem niestawy™.

Narracja Przybylskiego zostala podporzadkowana tezie, ze istota bohaterstwa
jest bardzo zlozona. Bohaterstwo uwidacznia si¢ nie tylko w postawie rycerza
w trudnych sytuacjach granicznych, szczegdlnie w chwilach militarnego zagroze-
nia, z akcentem na wojne¢ obronna, czyli stuszna, sprawiedliwg. W wypadku dzia-
tan zbrojnych chodzi o postawe heroiczna, wymagajaca nadzwyczajnego mestwa
i odwagi. Takim bohaterem jawi si¢ Jan III Sobieski, roztropny zwyciezca dazacy do
ograniczenia strat ludzkich podczas toczonych walk, ,,uczynny sasiad”, ktory po-
spieszyt z pomoca, co $wiadczy o jego wielkodusznosci, krél, ktérego wielkos¢ wi-
dzieli juz wspdlczesni, a upamigtniajg potomni, a ponadto maz, ,,pod zbrojg” ktore-
go — stanowigca tutaj symbol jego przymiotéw rycerskich — ,,przypominamy sobie
gorliwego obronce przywilejow ludzkosci”. Bohaterstwo jest wszakze zjawiskiem
znacznie szerszym, obejmujacym nie tylko gotowos¢ narazenia na niebezpieczen-

* M. Zowczak, Bohater jako swiety, ,Etnografia Polska” 1987, t. 31, z. 2, s. 139. Stowo ,,gar-
dzina” oznaczalo bohatera, mocarza, a ,gardo$¢” — hardos¢, pyche, zuchwatosé, ,,gardy”™ - to czlo-
wiek hardy i wybredny. Znaczenie wyrazéw pochodnych byto wiec nieco inne niz tych wywodza-
cych si¢ od stowa ,bohater”. P. Tarasiewicz, Bohater a naréd, ,Cywilizacja” 2010, nr 35, s. 49.
Etymologia polskiej nazwy ,bohater” odsyta do perskiego zrodlostowu bahadur, oznaczajacego
dzielnego szermierza lub zapasnika.

> S.B. Linde, Bohater, bohatyr, hasto w: idem, Stownik jezyka polskiego, t. 1, cz. 1, s. 233.
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stwo wlasnego zycia dla szczescia innych, ale takze czyny ,,dobroczyncéw rodzaju
ludzkiego”, wszelkie dzialania sprzyjajace budowie tadu, dostatku, wspierajace roz-
wdj nauki i kultury w czasach pokoju.

Bohatyr prawdziwy nie jest to srogi jaki zdobywca, ktory swiat Zatobg i pustoszeniem
okrywa, o ktorym geste [liczne] chodza wiesci, jak o okropnym trzesieniu ziemi lub
ogniowym pozarze i ktory nie baczac, Ze najrozleglejsza kraina nie moze by¢ kia-
dziona na szali z Zyciem jednego czlowieka i ze niestuszna wygrana czyni go tyle razy
zbdjca, ile zolnierzy od or¢za polega i ile obywateléw z tej przyczyny upada, za nic
wazy krew i fzy podobnych sobie jestestw, a uragajac sie z grézb dalekiej potomnosci
taczy do hanby zuchwalos¢ (Mowa, s. 9).

W tym passusie mowy Przybylskiego, najczesciej cytowanym przez badaczy,
autor, przy pomocy sléw i wyrazen silnie nacechowanych semantycznie, stuzacych
wzmocnieniu obrazowania, przywoluje pojecie ,bohatyra prawdziwego” na zasa-
dzie przeciwstawienia go plastycznie odmalowanemu obrazowi ,srogiego jakiego
zdobywcy” i zuchwalego, okrytego hanbg ,,zbdjcy”, co mialo stuzy¢ mocniejszemu
pobudzeniu wyobrazni odbiorcéw. Za tym ekspresyjnym ujeciem kryje sie¢ jed-
noznacznie negatywna ocena dziatan imperialnych. Wyplywa ona z popularnego
w mysli o§wieceniowej postulatu wyeliminowania niesprawiedliwych wojen tupiez-
czych, niosacych ze soba dramat zotnierzy i cywilnych ofiar konfliktu. Brzmig tutaj
echa humanitaryzmu o$wieceniowego, nawigzujacego do mysli renesansowej, sta-
wiajgcego dobro jednostki na czofowym miejscu, przesadzajac tym samym o kryte-
riach oceny tego, ktory nie szanuje prawa innych do zycia w pokoju, a takze nie dba
0 uznanie potomnych.

Przybylski nie poprzestaje jednak na tej definicji. Wzmacnia wcze$niejszg nar-
racje, przywolujac w ciggu wyliczeniowym przymioty i kategorie czynéw bohatera,
za ktérymi stoi wierno$¢ okreslonym warto$ciom. W przeciwienstwie do mitycz-
nego herosa podmiotowe zalety bohatera kulturowego nie s3 mu dane, stanowia
pochodng jego sily moralnej, a chociaz z pozoru wydajg si¢ czyms$ normalnym,
pracuje na nie latami. Bohatera cechuje stala cnota mestwa, immanentny przymiot
rycerza, zdobyta naturalnym wysitkiem, dzigki czemu jest on odwazny rozumnie.
»Duch Zolnierski i nieustraszone mestwo przy Rzeczypospolitej uzacnia osobiste
przymioty, zagradza od upodlenia i ucisku, ozywia szlachetne poruszenia’, co od-
réznia bohatera od czlowieka stabego i bojazliwego, a takze od niewolnika (Mowa,
s. 10). Tchoérzostwo jest wada przeciwng mestwu i ,,ma miejsce wtedy, gdy strach
tak opanowuje wole i rozum, ze czltowiek pod jego wplywem gotéw jest pode-
pta¢ prawo moralne™’. Bohater dziala w interesie narodu, broniac jego wolnosci,

¢ R. Tokarczyk, Wspdlczesne doktryny polityczne, Warszawa 2008, s. 432-451.
7 J. Zabielski, op. cit., s. 62.
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wlasnosci, bogactwa i potegi. Jest doskonalym strategiem i taktykiem wojskowym,
nie zdaje si¢ na przypadek, jego postawe i czyny cechuje roztropnos¢, dyspozycja
usprawniajaca cztowieka do rozumnego kierowania swym postepowaniem wsréd
nieustajaco zmieniajacych si¢ uwarunkowan zewnetrznych, a takze umiarkowanie
i wytrwato$c¢®. Stawia czolo kataklizmom, kiedy obala tyranskie jarzmo, odpiera
napasci zewnetrzne i zabezpiecza pokdj, czyli dazy do przywrdcenia wspdlnocie
dawnego fadu. To gtéwne cechy bohatera wojennego.

Pojecie ,rzetelnego obywatelstwa” obejmuje wiec dwie nieroztaczne postawy:
~wojownikow” i ,,rozkrzewicieléow madroséci”. Obie uobecnione w Janie III Sobie-
skim. Zorganizowane przez KEN uroczysto$ci upamietniajace jego wiedenskie
zwycigstwo, dzieki czemu ,nabyl prawa do wiekopomnej wdzigcznosci” (Mowa,
s. 13), sluza pobudzeniu ,staropolskiego bohatyrstwa” wéréd mtodziezy, do kto-
rej Przybylski adresuje swoje stowa. Centralnym celem edukacji zawsze pozostawat
bezposdredni przekaz wartoéci moralnych, a kluczowe miejsce w tym procesie zaj-
muje edukacja historyczna. Intencja prezesa KEN, jak mozna sadzi¢ z tresci okolni-
ka, bylo wskazanie przysztym méwcom jubileuszowym kierunku refleksji etycznej
podejmujacej probe konceptualizacji pojecia obywatelstwa, tak aby przedstawione
przez oratoréw ,,maksymy” sprzyjaly internalizacji zasad obywatelstwa wsrdd dzie-
dzicéw chwaly Sobieskiego. Przybylski eksponuje wartosci wyptywajace z jakosci
czynu zbrojnego i czynu kulturowego.

Nastepujacy potem opis poswiecony genezie konfliktu austriacko-wegiersko-
-tureckiego, jego przebiegowi, oblezeniu i odsieczy Wiednia znacznie wykracza
poza wskazania Michala Jerzego Poniatowskiego. Rozbudowana narracja gtéwna
zostala dodatkowo wzbogacona dzigki obszernym komentarzom umieszczonym
w przypisach. Wzmocnieniu obrazowania ,bohatyra polskiego”, wzbudzajacego
postrach wérdd janczaréw i rozpacz wezyra na samo wspomnienie wczesniejszych
zwyciestw Sobieskiego (Mowa, s. 17), sprzyja przywolanie atrybutéw zewnetrznych
wyrdzniajacych tego wlasnie ,,bohatyra” w masie walczacych. To stréj rzymski i tar-
cza (Mowa, s. 66, przyp. 15), co w narracji stuzy upozowaniu polskiego krola na
rzymskiego imperatora. Mowa jest zapewne o karacenie, popularnej w XVII wieku
oryginalnej polskiej zbroi luskowej, nawiazujacej do motywdéw antycznych, w kto-
rej Jan III byt czesto portretowany. Natomiast tarcze Sobieskiego, ktdra stanie sie
z czasem symbolem zbawcy 6wczesnej chrzesdcijanskiej Europy i skutecznej obrony
przed Potksiezycem, uwiecznil réwniez Gabriel Frangois Coyer, autor pierwszej,
doskonale udokumentowanej zrédtowo, historii Sobieskiego (Lhistoire de Jean So-
bieski, roi de Pologne, t. 1-3, Paris 1761), z ktorej korzystali, na co wskazujg zapozy-
czenia, tworcy wszystkich drukowanych wypowiedzi jubileuszowych.

8 Ibidem, s. 35.
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Nadszedt czas [15 wrze$nia] obaczenia sie [z cesarzem Leopoldem I]. Krdl polski
w czapce polskiej z kita, w ktorej na koncu wielka chwiata sie perla, tak uzbrojony jak
w dzien bitwy, z tarcza, na ktérej nie przodkow, lecz wlasne jego wyryte byly dzieta.
Na koniu dzielnym, bogato przybranym, z ming rycerza od natury dana, zblizyt sie
ku cesarzowi”.

»Bohaterowie sg rozliczani za dorazne, wymierne efekty swych czynéw”®, dla-
tego Jacek Przybylski zaraz po przedstawieniu genezy konfliktu i przebiegu bitwy
pod Wiedniem przystepuje do wskazania pozytywnych nastepstw wiktorii, czyli
intencjonalnie maluje obraz bohatera w perspektywie jego czynu. ,,Zobaczmy,
ile zwycigzcy winna religia, ile nauki, ile stolica cesarska, ile ojczyzna, ile Europa, ile
w ogodlnosci rodzaj ludzki” (Mowa, s. 18-19). Przy tym, aby jeszcze mocniej wyeks-
ponowac dziejowe znaczenie triumfu, wskazuje, jak wygladataby przyszlos¢, gdyby
zwyciezyla ,,moc ottomanska”. I ta wizja jest zatrwazajaca. Wieden doswiadczyl-
by dramatu Konstantynopola, wiele panstw europejskich musiatoby przyja¢ islam,
nastgpitby upadek nauk i w ogéle znaczenia Europy w $wiecie, a ,Rzeczpospolita
Polska powinna byla gina¢ wolng” (Mowa, s. 19). W obliczu takich mozliwych nie-
szcze$¢ Sobieski bohater staje sie obronca prawdy, wolnosci i ludzkiej godnosci.
Nie tylko przywroécil zagrozony fad, ale w obliczu naporu ,,kupy fanatykéw”, wy-
znawcow ,falszywego Proroka Mahometa’, ,umocnit panowanie chrzedcijanstwa
w o$wieconych narodach” (Mowa, s. 20), ubezpieczyl swobode¢ myslenia i wolno$¢
nauki opartej na rozumowych dociekaniach, ochronil mieszkancéw Wiednia przed
losem niewolnikéw, a Europe¢ przed jarzmem barbarzynskiej potegi wschodniej,
ktdra nie doréwnywata jej w postepie cywilizacyjno-kulturowym. ,,0gélnej ludzkiej
spolecznosci” umozliwil wyzbycie si¢ strachu przed Zzyciem bez wolnosci, w wa-
runkach zagrazajacych egzystencji i wlasnosci (Mowa, s. 23). Natomiast wlasnej
ojczyznie ,upewnil [...] zaszczyt mocarstwa kochajacego sprawiedliwo$¢ i pokoj,
nie fakngcego na zdobycz, uzytecznego dobrym sgsiadom i nieszkodliwego tylko
tyranom” (Mowa, s. 22). Ta ostatnia konstatacja nosi znamiona aktualizacji, tym
bardziej ze dwczesna historiografia potrafita juz trafnie zdiagnozowa¢ bledy mie-
dzynarodowej polityki Sobieskiego. Przybylski konsekwentnie przyporzadkowuje
przymioty, ktdre taczy z pojeciem bohatera aktualnemu systemowi wartosci. Szla-
checkie spoleczenstwo Rzeczypospolitej w drugiej polowie XVIII wieku bylo ne-
gatywnie nastawione do wojny i polityki imperialnej, dawno zatracito rycerskie-
go ducha, preferujac spokojny ziemianski tryb zycia. Gotowos¢ poswiecenia Zycia
dla dobra ojczyzny pozostawala gléwnie w sferze deklaracji. Dodatkowo niektore

* [G.E] Coyer, Historia Jana Sobieskiego, kréla polskiego, przekl. polski bezimiennego ttoma-
cza $wiezo odszukany [W. Mrozowicka]. Kilku uwagami objasnil i uzup. W. Syrokomla, t. 2,
Wilno 1852, s. 50.

% M. Zowczak, Mit bohaterski jako opowies¢ o granicach ludzkich mozliwosci, ,,Etnografia
Polska” 1984, t. 28, z. 2, s. 265.
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stwierdzania autora mowy stanowig jasng aluzje do pierwszego rozbioru i roli, jaka
odegrala w nim Austria. Wedlug Przybylskiego Sobieskiego cechowalo zachowanie
wysoce etyczne, pozostal bowiem wierny zawartym sojuszom, gdyz nie przyjat od
drugiej strony ofiarowanych mu korzysci, nawet wbrew interesowi wlasnego kra-
ju irodu, dzieki czemu ,,nauczyt wszystkie na §wiecie narody, jak maja przestrze-
ga¢ niewatpliwe sasiedztwa obowiazki i na czym zalezy czystos¢ dobrodziejstw”
(Mowa, s. 24).

Kolejne znaczace fragmenty wypowiedzi dotycza drogi bohatera do wczedniej
opisanej chwaly. Zwykle w opowiesciach o bohaterach problematyka zwigzana
z nabywaniem i ksztaltowaniem osobowych waloréw cechujacych pdzniejszych he-
roséw poprzedza narracje o specyfice dokonywanych przez nich czynoéw, szczegdl-
nie takich, ktdre stanowia zrédlo najwigkszego uznania wsréd wspotczesnych i po-
tomnych. Przybylski przyjal inng koncepcje. W pierwszej kolejnosci zaprezentowal
Sobieskiego jako wybawiciela Europy, a nastepnie przyblizyl jego zyciorys:

[...] nie spuszczajmy oka z bohatyra, ktérego slady sa tak pickne. Mito jest zapatry-
wac sie az do sytosci na obraz poprzednika, ktorego czci potomno$¢ jako wzér praw-
dziwego bohatyrstwa. Uwazmy, jakimi krokami Jan IIT od dziecinstwa samego po-
stepowal do chwaly, jak sie jej dorabial i jak ja piastowaé umial. Jan Sobieski przy
postawie ciala powaznej a przyjemnej, mial dusze tkliwg, staly grunt poczciwosci
i rzadkie umystu dary (Mowa, s. 25-26).

Cechy wygladu zewnetrznego, o ktérych wspomina Przybylski, lecz ich szcze-
gblnie nie eksponuje, maja znaczenie w opowiesciach o bohaterach, ktérzy zwy-
kle géruja uroda nad otoczeniem, podobnie jak innymi cechami, waznymi dla
spolecznosci, ktorej sa reprezentantami®. Przybylski nie zachowuje bezwzglednie
chronologii, ten czlon jego wypowiedzi ma raczej charakter problemowy, a czes¢
szczegotowych informacji biograficznych przenosi do przypiséw i dopiero zespa-
lajac oba elementy narracji, otrzymujemy obraz calosci. Kierujac sie¢ wskazaniami
Michata Jerzego Poniatowskiego, autor kladzie nacisk nie tyle i nie tylko na fakty
z zycia Sobieskiego, ile na Zrédlo postaw i zachowan, aspekty moralne dokonywa-
nych wyboréw, ugruntowane w etyce chrzescijanskiej i glebokim poczuciu odpo-
wiedzialno$ci obywatelskiej. Zrédto takich postaw tkwito w wychowaniu domowym
i nabytej edukacji, ktore przysposabialy od dziecka do milosci ojczyzny, ofiarnosci
oraz pozytecznosci obywatelskiej*’. Z uwagi na problematyke niniejszej rozprawy
ujawniong w tytule podejmuje tylko te kwestie, ktére pozostaja dla tematu istotne.

¢ K. Lek, Z rodu Gilgamesza, Hektora, Rolanda... Figura herosa jako fenomen kulturowy,
»Kultura i Historia” 2011, nr 19, s. 7, https://www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/2437
[2.10.2020].

8 B. Ciupinska, J. Ry$, Rodzina szlachecka jako miejsce wychowania i szkolenia wojskowego
w okresie staropolskim, ,Wychowanie w Rodzinie” 2011, t. 1, s. 39-51.
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Przybylski akcentuje znaczenie edukacji Sobieskiego w procesie zdobywania
wiedzy oraz ksztaltowania jego waloréw intelektualnych i moralnych. Przypomina
role ojca, Jakuba, wojewody belskiego, autora instrukcji wychowawczych dla obu
synow: starszego Marka i mlodszego Jana, oraz wplyw wychowawcoéw starannie do-
branych przez rodzicéw®. Dzigki edukacji zdobytej w kraju, poglebionej doswiad-
czeniami wyniesionymi z podroézy zagranicznych, Jan Sobieski posiadal rozlegla
wiedze z zakresu polityki i praw ojczystych, a takze umiejetno$¢ pigknej wymowy,
ktora byla ,gtadka a mocna” (Mowa, s. 26), a to wlasnie sprawno$¢ w tych dzie-
dzinach stanowila fundament rozumnego uczestnictwa w zyciu publicznym Rze-
czypospolitej, co gloszono w mowach sejmowych, sejmikowych i publicystyce juz
od XVI wieku. ,, Kocha¢ ojczyzne to wypelnia¢ powinnosci dobrego, czyli odpo-
wiedzialnego obywatela®. Znal mitologie, dzieje starozytne i wspolczesne. ,Umiat
histori¢ panstw europejskich i najstawniejszych bohatyréw” (Mowa, s. 84, przyp.
44). To wiasnie lektura zycioryséw bohateréw pozwalata zapoznac si¢ z katalogiem
cnét ujawniajacych sie poprzez czyny heroséw i w pierwszym okresie edukacji za-
stepowala zywy przyktad®. ,Dzieje ojczyste i wyobrazenie bohatyréw wszystkich
narodéw byly najulubienszym jego czytaniem” (Mowa, s. 27). W przysztosci, do
czego nawigzuje Przybylski w dalszych partiach narracji, to historia Jana III bedzie
lektura dla innych majacych sklonnos¢ do zycia zolnierskiego. Stanie si¢ ona wzo-
rem dla pietnastoletniego Karola XII, ktéry ,,byl jeden z najwiekszych bohateréw
wieku XVIII” (Mowa, s. 99, przyp. 64). Nieobca Sobieskiemu byta takze znajomo$¢
matematyki, zwlaszcza architektury militarnej oraz podstaw rysunku, co stanowito
istotne umiejetnosci wojskowe, ktore doskonalil w czasie stuzby w formacji musz-
kieteréw Ludwika XIII. Ponadto lubit muzyke, poezj¢ i byl poliglota. W trakcie
edukacji Sobieskiego wszystkie podejmowane dzialania teoretyczne i praktyczne
»doskonalily jego rozum i serce” (Mowa, s. 26).

Rozmowy bogobojnych rodzicéw o czci ku prawom boskim, o milosci ojczyzny,
o wierno$ci ku panujagcemu i o chwale wojowniczej gruntowaty w nim szlachetne
zdania, a pamiatki najlepszych miedzy domowemi przodkami obywateléw i zolnie-
rzoéw zapalaly w nim pragnienie poswiecenia zycia na ustugi kraju za ich przewodem
(Mowa, s. 27).

Przywolany fragment mowy Przybylskiego wskazuje na zespdt wartosci, ktore
ksztaltowaly od dziecka osobowo$¢ Sobieskiego. Mocno uwewnetrzniona wiara,
bedaca czgscia jego prywatnej poboznosci®, ktdrej Jan III dawal wyraz réwniez pu-

6 Zob. przyp. 21.

¢ J. Dziegielewski, Od staropolskiego ,mitosnika ojczyzny” do ,,sarmackiego patrioty”, w:
Patriotyzm Polakéw. Studia z historii idei, red. J. Kloczkowski, Krakéw 2006, s. 21.

% P. Tarasiewicz, op. cit., s. 56.

5 Bardzo waznym elementem prywatnej poboznosci Jana Sobieskiego byla tradycja rodzinna
liturgii ufundowanej w latach dwudziestych XV1I wieku przez Stanistawa Zétkiewskiego i jego zone
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blicznie, uczestniczac w réznych aktach kultu religijnego, oraz szacunek dla prze-
sztodci i kult przodkéw formowaly jego stosunek do powinnosci obywatelskich.
Przybylski rozwija t¢ problematyke, przywolujac w przypisach elementy biografii
antenatow Sobieskiego i akcentujac ich walory jako politykéw i walecznych zolnie-
rzy. Takim byl jego ojciec, wspomniany juz Jakub Sobieski - znakomity statysta,
dyplomata i Zolnierz, ktéry otrzymal najwyzszag w kraju godno$¢ kasztelana kra-
kowskiego jako uhonorowanie osobistych zastug dla ojczyzny i kréla. Odegral on
takze wybitng role w wyprawie chocimskiej 1621 roku i przyczynit si¢ do zawarcia
pokoju, o czym juz wcze$niej wspominatam. ,Umiat i wojne dzielnie prowadzic,
i przymierza opatrznie zawiera¢” (Mowa, s. 88, przyp. 50). Dziad Marek, wojewoda
lubelski, réwniez uczestniczyt w wielu wyprawach. ,,On sie¢ uniesmiertelnil wier-
noscig ku krélom swoim” (Mowa, s. 89, przyp. 51). Pradziad macierzysty Stani-
staw Zo6tkiewski, kanclerz wielki koronny i hetman wielki koronny, ktdry ,,zarobit
na nieSmiertelne uwielbienie w historii narodu naszego” (Mowa, s. 89, przyp. 52),
a ktérego pamie¢ honorowano w rodzinie Sobieskich ze szczegdlna czcig, ukazany
zostaje jako przyklad mitosci ojczyzny i heroicznego bohaterstwa, kiedy heroizm
nie jest tylko rezultatem wymogdw sytuacyjnych, ale stalg predyspozycja jednostki
wychowanej do me¢stwa. Bohaterstwo cechowato takze Marka, starszego brata Jana,
$cigtego w niewoli przez Tataréw (Mowa, s. 91, przyp. 53). Jan III widziat si¢

[...] tym mécicielem®, ktorego wskrzeszenia oczekiwaly ich [przodkéw] popioty,
a wielkie sprawy jego dowiodly oczywiscie, jakie wychowanie uktadalo go na wielkie-
go czlowieka i czego dokaza¢ moze na szczesliwych umystach wezesne wystawianie

Regine, ktora to liturgia nabrala szczegdlnego znaczenia po heroicznej §mierci hetmana wielkiego
koronnego. Legaty hetmana, a potem wdowy po nim ,,uksztattowaly liturgie kosciota w Zétkwi,
wprowadzajac do niej niezwykle rozbudowany program ideowy, ktéry koncentrowat tresci na wal-
ce z Turkami i Tatarami, postrzeganymi w $wietle intencji mszalnych nie tylko jako wrogowie
wiary katolickiej i Krzyza Swietego, ale takze jako wrogowie Rzeczypospolitej. A. Klubinski, Zé#-
kiewska liturgia antyturecka w tradycji rodzinnej Jana III, https://www.wilanow-palac.pl/zolkiew
ska_liturgia_antyturecka_w_tradycji_rodzinnej_jana_iii.html [17.09.2020].

7 Na plycie nagrobnej Stanistawa Zétkiewskiego w Zoétkwi umieszczono wymowny, chociaz
nieco zmieniony cytat zaczerpniety z Eneidy Wergiliusza. Inskrypcja brzmiala: ,Exoriare aliquis de /
Nostris Ossibus Ultor” - ,,Powstan z naszych koséci, mécicielu”). Istnieje przypuszczenie, ze wy-
konano ja z inicjatywy krola Jana III, ktory widzial siebie w roli spadkobiercy i msciciela wielkie-
go pradziada polegtego pod Cecorg. Wedtug legendy Sobieski modlit sie u jego grobu, wyrusza-
jac pod Wieden. Przybylski przytacza ten napis w nieco zmienionej formie w komentarzach (s. 92,
przyp. 54). M. Gérska, B. Milewska-Wazbinska, W teatrze zycia i stawy Jana III Sobieskiego,
czyli widowisko wilanowskie, Warszawa 2010, s. 46: w oryginale: ,,Exoriare aliquis nostris ex ossi-
bus ultor” — ,,Powstanie kiedys z kosci naszych msciciel” (Eneida, IV, 625, ttum. T. Karytowski).
Przybylski wspomina takze o piramidzie, jak pisze, wystawionej pod Cecorg z napisem w czte-
rech jezykach: ,,Nauczcie sie, jak stodko jest umiera¢ za ojczyzne (s. 92, przyp. 54); w oryginale:
»O quam dulce et decorum pro patria mori” - ,,O jak stodko i zaszczytnie jest umrze¢ za ojczyzne”
(Horacy, Piesni, I11.2.13, ttum. A. Lam). Inskrypcja zostala wyryta na skromnym pomniku, ktory
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stawnych cnota i talentem poprzednikéw stwierdzajac przepisy prawego obywatel-
stwa obecnemi przyktady (Mowa, s. 28).

Podobnie jak przodkowie stanowili wzdr, tak ,mitos¢ ojczyzny zdawala si¢ by¢
mistrzynig Jana w bohaterstwie i najmocniejsza sprezyna tylu cudownych i nad-
zwyczajnych jego czyndow” (Mowa, s. 28-29). Ojczyzna byla dla niego takze ,,szko-
Ia rycerska” (Mowa, s. 85, przyp. 47). Po powrocie z zagranicy na wie$¢ o $mierci
ojca (1646) Sobieski wiacza si¢ w dzialalnos$¢ krajowa. Bierze udzial w kolejnych
wojnach, ale takze rozgrywkach wewnetrznych czaséw panowania Jana Kazimierza
Wazy. ,Doskonalil si¢ w dzietach bohatyrskich pod wielkimi mistrzami Stefanem
Czarneckim i Stanistawem Potockim” (Mowa, s. 85, przyp. 47). Nabywa doswiad-
czenia, daje si¢ poznac jako sprawny strateg z rozwaga planujacy dziatania i prze-
widujacy ruchy wroga, tak ze ,,i najbieglejsi bohatyrowie dziwili jego doskonato$¢”
(Mowa, s. 86, przyp. 47). Przywolanie w tym i kolejnym miejscu przez Przybylskiego
w funkgcji autorytetu Ludwika Burbona, zwanego Kondeuszem Wielkim, jedne-
go z najwigkszych dowddcow wojskowych wszechczasow, ktérego niedowierzanie
odzwierciedlalo uznanie dla sztuki wojennej Sobieskiego i jego geniuszu (Mowa,
s. 30), stuzylo wzmocnieniu wizerunku roztropnego i skutecznego w dziataniu wo-
dza. Autor mowy przytacza kolejne wydarzenia §wiadczace o osobistych i spotecz-
nych przymiotach Sobieskiego. Nie szczedzil wlasnych kosztéw, jezeli wymagaty
tego potrzeby ojczyzny. Potrafil wznies¢ si¢ ponad osobiste urazy i ambicje, majac
na wzgledzie interes wspdlnoty i dobro kraju. Swoja wymowa pozytywnie wply-
wal na zachowanie watpigcych w zwycigstwo Zolnierzy, gdyz cnota mestwa przeja-
wia si¢ nie tylko w atakowaniu wroga, ale takze w trwaniu na posterunku, w poko-
naniu strachu. Sam deklarowal gotowos¢ obrony ojczyzny i §mierci za nig. Kolejne
sukcesy w walkach z nieprzyjaciétmi Rzeczypospolitej wzmagaly uznanie dla czy-
néw Sobieskiego. ,,Na ostatek po zwyciestwie chocimskim nazywany byt powszech-
nie zbawicielem ojczyzny” (Mowa, s. 94, przyp. 56). Czyny i cnoty Sobieskiego toro-
waty mu droge do kolejnych urzedéw i godnosci, a uwienczeniem stat sie wybor na
krola Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Potwierdzeniem hierarchii wartosci, kto-
ra kierowal si¢ w zyciu, bylo przelozenie o ponad rok obrzedu koronacji ze wzgledu
na niebezpieczenstwa zagrazajace krajowi, a to wymagalo obecnosci monarchy na
polu walki. Przez lata swojego panowania z cierpliwoscig i wytrwalo$cig znosit upo-
korzenia, jakich mu nie szczedzono w kraju, w ktérym krola wybiera sie wolnymi
glosami obywateli. Jak wskazuje Przybylski, intencje jego dzialan mialy charakter
prospoleczny, a nie personalny, i byt ,,przywykly czyni¢ ofiare ojczyznie z krzywd
osobistych w réwnosci obywatelskiej [...]” (Mowa, s. 32-33). Cechowata go wielko-

wzniesiono z inicjatywy Jana Zotkiewskiego, syna Stanistawa, na kurhanie usypanym w miejscu
$mierci bohatera. M. Gorska, B. Milewska-Wazbinska, op. cit., s. 22.
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dusznos¢. Autor mowy przywoluje tutaj przypadek szlachcica, ktéry obrazil Maje-
stat, za co grozito mu $ciecie, ale krol okazal swoja faskawos¢ i ustepliwos¢ wobec
winnego. Przytacza stowa o glebokiej wymowie moralnej, przypisywane Janowi III:
»Daruje mu zycie, ale nie darowalbym, gdyby byt obrazit ojczyzng” (Mowa, s. 33).
Ten epizod by¢ moze stuzyl przypomnieniu postawy Stanistawa Augusta wobec
krolobojcow. Autor mowy dopelnia wizerunek Jana III Sobieskiego, przypisujac mu
cnoty i czyny wazne z punktu widzenia cywilizacyjnego rozwoju spoleczenstwa.

Piast na tronie znat swoj nardd otwartym i walecznym, powolniejszym przez obyczaje
niz przez prawa, czulym na honor i cnote, tatwym do zapalenia, lecz nie porywczym
do wystepku i umiat wltada¢ umystami przez szlachetniejsze pobudki niz sg nagro-
dy i kary. Uzyczal opieki naukom, bo umial o nich sadzi¢, powazal wolno$¢ ludzka
jako najdrozszy upominek natury, bo sam myslal wspaniale, czcit cnote w ubdstwie
i schylat sie do niej w nieszcze$ciu, cokolwiek mialo postaé zastugi i wage talentow
znajdowal przystep do tronu. Troskliwy o szczesliwos$¢ potomstwa jako czuly ociec,
nie mniej kochat poddanych jako krél dobry i mimo doznawania przykrych opordw,
najlepszym checiom nie mogl przewies¢ na sobie, aby wytchnat w troskach krélowa-
nia (Mowa, s. 33-34).

Nakreslony w tym akapicie wizerunek ukazuje Sobieskiego jako reprezentan-
ta szlacheckiego spoleczenstwa Rzeczypospolitej, etosu tej grupy i jej stylu zycia®,
jednostke uosabiajaca podstawowe warto$ci wspélnoty, dzialajaca zgodnie z impe-
ratywami kulturowymi, a taka funkcje pelni bohater narodowy®. Sobieski nie byt
pozbawiony drobnych wad, stwierdza Przybylski, chociaz ich nie wymienia. Pel-
niejszy obraz bohatera w kulturze musi uwzglednia¢ jego stabosci, aby dopelnic¢
catosci obrazu”. Wazne jest, aby nie stracil przymiotéw moralnych, gdyz to rujnuje
jego wizerunek, pozbawiajac go bohaterstwa.

Jak juz wspominano, uznanie w oczach opinii publicznej stanowi kolejng skta-
dowg istoty bohaterstwa, gdyz to opinia publiczna stwarza warunki umozliwiajace
upowszechnianie posiadanych przez bohatera cnét oraz dokonanych czynéw, decy-
dujac o skali jego kulturotwoérczego dziatania’. Dotyczylo to takze polskiego wlad-
cy. ,Europa umiescita imi¢ wybawiciela Wiednia w stolicy chwaly i najstawniejsi
bohatyrowie oplatali b[i]ust jego wawrzynem” (Mowa, s. 35).

Michat Jerzy Poniatowski sugerowal wykazanie istoty bohaterstwa nie tylko
w cnotach i czynach jednostki, ale takze wspdlnoty, podazajacej droga przywod-
cy. W mowie Przybylskiego mozna wydzieli¢ kolejny fragment, ktéry rozpoczyna

¢ M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa 1973, s. 7.

® D. Hildebrandt-Wypych, Bohaterstwo narodowe w kontekscie Swieckim i religijnym -
o0 powigzaniach miedzy nacjonalizmem, religig a edukacjg, ,,Studia Edukacyjne” 2019, nr 55, s. 165.

7 M. Zowczak, op. cit., s. 144.

7t P. Tarasiewicz, op. cit., s. 49.
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sie wykrzyknieniem, skierowanym do bezposrednich odbiorcow: ,,Oby wam tkwito
w Zywej pamieci, uczniowie! Ze jestescie dzie¢mi tej samej ojczyzny, ktéra wydata
tego wielkiego krola i ktora byta matka tylu bohatyréw” (Mowa, s. 36). Autor po-
wraca tutaj do sensu bohaterstwa, ale przyglada si¢ zjawisku z innej perspektywy.
Akademik warszawski odmalowal w tej czastce portret zbiorowy ,,poprzednikow”
wspdlczesnej mlodziezy, czyli wizerunek mlodych Polakéw z przesztosci, karmio-
nych piersig matki, zdrowych, od dziecinstwa przyzwyczajanych do braku wygéd
i do ,,grubych potraw”, od czternastego roku zycia przygotowywanych do rzemio-
sla zolnierskiego. ,,Nie mdlaly matki, ciotki i siostry, widzac synéw, siostrzencéw
i braci wybierajacych si¢ do obozu, a na wzdr Spartanek pierwsze ich pytanie bylto
po potyczkach, przy kim zostalo zwycigstwo” (Mowa, s. 38). Przodkéw cechowat
réwniez wysoki poziom moralnosci przy wypelnianiu codziennych powinnosci,
byli oszczgdni w domu i hojni dla ojczyzny, z checig gospodarowali na roli, dbali
o pomnazanie majatku, doceniali znaczenie przemystu i handlu, a nawet jesli
»mlodz” nie otrzymata nauki - o poréwnywalnych walorach do tego, co aktualnie
oferuje edukacja - ,,miala atoli wpojony w serce szacunek cnoty, a brata zasilenie
w spolecznosci poczciwych” (Mowa, s. 39). Rzeczypospolitej, jak wskazuje autor,
nigdy nie brakowalo ,,bohatyréw”, ale wyrazny upadek nastgpit w czasach saskich.
Przybylski nie wymienia epoki z nazwy, ale z narracji jasno to wynika. Ten regres
objawit si¢ w obszarze postaw indywidualnych i zbiorowych, w zyciu politycznym,
w ktérym krélowata ,tyrania jednego glosu’, edukacji, nauce i gospodarce. ,,Zagesz-
czony zbytek pociagnal za soba wycienczenie kraju z pieniedzy, a sgsiedzi mocniejsi
odwazyli si¢ na pokrzywdzenie stabszych” (Mowa, s. 42).

Ostatnie partie mowy przybieraja forme wezwania skierowanego do mlodzie-
zy, aby szanowala rozum, gdyz sad rozumu pociaga za soba wlasciwe zachowa-
nia etyczne, a prawda i cnota opieraja si¢ na rozumowym poznaniu rzeczywisto-
$ci. Autor w podniostym tonie chwali dokonania KEN oraz dziatalno$¢ madrego
kroéla Stanistawa Augusta, ,dobroczyncy ludu, opiekuna prawdy, pomnozyciela
$wiatel” (Mowa, s. 46), ktory wspiera naukowy, kulturalny i ekonomiczny, czyli
cywilizacyjny rozwoj kraju ,,i jeszcze usiluje wskrzesi¢ dawne bohatyrstwo w ser-
cach tron podpiera¢ majacych” (Mowa, s. 47). W tych fragmentach wypowiedzi
Przybylskiego pobrzmiewaja postulaty merkantylistow i fizjokratéw, zwolennikéw
popularnych w czasach o$wiecenia szkét ekonomicznych, ktérych doktryny zna-
no i prébowano w praktyce stosowa¢ w panstwie polsko-litewskim. Uwidacznia
sie to w urywkach dotyczacych Zrédel bogactwa narodu. ,,Nie masz innej drogi
do szczescia tylko przez dobre nauki i gospodarskie zabiegi, a cnota i bohatyrstwo
moga upewnic jego trwanie” (Mowa, s. 45). Stanistaw August nie holdowal rozwia-
zaniom militarnym w polityce migdzynarodowej. Byt wyrazicielem i propagatorem
koncepcji oswieceniowych, w tym pokojowego wspotistnienia panstw. Byl przede
wszystkim wnikliwym politykiem i doskonale rozumiat sytuacje kraju. Jednak kon-
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flikt na Wschodzie dawat krolowi ztudne nadzieje, ze polozenie Rzeczypospolitej
jako panstwa pozbawionego mozliwoéci prowadzenia samodzielnej dzialalnosci
na arenie europejskiej moze ulec znaczacej poprawie. Przybylski w swojej wypo-
wiedzi nie kreuje Poniatowskiego na kontynuatora bohaterskiego czynu zbrojne-
go Jana III. Monarcha, upamietniajac swojego wielkiego poprzednika, ,,bohatyra
polskiego” prezentowanego jako wzér przywodztwa i zachowania etycznego, przy-
pomina o potrzebie bohaterstwa jako moralnej cnoty w zyciu kazdego czlowieka,
we wszystkich okoliczno$ciach, nie tylko tych granicznych, wymagajacych nadzwy-
czajnego mestwa i po$wigcenia, ale i w aktach dnia codziennego. Rozszerza w ten
sposob krag spoleczny oséb, ktérym stawiany jest wymog bohaterstwa. Meznym
nie jest si¢ z natury, potrzeba pracy i ¢wiczen, aby wychowywa¢ do mestwa, a to
ma by¢ wspierane przez wlasciwg edukacje, ktorg gwarantuje KEN. Misjg edukacji,
szczegolnie historycznej, jest ciagle aktualizowanie przeszlosci w terazniejszosci,
z my$la o przyszloéci. Bohaterstwo oraz spoleczna rola Sobieskiego zostaly w wy-
powiedzi Przybylskiego skonstruowane wokoét nadrzednych wartosci spoleczen-
stwa szlacheckiego, bedacych réwniez fundamentem polityki Stanistawa Augusta:
wolnosci — najwyzszej wartosci politycznej, zgody i jednosci obywateli jako zasady
funkcjonowania wspdlnoty oraz mitosci ojczyzny, wskazujacej na zwigzek jednost-
ki z panstwem-wspolnotg’.
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“TruE HERO” IN THE CONTEXT OF JACEK PRZYBYLSKI'S SPEECH
ON THE ANNIVERSARY OF THE VICTORY OF VIENNA

Jacek Idzi Przybylski was one of the speakers during the celebration of the centenary of the
relief of Vienna, organized by KEN (Committee for National Education) in October 1783.
His statement was enthusiastically received by the audience and also by the King Stanistaw
August Poniatowski. The speech was, as a sign of recognition, published in print. Przybyl-
ski tackles different issues in his speech, but the leitmotif seems to be the theme of a “hero”
proposed by the author, bearing the distinctive and meaningful term ‘true’

The article presents a thesis that Przybylski, in the cited speech, uses the structure of
the heroic myth, known to European culture since ancient Greece, adapting its elements to
the assumptions of the story he told. By processing various motifs of the classical pattern,
he builds the image of a hero with cultural and national features, and defines the essence
of heroism through the values of the community he represents. By updating these motives
in his speech, Przybylski transforms some of the attributes of a hero, enriching them with
ideological content that corresponds to the personal model propagated in writings of his
times, journalism and educational and educational curricula. Thanks to the above, his hero
not only represents the past, but is also rooted in the present.

Keywords: centenary of the Vienna relief, hero, heroic virtues, heroic deeds, heroism, he-
roic myth, love of the homeland
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