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Jacek Wojcicki®

INSTYTUT BADAN LITERACKICH PAN, WARSZAWA

Filolog na pokucie

O Siedmiu psalmach...
w tlumaczeniu Jacka Idziego Przybylskiego (1793)

Niestrudzony Przybylski nie zwykt préznowaé. Nawet gdy u progu czwartej deka-
dy pracowitego Zywota na wiele miesigcy ostabita go chroniczna niemoc (o ktorej
skape wiadomosci dokumentalne posiadamy, ale ktérej medycznej natury dociec
juz sie nie da)', profesor jagiellonskiej ,wszechnicy” znalazt w sobie dos¢ sit, by
pochyli¢ sie nad kartami pism z ukochanej starozytnosci — tym razem jednak, za-
miast Hellady i Romy, wybierajac dalszy od rodzinnego Krakowa, judejski skraj
$rédziemnomorskiego orbis terrarum. Doboér lektury wzigtej wowczas na warsz-
tat thumacza jak chyba nigdy do tej chwili wspdlgrat z sytuacja zyciows, w jakiej
znajdowal sie uczony (jak rowniez z nastrojami, na ktére zawsze nie byt obojetny,
dajacymi sie odczu¢ w jego kraju, przechodzacym wiasnie kryzys rozbiorowy). Nie
byta to tez lektura az tak obszerna, jak zwykle na jego biurku - zaledwie dwa krétkie
zbiory poezji biblijnej: ksiega Lamentacji przypisywanych prorokowi Jeremiaszowi
oraz wybdr psalméw, wedle tradycji chrzescijanskiej majacy stuzy¢ naboznym me-
dytacjom ascetycznym.

Tomik zatytulowany Siedm psalmow pokutnych wedtug tekstu LXX ttumaczéw
przektadania Jacka Przybylskiego podczas cigzkiej jego choroby roku 1793 ogltoszo-
ny zostal — tak samo jak blizniacze Treny Jeremijaszowe, cho¢ nie wiadomo, w ja-
kiej kolejnosci — w Krakowie, w tloczni nalezacej do zaprzyjaznionego z autorem
przekladu Jana Maja (pominietego wprawdzie w adresie wydawniczym ksigzeczki).

! Swiadectwa archiwalne (w tym korespondencja rodzinna), potwierdzajace okolicznosci po-
wstania Trenéw i Psalmow, zostaly oméwione szerzej w monograficznym artykule autora niniej-
szego — zob. . Wojcicki, ,Treny Jeremijasza” w przekladzie Jacka Idziego Przybylskiego - terapia
literacka i duchowa roku Pariskiego 1793, w: Przybylski i inni. O znaczeniu Krakowa i regionu w kul-
turze oswiecenia, red. R. Dgbrowski, Krakow 2019, s. 162-163.
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Historia literatury polskiego oswiecenia oraz badania rodzimych ttumaczen Biblii,
oprocz dorywczego wzmiankowania w bibliografiach, dotad nie zajety si¢ wystar-
czajaco tym skromnym edytorsko druczkiem, cho¢ ze wszech miar powinny.

W celu uproszczenia dalszych wywodéw, obliczonych na chocby poczatkowe
wypelnienie tej luki poznawczej, roboczo nazwijmy podstawe tekstowg psalmow
zaczerpnietych z Biblii przez krakowskiego filologa ,,oryginatem”, w pelnej $wia-
domosci, ze dla czytelnika nowozytnego niepostugujacego si¢ biegle hebrajsz-
czyzng - a do takich jednak nalezal Przybylski, skadinagd wyborny grecysta i ta-
cinnik - w praktyce skfada si¢ on z mniejszej lub wigkszej liczby koniecznych,
a nieautentycznych warstw posredniczacych pomigdzy odlegtymi w czasie i w prze-
strzeni $wiatami nadawcow i odbiorcéw antycznego komunikatu literackiego. Kaz-
da z nich wprowadza wilasne przeksztalcenia, bez wzgledu na oczywistg u wszyst-
kich rzetelnych przekladowcéw — czy to niezaleznie od siebie kolejno zgtebiajacych
samodzielnie oryginal pierwotny, czy z zalozenia postugujacych sie wypracowanym
juz wezesniej cudzym tekstem sekundarnym - che¢ dotarcia do prawdziwego, we-
dle ich wiedzy i przekonan, albo przynajmniej do najbardziej prawdopodobnego,
znaczenia pierwowzoru biblijnego. Modyfikacje te bowiem — nawet jesli autor pisze
z intencja stworzenia $cislej translacji, a nie swobodnej parafrazy — sa nieuniknione.
Ich powody to przede wszystkim immanentne wlasciwosci réznych pieter innego
niz oryginalny systemu jezykowego, w ktérym ttumaczenie ma zaistnie¢ wéréd od-
biorcéw, nastepnie niepelna zrozumialos¢ i nieadekwatna stosowalno$¢ w przekta-
dzie zaréwno frazeologii, zwlaszcza idiomatycznej, jak i realiow dawnego przekazu
wyjéciowego, a takze zdeterminowanie poje¢, wyobrazni i warsztatu ttumaczy przez
ich szersze kulturowe zaplecze, w tym identyfikacje konfesyjna ich samych badz
doktryne instytucji wyznaniowych, zlecajacych im konkretng prace pisarska czy
tez majacych zatwierdzi¢ do powszechnego uzytku efekty staran podejmowanych
przez autoréw niekiedy sponte sua z najrozmaitszych przyczyn®.

W przypadku biblijnych dziatan translatorskich Przybylskiego ,oryginatem”
jawnie deklarowanym na kartach tytulowych obu sygnowanych przezen drucz-
kow byta grecka Septuaginta z epoki aleksandryjskiej (LXX; dokonany w III wieku
p.n.e. jakoby przez siedemdziesieciu dwoch uczonych zydowskich w ciggu siedem-
dziesigciu dwdch dni przeklad calej Biblii, o paradoksalnym dzi$ statusie ttuma-
czenia wczes$niejszego niz pierwowzor hebrajski zredagowany przez masoretéw
w poczatkach ery chrzescijanskiej)’, ale Zrédto doraznie konsultowane - co da sig¢

2 'W epoce oswiecenia nadzieje taka — ostatecznie plonng — mogt zywi¢ zwlaszcza Franci-
szek Karpinski jako autor inspirowanej przez zaprzyjaznionych pijaréw emendacji psalméw Jana
Kochanowskiego - zob. E Karpinski, Zabawki wierszem i prozg, t. 5-6: Psalterz Dawida nowo
przettumaczony, cz. 1-2, Warszawa 1786.

3 Podstawowe informacje biblistyczne zob.: A. Strus, Spiewajcie nam piesni Syjonu... (Ksig-
ga Psalméw), w: Wprowadzenie w mysl i wezwanie ksigg biblijnych, t. 7: Piesni Izraela. Pies nad
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wykaza¢ dopiero w analizie pordwnawczej — stanowila réwniez tacinska Wulgata
(Vg; poznoantyczny przektad sw. Hieronima ze Strydonu z IV-V wieku n.e., w za-
kresie Psalterza istniejacy w dwdch wersjach o réznym stopniu zblizenia do hebraj-
skiej podstawy masoreckiej)*. Jest tez widoczna w tekstach polskich i jedna, i druga
ze wspomnianych powyzej ogdlnych klas zjawisk modyfikacyjnych: wynikajacych
z natury szeroko pojetego systemu jezyka wernakularnego jako narzedzia komuni-
kacji kulturowej oraz fundowanych na dazeniu do eksplikacji i interpretacji przeka-
zu zrédtowego. Natomiast juz tu zaznaczy¢ warto, ze ukierunkowanie wyznaniowe
nie odegrato u Przybylskiego zadnej roli w jego ,amatorskim” (oczywiscie w zna-
czeniu pracy nader kompetentnego ttumacza con amore, z ujawnionych czytelni-
kowi pobudek indywidualnych i bez perspektyw na jej recepcje instytucjonalng)
uksztattowaniu polskich wersji Lamentacji i wybranych psalméw, bedacym przy-
ktadem podejscia filologicznego do oryginatu. Tlumacz nie wprowadza wiec ani do
zadnego z siedmiu utworéw pokutnych, ani pomiedzy nie tekstowych lub metatek-
stowych akcentéw liturgicznych, paraliturgicznych czy dewocyjnych; w szczegol-
nosci nie jest nim jednorazowe uzycie czasownika ,,spowiadac si¢”, pozornie majace
kierowa¢ mysl czytelnika ku chrzescijanskiej praktyce koscielnej, bedace jednak
interpretacyjnym wzmocnieniem personalistycznej relacji miedzy czlowiekiem
i Bogiem (w oryginale mowa tu o ,wyslawianiu” Go), mieszczacej si¢ calkowicie
w repertuarze form kontaktu opisanych w psalmach takze gdzie indziej:

Bo ktéz po $mierci wspomnialby o Tobie,
Lub kto by Ci si¢ mégl spowiadaé w grobie?
Ps. pokut. 1,5 [Ps. 6,6], k. A2

Co wiecej, Przybylski pozbawia tekst psalmiczny nawet wstepnych wskazéwek
wykonawczych, klasyfikacji gatunkowej i objasnien egzegetycznych, zintegrowa-

Piesniami, Psalmy, Lamentacje, oprac. A. Strus, . Warzecha, J. Frankowski, Warszawa 1988,
s.11-111; T. Brzegowy, Psalterz i Ksigga Lamentacji, Tarnéw 2007, Academica, 65. Najwazniejsze
tlumaczenia polskie Psalterza na podstawie tekstu masoreckiego — zob.: Ksiegi Psalmow... to jest
Ksigga Chwal, w: Biblia Swigta, to jest Ksiggi Starego i Nowego Przymierza..., Gdansk 1632, s. 551-
624 [dalej: BGd]; Psalmy, ttum. i objasn. I. Cylkow, Warszawa 1883 (reprint: Krakéw-Budapeszt
2008) [dalej: Cylk.]; Pismo Swigte Starego Testamentu, red. S. Lach, L. Stachowiak, t. 7, cz. 2:
Ksiega Psalméw. Wstep - Przektad z oryginatu — Komentarz - Ekskursy, oprac. S. Lach, J. Lach,
Poznan 1990 [dalej: Lach]. Najwazniejsze przeklady polskie na podstawie LXX - zob.: Psafterz
Dawidow..., przel. ]. Wujek, [Krakow] 1594 [dalej: Wuj.]; Ksiega Psalméw, w: Septuaginta, czyli
Biblia Starego Testamentu wraz z ksiegami deuterokanonicznymi i apokryfami, przel., przyp. i wstep
R. Popowski, Warszawa 2017, s. 829-983 [dalej: Pop.].

* Zob. Liber Psalmorum iuxta Septuaginta emendatus, w: Biblia Sacra iuxta Vulgatam versio-
nem, ed. R. Weber, R. Gryson, ed. 5, Stuttgart 2007, s. 770 ... 954 (sinistrae); Liber Psalmorum
iuxta Hebraicum translatus, w: ibidem, s. 771 ... 955 (dextrae).
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nych z pierwowzorem (mozna nada¢ im nazwe ,tytuléw psalterzowych”)® oraz
wystepujacych gdzieniegdzie na koncach stychow lub wersetéw przerywnikoéw eks-
klamacji: Sela (ich sens pozostaje nieustalony)® — najpewniej uznanych razem przez
Przybylskiego literata, zwycieskiego nad skrupulizujacym Przybylskim filologiem,
za nadmiarowe ilo$ciowo i mimo wszystko nieistotne znaczeniowo.

Jako na przejaw potraktowania tekstu psalméw pokutnych more philologico (czy
wrecz bibliologico...) mozna by wskaza¢ tez ewentualnie na konsekwentnie powta-
rzang przy kazdym z nich specyficzng formute nagléwkows, akcentujaca umiej-
scowienie kolejnych siedmiu utworéw penitencjalnych réwnolegle ,w porzadku
psalterzowym’, a wigc w obrebie Ksiegi Psalmoéw jako zbioru poetyckiego majacego
wlasng utrwalong strukture i bogatszego liczebnie niz tematyczny ekscerpt zen. Na
pewno za$ Pani Filologia odpowiada za intrygujacy i nigdzie w tomiku (poniewaz
nie zawiera on zadnej ramy edytorskiej) nieobjasniony fakt, ze numery psalmoéow
ttumacz podaje bynajmniej nie za wskazang w tytule swojej broszury Septuaginta
grecka (za ktdrg idzie numeracja takze w Psalterzu facinskiej Wulgaty), lecz za réz-
nigcym sie od niej w wigkszosci o jedna pozycje oryginatem hebrajskim.

Inaczej niz w przypadku Trendw Jeremijasza, gdzie odmiennosci wersyfikacyj-
nej kazdego z pieciu rozdzialéw oryginalu odpowiada tez inna zasada formalna
kolejnych odcinkéw tlumaczenia, Siedm psalmoéw... ma budowe homogeniczna.
Wszystkie ujete zostaly w rymowane parzyscie dwuwiersze jedenastozgloskowe
w ukladzie stychicznym (11aabb...), kolejno numerowane w obrebie kazdego psal-
mu. Para werséw to schemat uzyty przez Przybylskiego takze w ostatnim, pigtym
rozdziale Trendéw Jeremijasza, zatytutowanym tam Modlitwa proroka (skadinad tak-
ze w pierwowzorze hebrajskim spisanej w wersetach dwudzielnych) - p6zniej zas na
szeroka skale zastosowany przezen w monumentalnych translacjach wergilianskich
i homeryckich, z towarzyszeniem gruntownych objasnien teoretycznych, w ktérych
ttumacz dobitnie podkreslat produktywnos¢ i ekonomie dystychu, umozliwiajace-
go operowanie calociowymi, zamknietymi segmentami wypowiedzi poetyckiej,
porzadkujacej w przekladzie mysél epickiego wywodu oryginalnego. Warto przy-

* Treé¢ i lokalizacja naglowkow psalméw pokutnych (Lach): [I.] ,Dyrygentowi choru: przy
wtdrze lutni; o oktawe (nizej); psalm Dawida” - Ps. 6, 1; [I1.] ,Dawida; piesn pouczajgca” — Ps. 32
(31), 1a; [IIL.] ,Psalm Dawida; ku przypomnieniu” - Ps. 38 (37), 1; [IV.] ,Dyrygentowi chéru.
Psalm Dawida - || gdy przyszedt do niego prorok Natan po popelnionym cudzoléstwie z Bat-
szebg” — Ps. 51 (50), 1-2; [V.] ,Modlitwa znekanego, gdy omdlewa i wylewa swa skarge przed
Jahwe” — Ps. 102 (101), 1; [V1.] ,,Piesn pielgrzyméw” — Ps. 130 (129), 1a; [VIL] ,,Psalm Dawida” -
Ps. 143 (142), 1a. Biblisci nie sa zgodni co do brzmienia i znaczenia poszczegolnych naglowkow
psalterzowych.

¢ Septuaginta przektada wyraz: Sela metatekstowo na: Didpsalma (Pop.: ,, Interludium”); Wul-
gata interpretuje okreélenie hebrajskie jako eksklamacje afirmatywna: Semper. W psalmach pokut-
nych wyraz Sela wystepuje w Ps. 32 (31), 4, 5, 7 i 143 (142), 6.
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wola¢ tu dluzszy ich fragment, mimo Ze ze znacznie pdzniejszej pracy, poniewaz
malowniczy wywdd Przybylskiego doskonale oddaje zasade, ktérej trzymat sie juz
wczesniej w omawianych tutaj Psalmach:

Wyznam, ze do $piewoéw rymostrojnej epopei polskiej [...] mys$l kazda odrebnie
w jednym calym wierszu, lub we dwu calych wierszach, lub przynajmniéj w catej po-
towie jednego wiersza, w szyku wyrazow rodociwym i najprostszym |[...], a dytyram-
bowego skoku z dwdjwiersza na dwojwiersz niecierpigcej, pierwszy zaprowadzitem
nieprzerwane nastepstwo dwojwierszy jednego po drugim, zwiezlych i pelnoznacz-
nych, [...] w zakrysleniu kazdego osobnego obrazu tak okonczonych, iz zadna czast-
ka odrebnej mysli, do granic jej panowania nalezaca, nie blaka si¢ w rozproszce ani
po poprzednim, ani po nastegpnym dwojwierszu, lecz swdj wlasny dwoéjwiersz wypet-
nia; gdzie za$ wypadlo koniecznie zaja¢ w jeden dwdjwiersz dwa pierwotworcze wier-
sze, z ktorych pierwszy konczyl malowidlo powyzsze, a drugi zaczynal nowe, tam si¢
staralem oba rymujace polskie tak obdzieli¢, aby jeden na drugiego nie walit czesci
brzemienia, ktorg kazdy z dwu, jako odrebnie ukoniczajacy mysl i obraz, sam catkowi-
cie dzwiga¢ powinien’.

Sam Przybylski deklarowal wprawdzie, ze w swoich pracach literackich po-
zostawil ,,drugim rymotworcom poezyja liryczng i dramatyczng’, gdyz upodobat
sobie ,heroiczng i dydaktyczng™®. Podczas krétkiej wycieczki w $wiat biblijny, spo-
wodowanej okoliczno$ciami zewnetrznymi i przez to tylez literackiej, ilez egzysten-
cjalnej, wkroczyl jednak na teren liryki hebrajskiej — ale i tu postuzyt si¢ ta sama co
przy epice metoda, gwarantujaca spdjnos¢ myslowa i obrazowa nastepujacych po
sobie fragmentéw wywodu poetyckiego. Ponidst oczywiscie przy tym koszty osia-
gniecia w przekladzie pozadanego efektu zwarto$ci, w postaci koniecznosci rozwi-
jania lub uzwigzlania polskich odpowiednikéw wersetéw oryginalnych, ale thtumacz
negatywnie nastawiony do dostownosci translatorskiej gotow byt te niewygdrowa-
ng dlan cene zaptaci¢ w imie piekna i trafnosci wypowiedzi’.

7 1. Przybylski, Przystep do Spiewéw Homera i Kwinta w jezyku polskim, w: idem, Pamigtka
dziejow bohatyrskich z wieku grajsko-troskiego w Spiewach Homera i Kwinta Kalabra, stowiariskim
narodom dochowana, przel. [i oprac.] J.I. Przybylski, t. 1, Krakow 1814, s. XXXVIII-XL. Por. tez:
idem, Zastanowienie nad niniejszym przekladaniem Eneidy Wirgilowskiej, w: P. Vergilius Maro,
Eneida, czyli wiersz bohatyrski ku czci Enejasza z Troi, przel. ].I. Przybylski, t. 1, Krakéw 1811,
s. X: ,,[...] dajac na to baczenie, aby kazdy dystych z miarowej poezyi na rymowg przepostacony
[...] zawieral my$l pelng i na ksztalt dewizy ukonczona, i zeby czastki jednej mysli oddzielnej nie
rozpraszaly si¢ po trzech wierszach ani z granic poprzedzajacego dystychu w granice nastepujace-
go nie przechodzity z razeniem ucha i czucia [...]".

8 Zob. J.I. Przybylski, Przystep do spiewéw Homera i Kwinta..., s. XII.

° Por. wypowiedz pdzniejsza: ,,[...] uznalem niezaprzecznym przywilejem tlumacza wolnoé¢
ruszenia z miejsca mysli niewyttumaczebnych wedlug szyku w jezyku autora, i przemieszczania
ich wedlug szyku w jezyku thumacza, to przez obrotne zwigzanie kazdej z ktorakolwiek z blizszych
W pewne ogniwa, to przez odsamotnienie jej na ksztalt odrebnego obrazu w osobnym wierszu, z ta
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Podobnie jak w Trenach Jeremijasza, najliczniej reprezentowanym zespolem
modyfikacji tekstowych Przybylskiego motywowanych wiasciwoéciami docelowe-
go jezyka przekladu i rodzimego stylu przyjetego przez tltumacza sa w Siedmiu psal-
mach pokutnych rozszerzenia. Miedzy nimi z kolei najtatwiej dostrzec te dodat-
ki, ktore stanowia uzupelnienie pary rymowej w konsekwencji uzycia okreslonej
frazeologii polskiej dla oddania wyrazen i zwrotéw oryginalu w reszcie dystychu.

Do takich pojedynczych, réznej objetosci, dodatkéw ,,dla rymu” naleza naste-
pujace miejsca:

Obrdé¢ sie, Sedzio, ratuj zycie w toni!
Twe mitosierdzie niech od zguby broni.
Ps. pokut. 1,4 [Ps. 6,5], k. A2

Cmig mi sie oczy, gorycz jest mym dzialem,
Wirzod thuszezy wrogdw juz sie zastarzatem.
Ps. pokut. 1,7 [Ps. 6,8], k. A2

Zamilkltem, juz sie me kosci nadpsuty,
Bom ciagle krzyczat na dolegltos¢ czuty.
Ps. pokut. 11, 3 [Ps. 32 (31), 3], k. A2 v.

Od kleski Ty$ mi ucieczka i tarcza,
Pociechg, gdy mig zastepy obarcza.
Ps. pokut. 11,7 [Ps. 32 (31), 7], k. A 2 v.

Z Twych strzal utkwionych styskuje na meki,
A Tys przytezyl oparcie Twej reki.
Ps. pokut. TI1, 2 [Ps. 38 (37), 3], k. A 3

Jam za$ byt gtuchy, nierazon ich gartem,
Statem, jak niemy, i warg nie rozwartem.
Ps. pokut. 111, 13 [Ps. 38 (37), 14], k. A3 v.

Gotdéwem przyjac zaciecia najkrwawsze,
A méj bol przed Twym obliczem jest zawsze.
Ps. pokut. 111, 17 [Ps. 38 (37), 18], k. A3 v.

Dnie moje zeszly predko na ksztalt cienia,
Watly-m, jak trawa po dobie koszenia.
Ps. pokut. V, 11 [Ps. 102 (101), 12], k. [A 5]

przezornoscia, aby zadna zstracona nie byla, a kazda tam sie znalazla, gdzie z rodociwymi wdzie-
kami najlepiéj wydac sie moze” (ibidem, s. XXVII-XXVIII).
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Wejirzat Pan z wierzchu na pokornych $luby,
Nie wzgardzit modla, gdzie ma ottarz luby.
Ps. pokut. V, 17 [Ps. 102 (101), 18], k. [A 5] v.

Gdy si¢ narody w jedno §piewac zbiora,
A obrzed sprawig mocarze z pokora.
Ps. pokut. V, 22 [Ps. 102 (101), 23], k. [A 5] v.

Ogromnym bo6low ttoczony nawatem
Do Ciebie, Panie, z glebi zawotalem.
Ps. pokut. V1, 1 [Ps. 130 (129), 1], k. [A 6]

Nalezy zauwazy¢ na podstawie powyzszych przykladéw, ze dodatki Przybyl-
skiego uzupelniajace pare rymowa, od pojedynczych wyrazéw do calego wersu,
sa zawsze zharmonizowane stylistycznie z reszta dystychu i wynikaja logicznie
z jego sensu, czy kiedy rozszerzaja sceny ,krzyku” (Ps. pokut. 11, 3), ,,zranienia”
(Ps. pokut. 111, 2), ,wystawienia na biczowanie” (Ps. pokut. 111, 17) albo ,wotania”
de profundis (Ps. pokut. VI, 1) podmiotu psalmicznego, czy gdy rozbudowuja po-
réwnawcze obrazy $wiata przedstawionego w psalmach: natury, jak schnaca trawa
(Ps. pokut. V, 11), kultury - modlitw wymagajacych sanktuarium (Ps. pokut. V, 17),
liturgii (Ps. pokut. V, 22/1, tu uzupelnienie poza parg rymowa) i wlasciwego na-
stroju orantéw (Ps. pokut. V, 22/2) - oraz obyczajow, tu: zacietej kidtni i oskarzen
rzucanych na niewinnego, ktéry ich rozmyslnie stuchac nie chce (Ps. pokut. 111, 13).
Ttumacz trafnie tez nawigzuje do stylu biblijnego, w ktérym zasada formalng jest
miedzy innymi paralelizm synonimiczny obrazowania (stad duplikacja przeno$ni
w Ps. pokut. 11, 7), a czestymi metaforami skrajnych niebezpieczenstw i przypada-
jacych na czlowieka klesk — ,,ton” wodna'® (Ps. pokut. I, 4; podobnie wprost za LXX
zob. Ps. pokut. VII,7: ,zabrne, jak w jezioro”) i ,udzial” w nieszczgsciu, konkre-
tyzowany nieraz jako ,naczynie” z nalezaca si¢ kazdemu porcja niedobrego napoju
(tak jak w Ps. pokut. 1, 7).

W psalmach Przybylskiego brzmieniem pary rymowej umotywowane bywa-
ja nie tylko wtasne dopiski, lecz takze rozwinigcia frazeologii zastanej juz
w oryginale:

Szczedliwi, ktorym wina odpuszczona,
I ktérych grzechy pokryta zastonal
Ps. pokut. 11, 1 [Ps. 32 (31), 1], k. A2 v.

Wiele jest biczow na grzesznika szyje,
Lecz ufnych w Bogu milosierdzie skryje.
Ps. pokut. 11, 10 [Ps. 32 (31), 10], k. A 2 v.

10 Zob. A. Strus, op. cit., s. 33.
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Mnie gwalttownicy lzyli w§rzdéd biesiady,
I bluznigc, chytre knowali uklady.
Ps. pokut. 111, 12 [Ps. 38 (37), 13], k. A 3 v.

Skropisz hizopem, mam zdrowia nadzieje;
Optluczesz, a ja nad $nieg wybieleje.
Ps. pokut. IV, 7 [Ps. 51 (50), 9], k. A 4

Odwrd¢ od przestepstw moich Twe oblicze,
Zatrzej i przebacz me plamy zbrodnicze!
Ps. pokut. IV, 9 [Ps. 51 (50), 11], k. A 4

Od nieprzyjaciél oswobddz mie, Panie!
Do Ciebie zbiegam po zaratowanie.
Ps. pokut. VII, 9 [Ps. 143 (142), 9], k. [A 6] v.

Ty mi¢ ozywisz przez Twdj zakon Boski,
Przez sprawiedliwos¢ skoisz w duszy troski.
Ps. pokut. VII, 11 [Ps. 143 (142), 11], k. [A 6] v.

W oryginatach powyzszych miejsc mowa jedynie ogélnie o grzechach ,zakry-
tych” (Ps. pokut. 11, 1), ,biczach” na grzesznika (tak tylko w LXX i Vg; Ps. pokut.
I1, 10), obelzywych i groznych ,,ztych stowach” pod adresem niewinnego (Ps. pokut.
111, 12; stad zapewne ,,biesiad¢” Przybylskiego pojmowac tu nalezy bardziej w sta-
ropolskim znaczeniu gwaltownej ‘rozmowy’ lub zazartej ‘dyskusji’ z ktétniami i wy-
zwiskami niz przyjaznej, przynajmniej na wstepie, ‘uczty’ ze wspdlng konsumpcja).
Czlowiek $wiadom wlasnej ,,nieprawosci” czy swoich ,win” (Ps. pokut. IV, 9) ufa
tam, nadal nie trwonigc siéw, ze rytualnie pokropiony z rosochatej gatazki hyzopu
bedzie ,,czysty” (Ps. pokut. IV, 7), a ,chronigc si¢” czy ,,uciekajac” pod opieke Pana,
nie skupia sie na opisie tej czynnosci (Ps. pokut. V11, 9), proszac jedynie o zachowa-
nie przy zyciu przez Boga ,,ze wzgledu na Jego imi¢” (Ps. pokut. VII, 11).

Wirdd ingerencji ttumacza w zastang materie tekstowa, dokonanych na pod-
stawie brzmienia rymu wynikajacego wprost z oryginalu (tu - ze wzgledu na geo-
graficzng nazwe wlasng), dalej idaca jest rozwiniecie frazeologiczne abstrakcyjnego
pojecia ,wyslawiania Boga” do postaci konkretnego metonimicznego obrazu czyn-
nosci liturgicznych:

By imig Jego brzmialo na Syjonie,
A w Jeruzalem topiono Mu wonie [...].
Ps. pokut. V, 21 [Ps. 102 (101), 22], k. [A 5] v.

Co ciekawe, miejsce na pozdr arbitralnie uzupetnione przez tltumacza wyrazem
polskim luzno dobranym dla rymu jest w istocie wiernym oddaniem oryginatu:
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Niech sie zawstydza, zlekng nieprzyjazni!
Niech si¢ obejzrza i wstydza najrazniéj!
Ps. pokut. 1,10 [Ps. 6, 11], k. A 2.

Bardziej skomplikowana geneza doprowadzita w efekcie do zapisania przez
Przybylskiego takich dystychow, w ktdrych nie tylko jeden, lecz i drugi skladnik
pary rymowej wyszed! z jego wyobrazni, poruszonej wygladem lub znaczeniem
tekstu oryginalnego zwiezlejszego niz otrzymany na jego podstawie przeklad. Tak
oto w apelu do Boga z ostatniego psalmu pokutnego brzmienie zrymowanego wy-
razu dodanego w drugim wersie najpewniej wywolane zostalo wczesniejszym do-
stownym, obrazowym oddaniem (na wzér Wulgaty) wyrazenia w oryginale o zna-
czeniu ‘[znajdowac si¢] przed kims, ‘[sta¢] wobec; czyli literalnie ,,w obliczu kogos™:

Nie wchodz w sad z stugg, bo przed Twym obliczem
Zaden si¢ Zywy nie oczy$ci w niczem.
Ps. pokut. VI, 2 [Ps. 143 (142), 2], k. [A 6] v.

W innym przypadku za wczesniej powstaly element dwuwiersza chcialoby sie
uzna¢ takze wers pierwszy, tym razem jednak stanowigcy rozszerzenie frazeologicz-
ne sensu catego wersetu Septuaginty (znacznie krétszego niz odpowiednie miejsce
pierwowzoru hebrajskiego) i dlatego skutkujacy swobodnym uzupelnieniem dru-
giego wersu przez tlumacza:

Blagalne dary Twoja lito$¢ przyjmie,
Wspomnisz wzywany na Twe stodkie imie.
Ps. pokut. V1, 4 [Ps. 130 (129), 4], k. [A 6]

Z kolei z innych fragmentéw wynika prawie na pewno, ze to wybor odpowied-
nika dalszej czesci tekstu oryginalnego i umieszczenie go w klauzuli konczacej
dystych spowodowal konieczno$¢ wstecznego dopasowania do niej poprzedniego
odcinka wersetu, poprzez rozszerzenie go o przydawki czy wyrazenia przystow-
kowe, a nawet zaryzykowanie nietypowo - jak na Przybylskiego w owym czasie,
jeszcze daleko przed schytkowym okresem manieryzmu jezykowego — rozwlektych
konstrukeji gramatycznych lub wymyslnych fraz, nienaturalnie brzmigcych i mato
zgrabnych na tle reszty przekladow:

Przyjal zatosne piesnie bez nagany,
Mym uroczystym $lubem przebtagany.
Ps. pokut. 1,9 [Ps. 6, 10], k. A2

Niech od Twej twarzy nie bede umkniety,
Ni piersi mojej odstapi duch $wiety.
Ps. pokut. IV, 11 [Ps. 51 (50), 13], k. A 4
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Ty sam trwasz, Boze! Wiekom daje pigetna
Twa cze$¢ z rodzaju na rodzaj pamietna.
Ps. pokut. V, 12 [Ps. 102 (101), 13], k. [A 5]

W wyjatkowo interesujacym fragmencie przektadu mozna zauwazy¢ nie tylko
fakt niewatpliwego dopasowania wersu pierwszego w parze do wczesniej przettu-
maczonego dostownie zakonczenia wiersza drugiego, lecz takze oparcie brzmienia
pierwszej polowy tego konicowego wersu na interpretacyjnym rozwinieciu w ob-
raz pierwotnego, dostownego znaczenia czasownika lacinskiego (co $wiadczyloby
o korzystaniu tu z Wulgaty) intendere (‘napinaé, ‘nat¢zaé, ‘naciggal’) uzywanego
w pochodnym sensie ‘pospiesznie zdazac:

Spiesz mie ukrzepi¢ potega ramienia,
Napnij tuk, Boze mojego zbawienia!
Ps. pokut. 111, 22 [Ps. 38 (37), 23], k. A 3 v.

Niekiedy nie sposob jednak domysli¢ sie nawet hipotetycznej kolejno$ci ukta-
dania przez Przybylskiego pary rymowej i reszty dwuwiersza, gdy oba te elementy
musialy zaistnie¢ jako wypelnienie przestrzeni obrazowej jakiego$ wersetu w ory-
ginale bardzo zwigzltego:

Bom nie spal, strach mie garnal i zgryzota;
Jak wrdbl na dachu, blgdzitem sierota.
Ps. pokut. V, 7 [Ps. 102 (101), 8], k. [A 5]

Stesknit sie m6j duch na loséw przemiane,
Me serce skacze zalobg zmieszane.
Ps. pokut. VII, 4 [Ps. 143 (142), 4], k. [A 6] .

Takze poza pozycjami rymowymi tlumacz w kilku miejscach rozszerzyt tekst
przekladu, gdzie dolozyl wlasny material stowny lub rozwinal istniejacy, zawsze
uwzgledniajac psalmiczne decorum. Tak sporzadzone przez Przybylskiego dodatki
znajduja si¢ w nastepujacych dystychach:

Whatrze si¢ we mnie od szlochania wstrzesa,
Kurczg sie zyly, kos¢ przylgta do migsa.
Ps. pokut. V, 5 [Ps. 102 (101), 6], k. [A 5]

Wigc Izraela sam Ociec litosci
Hojnie okupi z wszystkich nieprawosci.
Ps. pokut. V1, 8 [Ps. 130 (129), 8], k. [A 6]
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Rozbudowanie obrazowe frazeologii zastanej przynosza zas ponizsze cytaty:

Zgnilizng traca w sinych bliznach rany,
Drzeg, baczac, ilem z rozumu obrany.
Ps. pokut. 111, 5 [Ps. 38 (37), 6], k. A 3

Jesli chcesz wady przeglada¢ oczyma,
A ktoz sig, Panie, Panie, kto utrzyma?
Ps. pokut. V1, 3 [Ps. 130 (129), 3], k. [A 6]

Moze jedynym wyraznym, cho¢ nie szokujacym, odstepstwem od jednolitego
stylu psalmicznego w kierunku obrazowania antyku grecko-rzymskiego jest do-
dane w tlumaczeniu Przybylskiego rozwiniecie frazeologii psalmu pokutnego IV,
w ktorym antropomorfizowany Najwyzszy gotéw bylby, zdaniem podmiotu mé-
wiacego po polsku, objawi¢ swoje zadania na wzdér homeryckiego Dzeusa, podczas
gdy oryginal nie wnika w zadne szczegodly tej potencjalnej epifanii:

Palilbym calo na Twej brwi skinienia,
Lecz twarz odwracasz od catopalenia.
Ps. pokut. IV, 16 [Ps. 51 (50), 18], k. A 4 v.

Przy okazji tej lekkiej krytyki warto jednak zauwazy¢ inny ciekawy zabieg re-
toryczny, zastosowany przez ttumacza w celu $cislejszego powiazania tresci obu
stychéw wersetu oryginalnego: czesciowa epanalepse, dla ktdrej uzyskania Przybyl-
ski zastapil pierwszy wystepujacy tu wyraz, oznaczajacy ogélnie ,,sktadang ofiare”,
szczegOtowszym semantycznie, cho¢ odmiennym gramatycznie inicjalnym odpo-
wiednikiem, nawigzujacym antycypacyjnie do pojecia ,,ofiary calopalnej” obecnego
w drugim stychu wersetu pierwowzoru, a zamykajacego i organizujacego frazeolo-
gicznie jego polski dwuwersowy zastepnik.

Konczac przeglad tekstowych augmentacji Przybylskiego w jego wersji psal-
mow, wskaza¢ mozna na niewatpliwy anachronizm z punktu widzenia kultury
materialnej czaséw biblijnych, lecz ujmujacy i bardzo na miejscu pod piérem bi-
bliologa i prefekta ksigznicy Akademii Krakowskiej. Jest nim obrazowe rozwiniecie
frazeologiczne (w pozycji rymowej) wzmianki o abstrakcyjnym ,,rozmyslaniu nad
dawnymi czasami” w kierunku konkretu obcowania czytelnika z ksigzka (i to w po-
staci kodeksu, nie zwoju):

Jam stare dzieje wartowac ciekawy,
Ja rozmyslatem dziwne Twych rak sprawy.
Ps. pokut. V11, 5 [Ps. 143 (142), 5], k. [A 6] v.
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Rzadziej niz mnozy¢ stowa w obrebie dwuwierszy przychodzilo Przybylskiemu
redukowac je, w tym samym celu zachowania spéjnosci danego odcinka utwo-
ru. Niecaly dziesigtek przyktadéw tych zabiegéw translatorskich w ramach Psal-
mow pokutnych obejmuje zjawiska o réznym stopniu odstepstwa od tekstu orygi-
nalnego. Fragmentaryczne uspdjnienia mozna zauwazy¢ choc¢by w nastepujacych
dystychach:

Tam hold stusznosci upodobasz wielce,
Wtedy na ottarz potoza Ci cielce.
Ps. pokut. IV, 19 [Ps. 51 (50), 21], k. A 4 v.

Gdym uci$niony, przychyl twarz, skton ucha;
W ktérym dniu zebrze, niech mi¢ Pan wystucha.
Ps. pokut. V, 2 [Ps. 102 (101), 3], k. A4 v.

Cierpiatem, Sedzio, Twa chtoste surowa,
Czekata dusza, ufajac w Twe stowo.
Od rannej zorzy az do pdznej nocy
Niech ufa w Panskiej Izrael pomocy.
Ps. pokut. V1, 5-6 [Ps. 130 (129), 5-7a], k. [A 6]

Przyjmij btaganie, o Ojcze litosci!
Ustysz w Twej prawdzie i sprawiedliwo$ci!
Ps. pokut. VII, 1 [Ps. 143 (142), 1], k. [A 6]

Odpowiadajace powyzszym przytoczeniom poetyckim inne wersje — ujete
w karby wznioslej prozy polskiej, niezwigzanej wigc ograniczeniami rymu, za to
realizujacej oczywisty dla ttumaczy i ich mocodawcéw nadrzedny oblig reprezento-
wania tekstu oryginalnego w jego pelni formalnej — brzmig dla przyktadu tak:

»ledy przyjmiesz ofiary sprawiedliwoéci, ofiary ogniste i calopalenia;
tedy cielce ofiarowac beda na oftarzu twoim” (BGd 51, 21; wyrézn. J.W.) - Przy-
bylski pominal, najpewniej jako redundantny tre$ciowo hendiadys, wymienione
w centralnej czesci wersetu oryginalnego nazwy réznych typow ofiar kultowych,
rozszerzajac za to zwrot zamykajacy wers pierwszy o przystéwek wtornie dopaso-
wany rymem do pozostawionego dalej w przekiadzie $cistego odpowiednika rze-
czownika z pierwowzoru;

»,Nie odwracaj ode mnie swojego oblicza; | w dniu mej niedoli nachyl
ku mnie swe ucho, | w dniu mego wzywania Ciebie wystuchaj mnie predko” (Pop.
101, 3; wyrdzn. J.W.) - thumacz zawarl w pierwszym wersie dystychu synteze fra-
zeologiczng dwoch kolejnych fragmentéw wersetu oryginalnego, zmieniajac zara-
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zem tryb gramatyczny odpowiednika pierwszej apostrofy, bedacej w pierwowzorze
zaprzeczeniem;

»Z racji Twojego prawa czekam na Ciebie, Panie; | moja dusza czeka na Twoje
stowo. || Moja dusza wytrwale wigze swe nadzieje z Panem: | od stra-
zy pelnionej przed $§witem az do nocy. | Niech Izrael poktada swe nadzieje
w Panu juz od strazy pelnionej przed switem” (Pop. 129, 5-6; wyrézn. J.W.) — idac
w $lad za Septuagintg (ttumaczenia oparte na pierwowzorze hebrajskim odmien-
nie tu segmentujg i faczg skladniowo tekst), autor przektadu w celu stylistycznego
uzwiezlenia polskiego odpowiednika wersetu nie powtarza identycznych wyra-
z6w z paralelnych wyrazen oryginatu jako nadmiarowych (a takze zastepuje realia
kulturowe starozytnego idiomatycznego opisu mijania czasu odwotaniami do po-
wszechnych zjawisk przyrody);

»Boze, wysluchaj modlitwe moj¢, skton ucho ku bltaganiu mojemu,
w prawdzie Twojej odpowiedz mi, w sprawiedliwosci Twojej” (Cylk. 143, 1; wy-
rozn. J.W.) - w ttumaczeniu zostalo uzwiezlone obszerne sformutowanie metoni-
miczne oraz powtarzajace si¢ paralelizmy synonimiczne.

UzwigzZlenia frazeologiczne pomogly takze translatorowi zawrze¢ w dwuwier-
szach przekladu odpowiedniki znacznie dtuzszych wersetéw oryginalnych, zwlasz-
cza operujacych paralelizmami synonimicznymi, przez Przybylskiego uznawanymi
czasem, jak wida¢, za redundantne. Ekonomig jezykowa w ttumaczeniu reprezen-
tuje wiec oddanie wersetu czterodzielnego: ,Grzech mdj ujawnitem, | nie zataitem
swej nieprawosci. | Powiedzialem: «Wyznaje przed Panem obcigzajaca mnie nie-
prawosé», | a Ty odpusciles bezboznoéé mojego grzechu” (Pop. 31, 5) - w zwieztym
dystychu:

W szczeroéci rzektem: ,Grzech Panu wyjawie’,
A Ty$ mi serca odpuscit bezprawie.
Ps. pokut. 11, 5 [Ps. 32 (31), 5], k. A 2 v.

Podobnie, skracajac werset oparty w oryginale na symetrycznych wystgpie-
niach figury stylistycznej hendiadys: ,,Ale nie badzcie podobnido konia albo do
muta, ktérym brak rozumu. | Musisz ich pyski $cigga¢ wedzidtem lub munsz-
tukiem, | jesli nie chcg by¢ ci ulegte” (Pop. 31, 9; wyrdzn. JW.) - tlumacz po-
zostawil bez zmian tylko pierwsza utarta pare wyrazowa, rezygnujac z podobnie
dwoistego nazwania narzedzi potrzebnych do poskromienia przystowiowo niemga-
drych zwierzat (cho¢ tu zauwazy¢ nalezy zawinione przez thumacza ryzyko konfuzji
semantycznej, jesli pierwszy wyraz w drugim wersie odczyta¢ pobieznie, a mylnie
jako przydawke pozostatego po tej redukeji rzeczownika, nie za$ — prawidlowo —
jako dopelnienie czasownika):
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»[...] Nie badz bez zdania, jak kon i mul, bydtem,
Niezblizajacym wiaz szczeki wedzidtem”
Ps. pokut. 11, 9 [Ps. 32 (31),9], k. A2 v.

Redukgji leksykalnej i zarazem ozywieniu frazeologicznemu ulegta tez obra-
zowa skarga na postepowanie wrogéw, przez podmiot psalmiczny zrelacjonowane
w dluzszym wywodzie: ,,Abowiem przesladowal nieprzyjaciel dusze moje, ponizyt
na ziemi zywot moj. | Posadzil mie w ciemnych miejscach jako z dawna pomarte”
(Wuj. 142, 3) - ktéry w wersji Przybylskiego przyjal ksztalt:

Mnie przesladowca strut dole na ziemi,
Pchnat mie¢ w ciemnice z dawno pomartemi.
Ps. pokut. VII, 3 [Ps. 143 (142), 3], k. [A 6] v.

Werset oryginalny, ujety przez siedemnastowiecznych protestantéw polskich
w slowa naboznego apelu: ,,Spraw, abym rano styszal mitosierdzie twoje, bo w tobie
ufam; oznajmi mi droge, ktérg bym miat chodzi¢, bo do ciebie podnosze dusze
moje¢” (BGd 143, 8), Przybylski skomprymowal, dopasowujac, jak tatwo si¢ domy-
8li¢, klauzule pierwszego wersu w dystychu do oczywistego do$¢ pojecia z pierwo-
wzoru, zamykajacego wiersz drugi:

Niech slysze litos¢ z poranku, jak tusze;
Skaz port, bo wzniostem ku Tobie mg dusze.
Ps. pokut. V11, 8 [Ps. 143 (142), 8], k. [A 6] .

Przy tej sposobnosci warto zaobserwowaé wspdtwystepujacy w tym samym
dwuwierszu, w postaci $miatego zastosowania metaforyki morskiej zamiast za-
stanej przeno$ni wykorzystujacej obraz ,,drogi” ladowej, element nalezacy juz do
innej grupy zabiegéw stylistycznych ttumacza, a mianowicie zastepowania lek-
syki i frazeologii oryginalnej odmiennymi odpowiednikami rodzimymi, do ktérego
analizy mozna w tym momencie przejsc.

Sa to rozwigzania problemoéw stylistycznych na réznych poziomach kompli-
kacji przekazu, od drobnych retuszéw leksykalnych po wielowersowe roszady kom-
pozycyjne. W kilku miejscach Przybylski lekko zmodyfikowal relacje gramatyczne
i sktadniowe, nie naruszajac przy tym ogolnej wymowy oryginalu. Tak oto wypo-
wiedz w pierwszej osobie: ,,Boze, w gniewie Twoim nie kar¢ mnie, w oburzeniu
Twoim nie karaj mnie” (Cylk. 38, 2; wyrdzn. J.W.) zostala zastgpiona czesciowo
metonimig trzecioosobowg (oraz jednoczesnie rozwinigta frazeologicznie w $ci-
stym stylu psatterzowym, do ktdrego nalezy réwniez méwienie podmiotu psatte-
rzowego na wlasny temat w trzeciej osobie):
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Nie strofuj, Panie, w Twej zemscie grzesznika,
Niech mi¢ Twa rézga w gniewie nie dotyka.
Ps. pokut. 111, 1 [Ps. 38 (37), 2], k. A3

Podobnie zaimki osobowe w zwrdceniu si¢ podmiotu psalmicznego do Boga
zajely miejsce oryginalnej wypowiedzi w trzeciej osobie (,Pan bowiem odbuduje
Syjon | i ukaze si¢ w swojej chwale” — Pop. 101, 17):

Twa dlon podzwignie syjonska budowe,
I Twdj majestat blaski wyda nowe.
Ps. pokut. V, 16 [Ps. 102 (101), 17], k. [A 5] v.

Przybylski znalazl bardzo trafne rozwigzanie nurtujacego go, jak sie wydaje,
problemu niemieszczenia si¢ brutalnego chwilami obrazowania oryginatu stynne-
go Miserere w granicach przyzwoitosci zwigzanej z wypowiedziami na temat ma-
cierzynstwa. By¢ moze nawet dla ttumacza bezpruderyjnego i zdolnego do pisania
w stylu rubasznym wyznanie podmiotu psalmicznego: ,,Owo6z w wystepku stworzo-
ny zostalem i w grzechu poczeta mnie matka moja”’ (Cylk. 51, 7; wyrdzn.
J.W.) okazalo si¢ zbyt nieprzyzwoite. A moze autor przektadu, podobnie jak czynit
to w innych miejscach, chcial tylko — na poziomie estetyki, nie etyki — odejs¢ od
nadmiarowego paralelizmu niemal jednakowych tresciowo zdan? W kazdym razie
rozpaczliwa konstatacja grzesznika nie ostata si¢ w polskiej wersji, zastapiona obra-
zowym zwiezlym zdaniem doskonale wspotgrajacym ze stylistyka psalmow i zara-
zem frazeologia rodzima:

Z poczecia jestem zmazanym czlowiekiem,
Matka mie w grzechach wykarmita mlekiem.
Ps. pokut. IV, 5 [Ps. 51 (50), 7], k. A 4

W innym miejscu tlumaczenia polskiego ,,pogan” czy ,narody” z oryginalu
(I beda sie narody baly imienia twego, Panie [...]” - Wuj. 101, 16; ,Poganie znowu
zaczng czu¢ lek przed imieniem Pana [...]” - Pop. 101, 16) Przybylski okreslit wy-
razeniem akcentujacym nie tyle obco$¢ wyznaniows gojim, ile raczej ich mnogos¢
i powszechnos$¢:

Beda sig, Panie, rzesze ludu baly
Twego imienia, i kréle Twej chwaly.
Ps. pokut. V, 15 [Ps. 102 (101), 16], k. [A 5]

Na marginesie mozna odnotowac spostrzezenie wersyfikacyjne, ze cytat ten to
jedna z zaledwie garéci przerzutni pozostawionych w Psalmach pokutnych przez
Przybylskiego, zawsze dazacego wszak do zwigzlosci dwuwierszy i uzasadniajacego
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ja, jak juz wspomniano, w swoich wypowiedziach metaliterackich; pozostale en-
jambements mozna znalez¢ w nastepujacych (czesciowo juz wspominanych wyzej)
dystychach:

Pracuje w tkaniach; co noc t6zko moje
Zmyje i posciel rzewna tzg napoje.
Ps. pokut. 1,6 [Ps. 6,7], k. A2

Ty prawde kochasz, a Twojej madrosci
Mnie objawiles tory i skrytosci.
Ps. pokut. IV, 6 [Ps. 51 (50), 8], k. A 4

Ty sam trwasz, Boze! Wiekom daje pietna
Twa cze$¢ z rodzaju na rodzaj pamietna.
Ps. pokut. V, 12 [Ps. 102 (101), 13], k. [A 5]

Twoj byt jest staly, gdy, na wzér odzienia
Co Ty odmienisz, wszystko sie odmienia.
Tys ten sam, cho¢ $wiat zbutwieje jak szata,
Sam trwasz, Twe nigdy nie przeming lata.
Ps. pokut. V, 26-27 [Ps. 102 (101), 27-28], k. [A 5] v.

Ostatni z powyzszych przykladow to takze egzemplum kompozycyjnego prze-
tasowania w obrebie sgsiadujacych dwuwierszy: obraz ,niebios” czy szerzej ,,Swiata”
jako ,zbutwialej szaty” w oryginale przynalezy do wcze$niejszego wersetu: ,,One
przeming, a Ty pozostaniesz. | I wszystko jak szata ulegnie zepsuciu | i jak odzienie,
ktdre zmieniasz, tak ulegnie zmianie” (Lach 102, 27); ,,A cho¢ one ulegna zniszcze-
niu, Ty zostaniesz. | Wszyscy zetlejg jak ptaszcz; | Ty zmieniad ich bedziesz jak szate
i oni tej zmianie beda ulega¢” (Pop. 101, 27).

Szczegblng i nie najmniej liczng kategorie zastgpien motywowanych stylistycz-
nie stanowig w psalmach Przybylskiego synonimiczne urozmaicenia teonimow,
w przypadku ktérych imie Boze przyjmuje ksztalt inny niz w oryginale:

Lituj mie, Ojcze, uzdréw, bom schorzaty! [LXX: Kyrie; Vg: Domine]
Ps. pokut. 1,2/1 [Ps. 6,3], k. A 2

Obroc¢ sig, Sedzio, ratuj zycie w toni! [LXX: Kyrie; Vg: Domine)]
Ps. pokut. 1,4/1 [Ps. 6,5], k. A 2

Ustysz modlitwe, o Wszechmocny w niebie! [LXX: Kyrie; Vg: Domine]
Ps. pokut. V, 1/1 [Ps. 102 (101), 2], k. A 4 v.

Wystuchaj, Boze, skwirk jeczacej duszy! [LXX: Kyrie; Vg: Domine]
Ps. pokut. V1, 2/1 [Ps. 130 (129), 2], k. [A 6]
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Cierpialem, S¢dzio, Twa chloste surowa [...]. [LXX: Kyrie; Vg: Domine]
Ps. pokut. VI, 5/1 [Ps. 130 (129), 5], k. [A 6]

Jest mitosierdzie u dobrego Boga [...] [LXX: para t6 Kyrio; Vg: apud Dominum)]
Ps. pokut. V1, 7/1 [Ps. 130 (129), 7b], k. [A 6]

Wigc Izraela sam Ociec lito$ci
Hojnie okupi [...]. [tu w oryg. zaimki: LXX: autos; Vg: ipse]
Ps. pokut. V1, 8 [Ps. 130 (129), 8], k. [A 6]

Przyjmij blaganie, o Ojcze litosci! [LXX: Kyrie; Vg: Domine]
Ps. pokut. V11, 1/1 [Ps. 143 (142), 1], k. [A 6]

Poniewaz wielkg i niejednokrotnie artykutowang obawg podmiotu psalmiczne-
go, zwlaszcza w grupie utworéw pokutnych, jest groza sadu nad nim jako grzesz-
nikiem, nie powinien dziwi¢ tez fakt uzywania przez tlumacza stownictwa wyra-
ziScie nacechowanego stylistycznie z tego wlasnie zakresu. Sadowo-proceduralne,
zwiezle terminy techniczne wystepuja zatem w kilku miejscach juz od samego
poczatku zbioru:

W Twym zajatrzeniu nie rokuj mie¢ [‘nie pozywaj (ustnie) przed sad’], Panie,
Ni w gniewie na mnie wymierzaj chlostanie!
Ps. pokut. 1,1 [Ps. 6,2], k. A2

Wryty, jak czlowiek, ktory nic nie styszy,
Jak bez oporow [‘bez obrony, ‘bez przeciwnego zdania’] w usciech, statem w ciszy.
Ps. pokut. 111, 14 [Ps. 38 (37), 15], k. A 3 v.

Znam ja, ze godna kary moja sprawa,
Przeciw mnie zawsze moja hanba stawa.
Ciebiem obrazil, widziate§ kazn [tu: ‘grzech, ‘przestepstwo’] owa,
By zwyciezylo na rugach [‘podczas sledztwa sadowego’] Twe stowo.
Ps. pokut. IV, 3-4 [Ps. 51 (50), 5-6], k. A 4

Wybaw z krwi, Boze, Boze zbawicielu!
Wstawi mdj jezyk Twe sestwo [‘sprawowanie urzedu sedziego'] w weselu.
Ps. pokut. IV, 14 [Ps. 51 (50), 16], k. A 4 v.

W kilku przypadkach Jacek Przybylski uzyt wyrazistej leksyki w odniesieniu do
skrajnych emocji wyrazanych w poezji psalmicznej, przeczac w ten sposéb ewentu-
alnym apriorycznym przeswiadczeniom czytelnikow, ktdrzy chcieliby moze widzie¢
tego tlumacza-akademika wyltacznie w blasku rozumu, ale catkiem bez serca, czy

tez swoje wyobrazenia o podniostym ,,stylu biblijnym’, ugruntowane na retoryce
kaznodziejskiej i prozie typu Jakuba Wujka czy Piotra Skargi, przenosi¢ na kipigcy
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od silnych namietno$ci pierwowzdr rapsodycznej wrecz liryki biblijnej. Najmniej
moze owe emocje ujawnia dzi§ czasownik ,,pracowa¢” - uzyty jednak w znaczeniu
‘trudu; ‘meki’ dla zobrazowania cierpien podmiotu psalmicznego (,,Pracuje w tka-
niach” - Ps. pokut. 1, 6/1 [Ps. 6, 7], k. A 2), przypomina wspotczesnym odbiorcom
o niezbednej zawsze analizie kontekstu wypowiedzi literackiej w celu umkniecia
»falszywym przyjaciolom” z pozornie dobrze znanych kart dykcjonarzy. (W innym
miejscu Siedmiu psalmow... taka ,falszywa przyjazi” naklania czytelnika do zdys-
kredytowania jako niezrozumialego dystychu:

Kazdy Ci $wiety podziekuje w porze,
Chyba nie zd g za, gdy zaleje morze.
Ps. pokut. 11, 6 [Ps. 32 (31), 6], k. A2 v.

- dopdki nie potraktuje si¢ wyrazu ,,zdazy<¢”, jakby byl pisany z dywizem, w aspek-
cie dokonanym i znaczeniu: ‘trafi¢, ‘dotrzec, ‘zawedrowac;, czyli w sensie pokonania
drogi w przestrzeni, nie czasie, a takze trafnie si¢ nie odczyta eliptycznej konstruk-
cji: »chyba nie... gdy” jako sformutowania kategorycznego warunku z walorem
nieprawdopodobienstwa; wtedy, cho¢ z pewnym trudem, przektad polski uzyska
badz odzyska znaczenie oryginalne: ,tylko wowczas, gdyby nastapil znéw potop,
bogobojni nie mieliby prawa dostepu przed oblicze Boga”).

Kontekst biblijny kaze tez zatrzymac¢ sie¢ przed zdecydowana dezaprobaty dla
innych wyboréw leksykalnych tlumacza, pozostawiajacych w pierwszej chwili wra-
zenie stylu niskiego, wulgarnego i nieadekwatnego do psalmoéw:

Zbyt ponizony w smutku i kfopocie,
Rycze, wydajac z serca westchnien krocie.
Ps. pokut. 111, 8 [Ps. 38 (37),9], k. A 3

Rzektem: ,Niech ze mnie nie szydza me wrogi,
Nitrabia, ze mi szwank poderwal nogi’'.
Ps. pokut. 111, 16 [Ps. 38 (37), 17], k. A3 v.

Ustysz modlitwe, o0 Wszechmocny w niebie!
Niech moje wrzaski dojda az do Ciebie'.
Ps. pokut. V, 1 [Ps. 102 (101), 2], k. A4 v.

I Por.: ,Powiedziatem: «Niech nie majg ze mnie rado$ci moi wrogowie». | Kiedy bowiem
zachwialy sie moje nogi, oni si¢ bardzo puszyli” (Pop. 37, 17).

12 Por.: ,,Panie, wystuchaj modlitwe moje, a wotanie moje niech do ciebie przyjdzie” (Wuj.
101, 2); ,Wystuchaj, o Panie, mojego btagania; | niech moje wotanie znajdzie dostep do Ciebie”
(Pop. 101, 2).
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Wystuchaj, Boze, skwirk jeczacej duszy!
Niech si¢ na prosbe skfonig Panskie uszy*.
Ps. pokut. V1, 2 [Ps. 130 (129), 2], k. [A 6]

Wydaje si¢ jednak — cho¢ to ocena subiektywna, ktorej ogot czytelnikow, na-
wet dobrze znajacych i doceniajacych osiemnastowieczny styl poezji i prozy sen-
tymentalnej, nie musi wcale podziela¢ - ze te jednostkowe przyktady, niepasujace
do przesadow o ksztalcie stylu psalterzowego, w rzeczywistosci pasujg don dosko-
nale, kazac pamieta¢ odbiorcom, jakich wilasciwie poteznych sit emocjonalnych
wiersze psalmiczne dotyczga. Przybylski jako tlumacz psalméw penitencjalnych, do
tego pracujacy nad nimi w dobie wlasnego kryzysu osobistego, juz tym catkiem ze-
wnetrznym wyborem lekturowo-warsztatowym dal swiadectwo, ze nie jest jedynie
bezbarwnym ,literatem” czy ,,akademikiem”, takim, jakim widywali go wspdtcze-
$ni w jego starosci, i ktorego nieprzychylny, zdeformowany obraz przekazali po-
tomnym. Uwazna lektura tomu Psalmow pokutnych — co nie powinno zaskakiwaé
czytelnikéw obeznanych z innymi pismami autora i udowodnionym w nich bogac-
twem jego wyslowienia na réznych poziomach stylu - tylko wydobywa, by tak rzec,
bijaca z kartek tej niepozornej broszurki bardzo wysoka temperature emocjonal-
n3. Co interesujace, srodkiem do jej osiagniecia i utrzymania bynajmniej nie jest
przy tym — w odroznieniu od réwnolegle powstatych, o ponad potowe dluzszych
Trenow Jeremijasza z blisko czterdziestoma obecnymi w nich swoistymi leksema-
mi thumacza - ,,Przybylskie” stownictwo, zakorzenione w stowianszczyznie i staro-
polszczyznie, w pozniejszych latach zycia uczonego sytuujace sie coraz bardziej na
pograniczu maniery i dziwactwa. Na przestrzeni dwustu dwudziestu linijek tekstu
siedmiu psalméw pokutnych', jesli poming¢ wspomniane powyzej cztery przykta-
dy i zgodzi¢ si¢ na ich umiejscowienie w psalmicznym decorum, wystepuje tylko
jedno uzycie osobliwszego stowotworu typowego dla tlumacza:

I jeszcze wiecej, obmyj mie od winy,
Sporzadz od wszelkiej skazy oczy$ciny.
Ps. pokut. IV, 2 [Ps. 51 (50), 4], k. A 4

Warto tez wspomnie¢ na koniec tej czedci rozwazan, ze wzmianki o ,,ryczeniu”
podmiotu psalmicznego Przybylski moégt zauwazy¢ u nikogo innego, jak tylko u sa-
mego Jakuba Wujka (,,Jestem strapiony i barzo unizony, ryczalem od wzdychania

B Por.: ,Panie, wystuchaj glos moj, oby byly uszy Twoje skfonne na glos btagania mojego”
(Cylk. 130, 2).

" Ps. pokut. I [Ps. 6]: 20 w.; IT [Ps. 32 (31)]: 22 w; III [Ps. 38 (37)]: 44 w,; IV [Ps. 51 (50)]:
38 w; V [Ps. 102 (101)]: 56 w,; VI [Ps. 130 (129)]: 16 w.; VII [Ps. 143 (142)]: 24 w. - 220 w.
(110 dystychow).
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serca mego” — Wuj. 37, 9) i w Biblii Gdanskiej (,Zemdlatem i starty-m jest barzo,
rycze dla trwogi serca mego” - BGd 38, 9).

Rozszerzenia i modyfikacje tekstowe psalméw moga by¢ uzasadnione nie tylko
estetyka docelowego tekstu polskiego, lecz takze troska o wlasciwg, wedle thumacza,
interpretacje oryginatu. Kilka miejsc w tomiku Przybylskiego powstalych przy
tym podejsciu ukazuje ztozono$¢ problemu filologicznej podstawy biblijnej, ktd-
rego rozwigzania nie gwarantuje niekiedy zadna z istniejacych wersji jezykowych,
a tworca przekladu zmuszony bywa do kompromiséw i ryzykownych wyboréw na
wlasng reke. Nawet w obrebie tak niewielkiego zbioru tekstow, jak Siedm psalmow
pokutnych zagadnienie to zyskato swoja reprezentacje.

Dwa zjawiska jednoczesnie mozna zaobserwowac w dystychu:

Trwogi moéj umyst wskrds okropem raza,
Ale Ty, Panie, pokiz z grozna twarza?
Ps. pokut. 1,3 [Ps. 6, 4], k. A 2

Pierwsze z nich daloby si¢ wprawdzie uzna¢ za radykalne dzialanie interpre-
tacyjne zewnetrzne wobec tekstu biblijnego i nieco anachroniczne, tak jakby dla
ttumacza Epoki Rozumu ,,umysl” byt pojeciem wlasciwszym do wskazania go za
wszelka ceng jako siedziby wladz emocjonalnych i poznawczych czltowieka niz sta-
ro$wiecka ,,dusza” z oryginalu. Niemniej uzupetnienie drugiego wersu odpowied-
nika oryginalu to na pewno przejaw dbalosci o rozumienie tekstu wyjsciowego,
w tym miejscu zawierajacego niedokonczone pytanie retoryczne (»,a Ty, o Boze,
dopokiz jeszcze?” — Cylk. 6, 4).

Przybylski zmienil tez brzmienie odpowiednika innego wersetu, interpretujac
go w my$l logicznego prawdopodobienstwa, zgodnie z ktérym zapewne wydato mu
sie wazniejsze, by to Bdg, a nie sam cztowiek (,,Bom ja na upadek gotow, a bdl mdj
obecny mi zawsze” - Cylk. 38, 18; wyrdzn. J.W.), widzial narazenie tegoz cztowie-
ka na cierpienia (oraz — w tej interpretacji — jego gotowo$¢ do ponoszenia ofiar):

Gotdéwem przyjac zaciecia najkrwawsze,
A mojbol przed Twym obliczem jest zawsze.
Ps. pokut. 111, 17 [Ps. 38 (37), 18], k. A 3 v.

Intrygujace jednak, ze tam, gdzie tekst oryginalny az sam prosil si¢ o zmiane
i uzycie rodzimej, utartej nazwy nocnego ptaka, pod nazwiskiem ,,puchacza” obec-
nego w tym wersecie juz w przektadach Wujka (tu jako marginalna alternatywa,
niemniej wspomniana) i Biblii Gdanskiej, Przybylski za wersja grecka (i identycz-
ng facinska) postanawia zatrzyma¢ w poréwnaniu ornitologicznym (przenoszac je
zarazem w obrebie dystychu na wczesniejsza pozycje) jego tylez egzotyczne, ilez
niejasne dla polskich odbiorcow brzmienie:
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Statem sie, jak kruk nocny [LXX, Vg: nycticorax] w lochu dzikiem,
Lub jak pelikan w puszczy, samotnikiem.
Ps. pokut. V, 6 [Ps. 102 (101), 7], k. [A 5]

Nie zawsze wiec intencje tlumacza, by ocali¢ jak najwiecej z domniemanego
znaczenia tekstu oryginalnego, zyskaty w Psalmach tratng realizacje. Przybylski po-
stanowil choc¢by pozostawi¢ konkretny obraz ,ledzwi” w roli metonimii ,wnetrza
czlowieka”, w tym mieszczacych jego zdolnosci poznawcze i emocjonalne, nie ba-
czac na obcos¢ tej zamienni dla czytelnikéw nowozytnych:

Juz sie me biodra oblud nasycity,
Nie czuje w ciele lekarstwa ni sity".
Ps. pokut. 111, 7 [Ps. 38 (37), 8], k. A 3

W przynajmniej dwdch miejscach wybory leksykalne ttumacza zdaja sie wyraz-
nie i$¢ za brzmieniem nie Septuaginty, lecz Wulgaty, i niestety prowadzi¢ czytelni-
kéw na manowiec:

Serce dygocze, nie mam cnoty mojéj,
Ni $wiatlo Zrzenic przy mnie sie ostoi.
Ps. pokut. 111, 10 [Ps. 38 (37), 11], k. A 3

Przyjaciel z krewnym na przekory czeka,
Moi sgsiedzi staneli z daleka.
Ps. pokut. 111, 11 [Ps. 38 (37), 12], k. A3 v.

W pierwszym przypadku tlumacz zaufal by¢ moze znajomosci wérod czytel-
nikéw, majacej pewnie réwnac sie stopniowi wiedzy jego samego, etymologii wy-
razu virtus, ktéry jednak w odnosnym miejscu Biblii greckiej i tacinskiej oznacza
‘mestwo’ jako ‘sile’ czysto fizyczng; w drugim przypadku polskie wyrazenie jawi si¢
jako amplifikacyjna konsekwencja semantyczna odczytania facinskiego: adversus
me w znaczeniu nie ruchu w przestrzeni ‘naprzeciw kogos, a postawy moralnej
‘przeciwko komus’

Skoro juz mowa o ,chodzeniu’, to mozna tu przywota¢ wyjatkowo skompli-
kowane tekstowo miejsce w jednym z psalmoéw, ktdre, zaleznie od wzigcia za pod-
stawe pierwowzoru hebrajskiego albo Septuaginty i Wulgaty, otrzymuje w przekta-
dach rozlaczne wersje polskie: ,,Steral w pochodzie site moje, skrocil dni moje”

5 Ttumacz przyjal tu za podstawe interpretacje pierwowzoru za Septuaginta i Wulgata, réz-
nigcy sie od tekstu masoreckiego - por.: ,,Szyderstwa wypelnily bélem nerwy moich ledzwi, | nie
ma niczego zdrowego w moim ciele” (Pop. 37, 8); ,Wnetrzno$ci moje sa petne goraczki, | nie ma
nic zdrowego w ciele moim” (Lach 38, 8).
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(Cylk. 102, 24); ,Moja sita w drodze ustata. | Dni moje ulegly skroceniu” (Lach
102, 24); ,Odpowiedzial mu w drodze mocy swojej; krétkos¢ dni moich | objaw
mi” (Wuj. 101, 24-25); ,] méwit do Niego, odwotujac sie do Jego mocy: | Powiedz
mi, jak krotkie s dni moje” (Pop. 101, 24). Zmagajacy si¢ z ta szarada filologiczna
Przybylski zdecydowal si¢ na wlasng synteze obydwu wersji:

Uzbréj mie, Panie, na Twych $ciezkach moca;
Objaw, kiedy si¢ watki mych dni skroca?
Ps. pokut. V, 23 [Ps. 102 (101), 24], k. [A 5] v.

Nie prosciej dzieje si¢ w obrebie innego wersetu — ostatniego juz w niniejszym
systematycznym przegladzie dziatan translatorskich krakowskiego filologa — w kto-
rym Przybylski zdanie Wulgaty, méwiace o ,,prawie Panskim” jako o zasadzie mo-
ralnej, zinterpretowal rozszerzajaco w kierunku rozumienia go jako opisu ,,egzeku-
cji przepiséw karnych”:

Cierpiatem, Sedzio, Twa chloste surowa,
Czekala dusza, ufajac w Twe stowo’®.
Ps. pokut. V1, 5 [Ps. 130 (129), 5], k. [A 6]

Dorzué¢my tu jeszcze tylko dwa stowa, ze w pominigtych w powyzszym zesta-
wieniu dystychach panuje zgodno$¢ tresciowa przekladu z oryginatem, ktéra nie
wymaga osobnego komentowania ich, za$ percepcja i waloryzacja poetyckiego
ksztaltu thumaczenia, podobnie jak satysfakcja z obcowania z nim, to juz zadanie
i przyjemnos¢ bezposrednich zainteresowanych czytelnikow tej poezji.

* % %

Siedm psalmow pokutnych, w odréznieniu od Trenéw Jeremijasza reprezentowanych
w $wiecie potencjalnych odbiorcéw co najmniej dwudziestky egzemplarzy znajdu-
jacych sie dzi§ w zbiorach publicznych, to niemal unikat, zachowany w zaledwie
trzech odbiciach. Z polska wersja Lamentacji proroka nad upadkiem Jerozolimy

' Miedzy ttumaczami nie ma zgody w tym miejscu nawet co do segmentacji i numeracji wer-
setow: ,Abowiem u ciebie jest zlitowanie, i dla zakonu twego czekalem cie, Panie” (Wuj. 129, 4);
»Ale¢ u ciebie jest odpuszczenie, aby sie ciebie bano. | Oczekawam na Pana [...]” (BGd 130, 4-5);
»Ufam Bogu, ufa dusza moja, a stowa Jego wygladam” (Cylk. 130, 5); ,,Z racji Twojego prawa cze-
kam na Ciebie, Panie; | moja dusza czeka na Twoje stowo” (Pop. 129, 5); ,Jednak u Ciebie jest
przebaczenie, | aby sie bano Ciebie. || Pokladam nadzieje w Jahwe [...]” (Lach 4-5).

17 Autor rozprawy chcialby wyrazi¢ wdzieczno$¢ PT Pracownikom Ossolineum za uczynna
pomoc w otrzymaniu znakomitej cyfrowej kopii jednego z dwoch egzemplarzy starodruku wro-
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Psalmy autorstwa tegoz ttumacza dzielg jednak od zawsze ten sam los nieistnienia
w szerokim obiegu naukowym i czytelniczym. Jedynym drobnym $wiadectwem na-
der ograniczonego ,chodzenia po reku ziomkow”, jak powiedzialby Przybylski'®,
jego przekladu jest krotka wzmianka w wierszowanym lisciku przyjaciotki i po-
wierniczki pisarza, Tekli Zelechowskiej, ze stycznia 1794 roku:

Nie chce cie trudni¢ do mnie pisaniem,
Odsytam ksigzke z podzigkowaniem
Kochanowskiego, a prosze ciebie

O psalmy, ktéres robit dla siebie,

A ktorem miala z faski twej dane,

Od roéznych os6b sg mi pobrane.

Bede ci wdzigczna za laske twoje,
Stodzac psalmami smutne dni moje®.

Konkludujac, nalezy stwierdzi¢, iz zapomniane przez historie literatury pol-
skiej doby oswiecenia prace biblistyczne Jacka Idziego Przybylskiego — mimo ze
by¢ moze tylko przypadkowo, jak wspomniano na wstepie, wywotane prywatnymi
okoliczno$ciami zycia autora i marginalne w jego nadzwyczaj rozleglym i plano-
wym dorobku przekladowym - stanowia wazne osiggniecie poetyckie, wykazujace
znaczny stopien skutecznego zaangazowania ttumacza nie tylko w starania o pigk-
no zewnetrznej szaty stownej utworéw i harmoni¢ ich zwartego, przemyslanego
ksztaltu wersyfikacyjnego, lecz takze, czy tez: przede wszystkim, o trafno$¢ roz-
wigzan translatorskich i rzetelno$¢ interpretacji oryginatu starotestamentalnego.
Chcialoby si¢ wigc na koniec pierwszego po ponad dwoch stuleciach przypomnie-
nia i dluzszego omoéwienia obu nader skromnych wydawniczo broszur, zawieraja-
cych nieproporcjonalnie do ich wygladu istotny przekaz stowny, wyrazi¢ nadzieje,
ze filologiczna pokuta Jacka Idziego Przybylskiego juz si¢ wlasnie skonczyla, a kra-
kowski akademik, rozgrzeszony przez potomnos¢ z mniemanych przewin przeciw
gustowi, powrdci rychlo jako tlumacz zaja¢ nalezne mu miejsce w dziejach polskiej
recepcji zaréwno dawnej klasycznej poezji ,heroicznej i dydaktycznej’, jak i tradycji

clawskiego Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich (sygn. Ossol. XVIII-11368-1I; drugi nosi ozna-
czenie XVIII-55701). Egzemplarz ze zbioréw Biblioteki Ksigzat Czartoryskich — Oddzialu Mu-
zeum Narodowego w Krakowie nie zostal badaczowi udostepniony.

'8 Por.].I. Przybylski, Przystep do spiewéow Homera i Kwinta..., s. XI: ,Chodza po reku ziom-
kéw liczne moje drobne poezyje polskie, jako to: ody, sielanki, bajki, dworzanki, dziewosteby, nad-
grobki, elegije itd., jedne moim imieniem naznaczone, ktére od siebie pisatem, drugie w imieniu
miasta lub zgromadzen lub pojedynczych oséb w réznych okolicznosciach za uproszeniem przeze
mnie utworzone”.

1 Rkps Lwowskiej Biblioteki Naukowej im. W. Stefanyka (d. Ossolineum), sygn. Baw. 4.1.499,
k. 143 (list z 30 stycznia 1794).
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biblijnej, stawiajacej odwieczne pytania egzystencjalne i kazacej coraz to nowym
pokoleniom, takze ludzi z minionej Epoki Swiatel, mierzy¢ sie z literackimi odpo-
wiedziami na nie.
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PHILOLOGIST’S PENANCE
On “Seven Psalms...” Translated by Jacek Idzi Przybylski (1793)

The article is an analysis of the Polish translation of the so-called seven penitential psalms
(septem psalmi poenitentiales: Ps. 6; 32 (31); 38 (37); 51 (50); 102 (101); 130 (129); 143
(142), made from the Greek version (Septuagint) by Jacek Idzi Przybylski (1756-1819),
professor of antiquity at the Krakow Academy, during his illness in 1793. This translation
was published simultaneously with Przybylski’s second poetic biblical translation (Book of
Lamentations, Lamentationes leremiae). The analysis shows the fidelity of the translation
to the original in terms of content and diligence in maintaining the selected formal shape
(the use of paired couplets). In order to keep the content of the couplets, the translator ex-
panded the text or shortened it, but always made sure that the additions were logically and
stylistically harmonized with the original text, and that the abbreviations did not obscure
the meaning. The article is the first analysis of this text — which is an important and suc-
cessful achievement in the field of Polish translations of the Bible - in the literature on the
subject.

Keywords: Bible, Old Testament, Psalms, Polish translations, Polish poetry, 18th cen-
tury, Enlightenment, Jacek Idzi Przybylski (1756-1819), Psalms, modern
translations
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