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Magdalena Slusarska ®

INSTYTUT BADAN LITERACKICH PAN, WARSZAWA

,Bohatyr prawdziwy”
w Swietle mowy Jacka Idziego Przybylskiego
z okazji rocznicy wiktorii wiedenskiej

Celem obchodéw setnej rocznicy odsieczy wiedenskiej bylo upamietnienie do-
niostego dla Europy zwyciestwa militarnego, ktére na zawsze odwrécilo niebez-
pieczenstwo tureckie zagrazajace krajom chrzescijanskim od blisko trzech wiekéw.
Zorganizowano je w stolicy monarchii Habsburgéw oraz w Rzeczypospolitej Oboj-
ga Narodow. W obu krajach obchodom nadano charakter publiczny, narodowy,
organizujac je w taki sposob, aby znaczna cze$¢ spoleczenstwa mogta wzig¢ udziat
w przezywaniu tego wydarzenia historycznego, a takze w przezywaniu narracji
o przeszloéci narodowej. Taki zabieg mial stuzy¢ wzmocnieniu tozsamosci zbioro-
wej, majacej wymiar symboliczny, ale rownoczes$nie wigzacej si¢ ze Swiadoma przy-
nalezno$cia do danej wspolnoty.

Przez pierwsze sto lat instytucja kultywujacg pamie¢ o wiktorii nad Pétksiezy-
cem byt Koscidt katolicki, ktory potaczyl to zwyciestwo ze $wigtem Imienia Maryi
(8 wrzesnia), rozszerzonym przez papieza w roku 1686 z Kosciotéw lokalnych na
Kosciot powszechny, naznaczajac obchody rocznicowe na pierwsza niedziele po tej
dacie. Zgodnie z kalendarzem liturgicznym organizowano w tym dniu rokrocznie
procesje oraz uroczyste msze $wigte z odpowiednim do okolicznosci kazaniem.
W konsekwencji pamie¢ o zwycigstwie, poddana instytucjonalizacji i rytualom reli-
gijnym, ulegala sakralizacji, nabierajac charakteru duchowego, niezaleznie od tego,
ze wiedza o tym wydarzeniu przenikala do swiadomosci spoteczenstw europejskich
za pomocy roznorodnego przekazu. W stulecie bitwy obchody mialy gléwnie cha-
rakter $wiecki i narodowy.

W stolicy monarchii Habsburgdéw obchody wiktorii wiedenskiej odbyly sie,
jak zapowiedziano, ostatni juz raz. W godzinach porannych uroczysta procesja
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przeszta z dworskiego kosciota parafialnego Augustianéw, potozonego w komplek-
sie Hofburga, do katedry pod wezwaniem $w. Stefana. Uczestniczylo w niej du-
chowienstwo, magistrat, urzednicy cesarscy, wojsko, mieszczanstwo i licznie zgro-
madzony lud. W uroczystoéciach koscielnych nie bral udzialu wladca, Jozef II'.
Reprezentowal go wysoki przedstawiciel dworu. W trakcie mszy $piewanej z ka-
zaniem strzelano z armat. Znamienne wydaje si¢ natomiast, ze cesarz wykorzystat
jubileusz do promowania jednego ze swoich projektow zwigzanych z koncepcja sys-
temu opieki socjalnej, z dzialaniem uzytecznym spotecznie. Chodzilo tutaj o przy-
tulek, ktéry monarcha planowal uruchomi¢ w pazdzierniku®. Zbieral na ten cel
fundusze, czyli apelowal do ludzkiej dobroczynnosci. Wyboér okolicznosci towarzy-
szacych zbiodrce nie byl zapewne przypadkowy. Duza liczba uczestnikéw publicz-
nych obchodéw, upamietniajacych wazne wydarzenie historyczne taczone gtéwnie
ze zwyciestwem militarnym, mestwem, odwaga i gotowoscia poswiecenia wlasnego
zycia dla innych, sprzyjala propagowaniu wartosci nie mniej istotnych z punktu wi-
dzenia dbalosci o wspolnote, czyli filantropii, bezinteresownej pomocy finansowej
i materialnej potrzebujacym. Tegoz dnia wieczorem zorganizowano prezentacje
sztucznych ogni. Autorem efektownego widowiska byt cesarski pirotechnik Johann
Georg Stuwer. Przebieg wydarzen wiedenskich relacjonowata polskiemu czytelni-
kowi ,,Gazeta Warszawska™.

Johann Heiss, badacz, ktéry poddat analizie przebieg tych uroczystosci, zwrocit
uwage na kilka zasadniczych zjawisk odzwierciedlajacych zachodzace zmiany doty-
kajace istoty oraz symbolicznego sensu rocznicowych obchodéw. Dokonaly si¢ one
zaréwno poprzez nowe praktyki upamiegtnienia przesztosci, jak i modelowanie tre-
$ci samego przekazu, co stuzyto wyeksponowaniu innych niz dotychczas wartosci
i wzoréw zachowan spolecznych, pozadanych z punktu widzenia aktualnej polityki
rzadzacych. W pierwszej kolejnosci bylo to wyrazne odejscie od utrwalonego trady-
cja rytuatu, akcentujacego religijny wymiar zwycigstwa nad niewiernymi, w kierun-
ku konwencji ludycznej, akceptowanej przez monarche. Cesarz Jozef II wydat bo-
wiem zgode, aby w parku Prater, udostepnionym przez niego publicznosci w 1776
roku, odbyl si¢ wspomniany pokaz fajerwerkéw zatytulowany ,,Oblezenie i odsiecz
miasta Wiednia”. Patriotyczny akt upamietnienia przeszlosci dokonywal sie nie
tylko jak dotychczas w katedrze, zwyczajowo na te wzniosta uroczystos$¢ przystro-

! W panstwie Habsburgéw inaczej niz w Rzeczypospolitej triumfu nad armig turecka nie
mozna bylo utozsamia¢ z bohaterstwem wladcy i wlasnych sit zbrojnych, gdyz 6wczesny cesarz
Leopold I wraz z dworem opuscil stolice, pozostawiajac w niej nieliczny oddziat wojskowy i miesz-
czan. Monarcha powrdcil dopiero po pokonaniu wroga przez zjednoczone sity koalicyjne pod
wodzg Jana IIT Sobieskiego.

2 J. Heiss, Obchody setnej rocznicy odsieczy wiederiskiej w 1783 r., https://www.wilanow-pa
lac.pl/obchody_setnej_rocznicy_odsieczy_wiedenskiej_w_1783_r.html [9.05.2019].

* ,Suplement do Gazety Warszawskiej” 1783, nr 78 (27 wrze$nia), caly opis: k.[1]v-[2]r.
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jonej choragwiami i dekoracjami symbolizujacymi zwycigstwo nad Turkami, ale
na otwartej przestrzeni, w radosnej atmosferze zabawy. Chociaz widzowie musieli
wnies¢ oplate, szacuje sie, ze w przedstawieniu moglo wzig¢ udzial nawet od 10 do
12 tysigcy osob. Druga kwestia dotyczyla nowej narracji o przesztosci. Zaréwno
w wydrukowanej zapowiedzi pokazu fajerwerkéw, jak i w wystawionych woéwczas
sztukach teatralnych poswieconych rocznicowemu wydarzeniu oraz w wigkszosci
réznorodnych pism historycznych, wierszy, a nawet dziet sztuki odnoszacych si¢ do
tzw. drugiego oblezenia i odsieczy Wiednia (pierwsze miato miejsce w 1529 roku)
gléwnym bohaterem zbiorowym tych wypowiedzi byli ,,drodzy wspolobywatele”,
czyli patriotyczne mieszczanstwo Wiednia. To ich odwaga i szlachetny czyn mialy
stanowi¢ wzor dla aktualnego pokolenia, bezposredniego adresata przekazu. Udzial
wywodzacych si¢ ze szlachty dowddcow, a nawet ksigcia Karola V Lotarynskiego,
pradziada Jozefa I, ktory z czasem w §wiadomosci europejskiej urdst do roli wasci-
wego tworcy planu bitwy, fetowanych bezposrednio po wydarzeniach z roku 1683,
sto lat pozniej zszedl na plan dalszy*. W przekazie popularnym nie pojawila sie
w ogole posta¢ krola Rzeczypospolitej Jana III Sobieskiego, chociaz w poczatkach
XVIII wieku, kiedy zyli jeszcze uczestnicy tamtych dramatycznych wydarzen, na
wiedenskich scenach grano sztuke gloryfikujaca ,wybawiciela” miasta®. Wyelimi-
nowanie polskiego watku mozna réznie thumaczy¢, gtéwnie tym, ze Austria brata
udzial w pierwszym rozbiorze polsko-litewskiego panstwa, w podziale sprzymie-
rzenca, ktéry wiek wczesniej ochronit jg przed podobnym, a moze nawet gorszym
losem. W przypadku wiedenskich obchodéw rocznicy odsieczy doszlto do swiado-
mej selekcji faktow historycznych oraz reinterpretacji przesziosci podporzadkowa-
nej biezacym celom i aktualnemu systemowi warto$ci.

Takze w Rzeczypospolitej Obojga Narodow setna rocznica zwycigstwa Jana III
Sobieskiego nad armig osmanska przybrata wyjatkowy charakter, chociaz pocza-
tek roku jubileuszowego jeszcze tego nie zapowiadal. W styczniu prasa warszaw-
ska przypomniata o nadchodzacym $wiecie przy innej, acz zwigzanej z nim oka-
zji. Przywolano posta¢ kréla Jana III Sobieskiego oraz krolowej Marii Kazimiery
w kontekscie zlozonych przez oboje malzonkéw zobowigzan powolania fundacji
poboznych w akcie dzigkczynienia za doznane taski®. Monarcha zaraz po wsta-
pieniu na tron uczynit §lub sprowadzenia do kraju zakonu kapucynéw’” w dowdd

* J. Heiss, op. cit.

> A.Sommer-Mathis, Trzysta lat kréla Jana III Sobieskiego na wiederiskich scenach. Pamigé
o ,Turkach”, medialna inscenizacja i propaganda polityczna, https://www.wilanow-palac.pl/trzy
sta_lat_krola_jana_iii_sobieskiego_na_wiedenskich_scenach_pamiec_o_turkach_medialna_insce
nizacja_i_propaganda_polityczna.html [3.06.2019].

¢ ,Gazeta Warszawska” 1783, nr 8 (25 stycznia), k.[1]r.

7 'W roku 1781 mijalo sto lat od sprowadzenia do kraju pierwszych zakonnikow. Poniewaz
kos$ciot kapucynow zbudowany w latach 1684-1692 konsekrowano pod wezwaniem Przemienie-
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wdzigcznosci Bogu za zwycigstwa odniesione w wyprawach przeciwko Turkom
i Tatarom. Po zawarciu porozumienia z cesarzem Leopoldem I monarcha zapewnil,
ze jezeli zostanie zwycigzcg, to po powrocie z wyprawy wzniesie w stolicy ko$ciot
na cze$¢ Chrystusa Triumfujacego, a tuz przed wymarszem pod Wieden ,,przystapit
w dniu 23 lipca tegoz roku [1683] do polozenia pierwszego kamienia na funda-
menta nowego kosciota kapucynow™. Takze Maria Kazimiera slubowala postawic¢
nowy kosciét w Warszawie na pamiatke zwycigstwa wiedenskiego. W tym celu za-
kupita na Nowym Mieécie odpowiednie tereny wraz z budynkami oraz sprowa-
dzila z Francji zakon panien sakramentek, zapisujac na jego utrzymanie znaczne
kwoty. Sakramentki, obok dziel poboznych, mialy uczy¢ szlacheckie panny réznych
robdt praktycznych, przekazywaé wiedze oraz rozpowszechnia¢ znajomos¢ jezyka
francuskiego. Pierwsza potowa XVIII wieku byla okresem wspanialego rozkwitu
fundacji krolowej wspieranej finansowo przez wielkie rody, ktorych corki obieraty
zycie zakonne w tym zgromadzeniu. W poczatkowych latach panowania Stanista-
wa Augusta sakramentki stanety przed koniecznosciag budowy nowego seminarium
dla panien $wieckich, gdyz stary obiekt grozit zawaleniem. Niezbedna okazala si¢
réwniez renowacja budynkoéw klasztornych. Pomoc przychodzita z réznych stron.

Wreszcie i sam krol jegomos¢ postanowit ruszy¢ hojnoscig a zrecznie gorliwosé swoja
polaczyl z uroczystoscig narodowa, zblizala si¢ albowiem stoletnia rocznica zwycie-
stwa pod Wiedniem, dlatego mury sakramentek mialy si¢ na nowo odrodzi¢ jak fe-
niks z popiotow. [...] Krél budowal gmachy sakramentek takze przez dobra pamiec
na edukacje narodowsq. Skutkiem tego przylozenia si¢, zakonnice otrzymaly teraz
nowe wspanialsze, a razem nieréwno wygodniejsze jak przedtem mieszkanie; rozsze-
rzono i wewnatrz znacznie klasztor, i zewnatrz przyozdobiono go od ulicy tak dalece,
ze krola Stanistawa imie zgromadzenie sakramentek warszawskich uwaza za drugiego
wspolzalozyciela®.

nia Panskiego (tytul wezwania $wiatyni interpretowano wéwczas jako znak przemiany smutku
Europy chrzescijanskiej w rados¢ z okolicznosci zwycigstwa nad niewiernymi), uroczystosci ju-
bileuszowe odbyly sie 6 sierpnia, w dzien liturgicznego $wieta. Stanistaw August w towarzystwie
senatorow, licznego panstwa i wojska uczestniczyl w mszy $wietej $piewanej celebrowanej przez
Gabriela Wodzynskiego, biskupa smolenskiego (,Gazeta Warszawska” 1781, nr 63 (8 sierpnia),
k.[1]r-v). Ko$ciot zdobity wasciwe do okoliczno$ci napisy oraz uwieniczone laurami portrety czte-
rech wltadcow: Jana IIT Sobieskiego, Augusta II Mocnego i Augusta IIT oraz dwczesnie panujace-
go. Wieczorem odprawiono nieszpory, a kosciol byl pieknie iluminowany. W wyniku wystrzalow
armatnich z okolicznych kamienic i patacéw powypadaly szyby tam, gdzie zapomniano otworzy¢
okna. Stanistaw August, ktory juz wczeéniej wspart finansowo konwent, wymagajacy doraznej po-
mocy, podarowal kapucynom swoj portret pedzla Bacciarellego zdobigcy $wiatynie¢ w czasie uro-
czystoéci. M. Balinski, Fundacja zakonu i kosciota ksiezy kapucynow w Warszawie (1), w: idem,
Pisma historyczne, t. 4, Warszawa 1843, s. 46-47.

¢ Ibidem,s. 17.

? J. Bartoszewicz, Kosciét Sgo Kazimierza panien sakramentek na Nowym Miescie, w:
idem, Koscioly warszawskie rzymsko-katolickie opisane wzgledem historycznym, Warszawa 1855,
s. 311-312.
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Uroczystos¢ przekazania klucza do nowego seminarium odbyla si¢ 20 stycznia
1783 roku. W imieniu wladcy wystapit Onufry Okecki, biskup poznanski (i war-
szawski), ,,przybywszy z przyzwoitg takiemu aktowi paradg”. W informacji prasowej
nawigzano do faktu, ze ,terazniejszego roku 1783 sto lat konczy sig, jak pomienione
zwycigstwo w roku 1683 pod Wiedniem dal Bég otrzymad; przeto pamigtke kon-
czacego si¢ tegoz calego wieku, godna rzecz byla obchodzi¢ takim godnym monar-
chéw dzietem, o ktérym wszystkie potym wieki mile wspomina¢ bedg™. Intencja
dziennikarza bylo nie tylko przypomnienie chlubnej przeszlosci, lecz takze wyeks-
ponowanie dlugofalowego znaczenia inicjatyw krélewskich zwigzanych z edukacja.

W kraju, co dokumentujg styczniowe wydarzenia, nie ograniczono, tak jak
w cesarstwie Habsburgéw, tradycyjnych ceremonii ko$cielnych, jednak uroczy-
stosciom zwigzanym z celebrowaniem tego waznego $wigta nadano takze wymiar
$wiecki, narodowy, zwracajac szczegdlng uwage na wychowawcze i kulturowe tresci
przekazu. Stanistaw August zamierzal wykorzysta¢ rocznice triumfu or¢za polskie-
go w sposdb spektakularny, takze w zakresie propagandowym. Inicjatywe zorgani-
zowania uroczystoéci o charakterze ogélnokrajowym nalezy faczy¢ z jego polityka
wschodnig. ,,Projekt obchodéw zwigzany byt z krolewskim planem wciagnigcia
Polski do antytureckiego sojuszu z Rosja i wyrwania Rzeczypospolitej z migdzyna-
rodowej biernosci™.

Poniewaz rocznica bitwy stoczonej pod Wiedniem - 12 wrze$nia — przypadata
w okresie wakacyjnym, §wigtowanie przeniesiono na 12 pazdziernika. W praktyce
uroczystosci trwaly trzy dni, od soboty 11 do poniedziatku 13 pazdziernika. Ich
organizatorem zostala Komisja Edukacji Narodowej, instytucja ogélnokrajowa,
zhierarchizowana i dobrze zorganizowana, dysponujaca rozlegly siecig szkét pu-
blicznych, ktéra od chwili powotania troszczyta si¢ o jednolite wychowanie oby-
watelskie mlodego pokolenia, zwracajac uwage na nauki moralne, wyklady historii
narodowej, a takze przysposobienie wojskowe'?. Jak mozna sadzi¢, czego dotych-
czas badacze nie dostrzegali, wybor daty jubileuszu nie byl przypadkowy, bowiem
10 pazdziernika obchodzono w Rzeczypospolitej $wieto liturgicznego dziekczy-
nienia za zwycigstwo nad Turkami odniesione w 1621 roku w bitwie pod Choci-
miem. Po dramatycznym do$wiadczeniu pogromu pod Cecorg (wrzesien 1620),
ktéry wstrzasnal krajem i calg chrzescijanska Europg, oraz w $wietle tragiczne-
go, acz bohaterskiego zgonu sedziwego hetmana wielkiego koronnego Stanistawa
Zotkiewskiego triumf chocimski nabrat szczegdlnego znaczenia, tym bardziej ze
na czele poteznej armii tureckiej stal suttan Osman II majacy dalekosiezne plany
podboju kontynentu. Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze po $mierci Jana Karola

10 ,Gazeta Warszawska” 1783, nr 8 (25 stycznia), k.[1]v.

W Z.Zielinska, Poniatowski Michat Jerzy, w: PSB, t. 27, Wroclaw 1983, s. 457.

12 K. Bartnicka, Wychowanie patriotyczne w szkotach Komisji Edukacji Narodowej, Warsza-
wa 1973, s. 85.
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Chodkiewicza (28 wrze$nia), hetmana wielkiego litewskiego, naczelnego dowdd-
cy wszystkich sil Rzeczypospolitej, w krytycznym momencie zmagan, kiedy Pola-
kom i Litwinom zostala ostatnia beczka prochu, to pelnomocnicy polscy, Stanistaw
Zérawinski i Jakub Sobieski, komisarz sejmowy przy gléwnodowodzacym i ojciec
przysztego zwyciezcy spod Wiednia, zagaili rokowania, w wyniku ktérych 9 paz-
dziernika podpisano uklad.

W przekonaniu powszechnym zwycigstwo zawdzieczano wstawiennictwu
Najswietszej Maryi Panny i patronéw Krolestwa Polskiego. Na prosbe krola Zyg-
munta IIT oraz Episkopatu Rzeczypospolitej papiez Grzegorz XV ustanowit wspo-
mnienie tej wiktorii, oglaszajac 23 czerwca 1623 roku specjalne brewe obowia-
zujace od roku nastepnego po wieczne czasy. Synod prowincjonalny piotrkowski
w 1628 roku wyznaczyl do utozenia oficjum Jana Foxa, archidiakona krakowskie-
go, i Sebastiana Nucerina, kanonika skarbimierskiego. Tekst uroczystego nabo-
zenstwa, jeszcze przed oficjalng akceptacja Stolicy Apostolskiej, opublikowano
staraniem Jana Wezyka, arcybiskupa gnieznienskiego (Poznan - 1628 rok, Kra-
kéw - 1629 rok). Kongregacja Obrzedéw, z upowaznienia papieza Urbana VIII,
dostosowala tekst do wymogdéw zreformowanego Brewiarza rzymskiego i za-
twierdzila go w 1629 roku'’. Wiadomo, ze po raz pierwszy, osiem lat pézniej, tek-
sty oficjum wiaczono do antwerpskiego wydania Patronatu polskiego™. Do wer-
sji Officium Gratiarum actionis, pro victoria ex Turcis autorstwa Foxa-Nuceryna
skomponowano melodie zachowane w czwartym wydaniu antyfonarza Andrzeja
Piotrkowczyka (Krakow 1645)".

Oficjum dzigkczynne za zwyciestwo pod Chocimiem (2 IX - 9 X 1621 r.) jest utwo-
rem wyjatkowym, gdyz zadna inna victoria oreza polskiego (nawet bitwa pod Grun-
waldem i pod Wiedniem) nie doczekata si¢ corocznie sprawowanego tak uroczyscie
(procesja, msza, oficjum brewiarzowe) $wieta. Zadna tez nie wywotala tak obfitej lite-
ratury — opisywano ja wierszem i proza, po polsku i po lacinie'.

1 S. Chodynski, Pamieé wieczna wojny chocimskiej w nabozeristwie koscielnym, Woclawek
1909, s. 6-7.

“ B. Gladysz, ,,Officium in gratiarum actione pro victoria Chocimensi” w historycznym roz-
woju przedstawione z uwzglednieniem dwdch nieznanych drukow liturgicznych z XVII w., Poznan
1928, s. 55-56.

5 B.Badzioch, ,Officium Gratiarum actionis pro victoria ex Turcis obtenta” zachowane w an-
tyfonarzach rodziny Piotrowczykow (cz. 2: Melodie), ,Roczniki Teologiczne” 2018, t. 65, z. 13: Mu-
zykologia, s. 45-55.

' Idem, ,,Officium Gratiarum actionis pro victoria ex Turcis obtenta” zachowane w antyfona-
rzach rodziny Piotrowczykéw (cz. 1), ,Roczniki Teologiczne’, 2016, t. 63, z. 13: Muzykologia, s. 41.
Tekst oficjum funkcjonowal do roku 1961, a i dzisiaj jeszcze odprawiana jest msza dziekczynna
w klasycznym rycie rzymskim.
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Officium Gratiarum opublikowano takze we Lwowie w 1683 roku, a Karol
Estreicher w Bibliografii polskiej wskazywal na mozliwos¢ istnienia dwoch niespre-
cyzowanych wydan osiemnastowiecznych".

Zrédta z czasow stanistawowskich dostarczajg niekiedy informacji o obchodach
wiktorii 1621 roku, wpisujacych si¢ w kalendarz liturgiczny Ko$ciota. Przyklado-
wo w Wilnie 10 pazdziernika odprawiano msze wotywna w kosciele katedralnym,
a nastepnie procesja ,na podzigkowanie Bogu za zwycigstwo pod Chocimiem”
zmierzala do kosciota §w. Kazimierza. Wadze duchowne dbaty, aby w obchodach
brata udzial mtodziez akademicka, ktérg zwalniano wéwczas z zaje¢ uniwersytec-
kich. Przy wyjatkowo niesprzyjajacej pogodzie ,,dla wielkiego blota po ulicach, po
ustawicznych deszczach” procesja odbywata sie wewnatrz kosciota katedralnego
»Z ZWyczajng wspaniatoscig”. Uroczystosci obchodzono réwniez w roku jubileuszo-
wym, poprzedzajac wydarzenia nakazane przez KEN'.

Michat Jerzy Poniatowski, biskup plocki i prezes Komisji, wystosowal 7 lipca
1783 roku okdlnik w sprawie obchodéw wiktorii wiedenskiej do wszystkich zgro-
madzen szkolnych’. Rocznica dawala sposobnos¢ do przypomnienia chwaleb-
nej przesztodci, pobudzenia miltodci ku ojczyZnie oraz wzmocnienia poczucia

7 K. Estreicher, Officium Gratiarum actionis pro victoria ex Turcis..., https://www.estre-
icher.uj.edu.pl/staropolska/baza/wpis/?sort=tytul&order=-1&id=168876&offset=35104&index=6
[9.09.2020].

18 Opis dzienny szkét wileniskich, akademii i uniwersytetu oraz diariusz znaczniejszych wypad-
kow w Wilnie od roku 1781 po rok 1821 nastalych, z autentycznego dokumentu oglosit W. Tekie-
linski, Wilno 1876, s. 5, 24, 49, 76.

¥ M.J. Poniatowski, List okélny do zgromadzet szkolnych, Warszawa 1783. List ten dolaczo-
no do publikacji opisujacej przebieg uroczystosci rocznicowych w Wilnie: List okolny Przeswiet-
nej Komisji Edukacji Narodowej Obojga Narodéw nakazujgcy uroczysty obchod stoletniej pamigtki
zwycigstwa Jana 111, krola polskiego i narodu polskiego w obronie Wiednia i calego chrzescijaristwa,
do zgromadzen szkolnych, w: Pamigtka stoletnia zwyciestwa pod Wiedniem przez Jana III, krola
polskiego, nad Turkami otrzymanego roku 1683. Z woli Przeswietnej Komisji Edukacji Narodo-
wej przez Szkote Glowna Wlielkiego] Ks[iestwa] Lit[ewskiego] uroczyécie obchodzona dnia
11 i 12 pazdziernika roku 1783, Drukarnia J.K.M. przy Akademii: Wilno [b.r.], k.Er-[E4]v. Frag-
menty okolnika przywotal i przytoczyl bodajze jako pierwszy Jan Leniek i kilka miesiecy po nim
w innej publikacji Zygmunt Gloger. J. Leniek, Obchdd 100-letni odsieczy Wiednia urzqgdzony przez
szkoly polskie w r. 1783, ,Czas” 1883, nr 134 (16 czerwca), s. 1-2; w osobnym odbiciu: idem, Ob-
chéd stoletni odsieczy wiedetiskiej urzgdzony przez szkoly w Koronie i Litwie z polecenia Komisji
Edukacji Narodowej, Krakow 1883, s. 5-7; Z. Gloger, Obchody zwyciestwa nad Turkami pod Wied-
niem, ,,Klosy” 1883, t. 37, nr 962 (6 grudnia), s. 364. Omodwienie tekstu zob.: ]. Lewicki, Komisja
Edukacji Narodowej w Swietle ustawodawstwa szkolnego. Szkic historyczny, Warszawa 1923, s. 42-
43. Edycja calosci: M.J. Poniatowski, List okélny do zgromadze# szkolnych, w: Ustawodawstwo
szkolne za czaséw Komisji Edukacji Narodowej. Rozporzgdzenia, ustawy pedagogiczne i organiza-
cyjne (1773-1793), zebral i zaopatrzyl wstepem krytycznym oraz przypisami J. Lewicki, Krakow
1925, s. 185-191, Biblioteka Polskich Pisarzy Pedagogicznych, nr 2. Tekst cytowany jest w niniejszej
rozprawie wedtug tego ostatniego wydania [dalej: List].
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dumy narodowej pod hastem powrotu do rycerskich i obywatelskich cnét przod-
kow. We wstepnej czesci zarzadzenia Poniatowski zwracal uwage na zaistniale
uwarunkowania:

[...] sadze przyzwoita nader rzecza przypomnie¢ wam, przelozeni szkoét, i mtodzi do-
zorowi waszemu poruczonej szczegolna okoliczno$¢ w tym roku przypadajaca, ktora
nas Polakéw zastanowi¢ powinna, okoliczno$¢ chwaly tej krwi, ktéra w nas plynie,
a ta jest pamigtka zamykajaca stoletni okreg w dziejach odniesionego zwyciestwa pod
Wiedniem przez Jana III nad moca ottomanska, dnia 12 wrzeénia, roku 1683. Tym
bardziej do obchodzenia uroczyscie tej pamiatki zacheca¢ nas mamy, im mocniejsze
w niej do podniesienia nas do podobnej chwaly zasilenie znalez¢ mozemy. Komuz
bardziej tak chwalebne i ojczyste mysli wpaja¢ powinnismy, jezeli nie szkolnej mto-
dzi, jezeli nie synom Ojczyzny, z ktorymi te wzrasta¢ powinny (List, s. 185).

Poniewaz w éwczesnych okolicznosciach, po pierwszym rozbiorze, nie istniaty
realne mozliwo$ci zmiany sytuacji panstwa na drodze militarnej, Poniatowski widzi
koniecznos$¢ podjecia innych dziatan, ktore wynikajg z obowiazku wspotczesnych
wobec ojczyzny i nastepnych pokolen. Orezem ma by¢

[...] bron rozumu, ktéra przez obywatelska i baczna mlodzi edukacje przygoto-
waé nalezy: tej za$ prawdziwym gruntem jest zachowanie praw Boskich i krajowej
zwierzchnosci, mito$¢ ojczyzny, wiernos$¢ panujacemu, karnosé, sprawiedliwosé, cheé
pracy i mestwo. Z tych cnét obrona i wszelkie pomyslnosci ptyna dla ojczyzny. Czczy
punkt honoru, ktérym sie przez stowny nalég chelpi¢ zwyklismy, jest to para ¢miaca
prawdziwe mestwo (List, s. 185-186).

Prezes KEN akcentuje znaczenie ,,broni rozumu” jako oczekiwanego rezultatu
edukacji obywatelskiej, ktérej zasady etyczne wyraznie okresla, przywolujac war-
tosci stanowigce fundament postaw uzytecznych spolecznie i tozsamych z etosem
chrzescijanskim. Odwoluje si¢ do rozumu nie tylko w funkcji narzedzia poznania,
ale widzi w nim podstawe moralnej oceny rzeczywistosci, co bylo zgodne z o$wie-
ceniowym przekonaniem, ze rozum harmonizuje interes wlasny jednostki z potrze-
bami wspolnoty. Wskazuje, ze honor jako poczucie wtasnej godnosci, dobro trud-
ne do osiagniecia, gdyz zwiazane z rzeczywistg wielkoscig dokonywanych czynow
i uznaniem ich znaczenia przez spoleczenstwo w postaci szacunku dla cztowieka
honoru, przestaje nim by¢, jezeli przeradza si¢ w prozno$¢ bedaca jedynie pragnie-
niem rozglosu i stawy.

Michal Jerzy Poniatowski okreslil zakres tematyczny wystapien. ,,Materia
do moéwienia” mialy by¢ wyszczegélnione przez biskupa ,,maksymy obywatel-
skie, ktore si¢ ukaza w Janie Sobieskim i przez ktdre ten stat sie wielkim w oj-
czyznie i wiekopomnej pamigci godnym” (List, s. 186). Pod pojeciem mak-
sym nalezy tutaj rozumie¢ zasady moralne gteboko uwewnetrznione przez
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jednostke®. Sobieski wylaniajacy si¢ z opisu Poniatowskiego to bohater narracji
o wartos$ciach stanowigcych fundament fadu Rzeczypospolitej, o zZrédlach jej po-
tegi i chwaly. Réwnoczesnie Jan III jest ucielesnienie tych warto$ci. Uksztaltowany
etycznie w rodzinie, dla ktorej mito$¢ ojczyzny i kult przodkéw stanowity podsta-
wowg zasade wychowania, ,sposobil si¢ do mestwa’, czyli doskonalil sprawnos¢
i wlasciwg postawe ducha cechujacg czlowieka odwaznego rozumnie. Kontynuowat
nauke w szkofach krajowych i zagranicznych, wraz z bratem Markiem, przygotowu-
jac si¢ do dzialan uzytecznych spotecznie*. Dat si¢ pozna¢ jako rzadny gospodarz
i ofiarny dla ojczyzny obywatel, zawsze gotowy stuzy¢ dobru wspélnemu. Obraz
Sobieskiego dopelniaja jego upadki uwzglednione w wypowiedzi biskupa plockie-
go. Nie ustrzegl sie on bowiem grzechu pychy plynacej z przesadnej mitosci wlasnej
i falszywej dumy. Potrafil jednak szybko zrozumie¢ swoj biad i zapomnie¢ doznane
krzywdy, co jest jednym z przymiotéw meza wielkodusznego. ,,Blad, jest to cecha
ludzka, od ktérej dusze wielkie nie sa zawsze wolne, lecz baczne ich cofnienie si¢
z bledu, znosi im plame¢” (List, s. 189).

Samej wiktorii wiedenskiej poswiecono w liscie do zgromadzen szkolnych
niewiele uwagi. Na takie ujecie wptywala zapewne aktualna sytuacja, gdyz jak po-
wszechnie wéwczas sadzono, nie minat nawet wiek, a dom cesarski przyczynit sie
»do rozszarpania narodu, ktdry dla jego ocalenia, potem i krwig wtasng zlal hojnie
naddunajskie brzegi!”*.

Prezentujac zyciorys bohatera spod Wiednia, pomini¢to szczegoly i daty, za-
chowano porzadek chronologiczny, odwotano si¢ gléwnie do wydarzen znanych,
wyobrazen utrwalonych w pamieci zbiorowej. Organizatorom obchodéw, co za-
akcentowano w niniejszym pi$mie, nie chodzilo o kolejng biografie Sobieskiego

% Samuel Bogumil Linde przywoluje za Piotrem Skarga nastepujaca definicje maksymy:
»«Mial to u siebie za najwieksza maksyme, chociaz z uszczerbkiem zdrowia wlasnego, ratowaé
blizniego»” (S.B. Linde, Maksyma, hasto w: idem, Stownik jezyka polskiego, t. 2, cz. 1: M-O, War-
szawa 1809, s. 15).

1 Jakub Sobieski opracowat dla synéw oraz ich opiekunéw dwie instrukcje wrecz drobiazgo-
wo okreslajace ich obowiazki, jak i 0sob skladajacych sie na dwor mtodych Sobieskich. Pierwsza
powstata okolo roku 1639, gdy synowie wyjechali, aby podja¢ nauke w Kolegium Nowodworskie-
go i w Akademii Krakowskiej, druga zapewne przed wyjazdem do Frangji, ktéry nastapil w 1646
roku. Obie stanowig wazne zrodlo do dziejow wychowania staropolskiego. A. Danysz, Instrukcje
wychowawcze Jakoba Sobieskiego, w: idem, Studia z dziejow wychowania w Polsce, Krakéw 1921,
s. 210-231. Warto nadmieni¢, ze prawdopodobnie w zwigzku z obchodami stulecia odsieczy wie-
denskiej w styczniu 1784 roku, zapewne z inicjatywy Stanistawa Augusta, opublikowano pierw-
sza instrukcje Jakuba Sobieskiego. J. Sobieski, Instrukcja ..., kasztelana krakowskiego, ojca krola
Jana I1I, dana panu Orchowskiemu z strony synow, z manuskryptu przedrukowana, Warszawa 1784.
Ksigzeczka kosztowata 1 zloty i grosz srebrny, ,Suplement do Gazety Warszawskiej” 1784, nr 6
(21 stycznia), k.[2]v.

22 Wiek jeden od zwycigstwa pod Wiedniem 12 wrzesnia 1783 zakoticzony, ,Pamigtnik Poli-
tyczny i Historyczny” 1783, t. 2, cz. 9 (wrzesien), s. 238.
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czy o prézny zachwyt nad przesztoscia, o gloryfikowanie minionych dziejow, ale
o wskazanie wlasciwych zasad kierujacych zyciem jednostki oraz wspdlnoty, zasad
decydujacych o kondycji zbiorowosci. Cel inicjatywy podjetej przez Stanistawa Au-
gusta i jego brata dotyczyt kwestii warto$ci, a nie faktéw dziejowych, tym bardziej
ze dwczesna nauka historyczna daleka byta od idealizowania Jana III, surowo oce-
niajac jego polityke wewnetrznag i zagraniczng oraz liczne zaniechania, niezaleznie
od jego sukceséw militarnych®, dlatego biskup plocki wyraznie wskazywatl nad-
rzedny cel przysztych wypowiedzi nauczycieli KEN.

Nie idzie tu bowiem o wyliczanie czynéw Jana Sobieskiego, z ktorych znaczniejsze,
dla dania wam wzoru wystawiliSmy, rzecz wasza na tym zaleze¢ bedzie szczegol-
nie, abyscie w mowach waszych umiejetnie ukazali dawng Polakéw edukacje, przez
ktorg przodkowie nasi uktadali si¢ na dobrych obywateléw i wojownikéw, kochaja-
cych szczerze religie, ojczyzne, krola, dochowujacych przyjazni, dalekich od obtudy,
prywaty i zbytku, a stawali si¢ w swych domach rzadnymi i pracowitymi [...] (List,
s. 189).

» Nie rozwinieto tutaj kwestii zwigzanych z ewolucja oceny Jana Sobieskiego w pismien-
nictwie czaséw stanistawowskich, gdyz wymaga to odrebnych badan. Przywotano zaledwie kilka
przyktadow wypowiedzi chronologicznie poprzedzajacych obchody stulecia odsieczy wiedenskiej.
Ciekawg i wszechstronng analize czaséw Sobieskiego, $wiadczaca o nowoczesnym podejéciu do
historii jako nauki o dziejach, zawiera przytoczony juz wczesniej artykul: Wiek jeden od zwycig-
stwa..., s. 239-251. Pijar Teodor Waga, autor popularnego podrecznika, ktéry mial kilkanascie wy-
dan (pierwsze: Suprasl 1767, kolejne przerobione i rozszerzone, z pominieciem geografii) surowo
ocenia Sobieskiego, wskazujac, ze niezaleznie od sukceséw militarnych, w okresie poprzedzajacym
objecie tronu, szczegdlnie w latach panowania Michata Korybuta Wisniowieckiego, uczestniczyt
w licznych intrygach skierowanych przeciwko monarsze. Ponosil takze odpowiedzialnos¢ za ,,zbyt-
nie owe z domem austriackim sklejenie si¢”, co nie stuzylo interesowi Rzeczypospolitej. Pochtania-
ta go nadmiernie polityka dynastyczna, w tym dazenie do zdobycia ziem dziedzicznych dla swo-
jego potomstwa. Negatywny wplyw na Sobieskiego wywierata krélowa: ,,zwyciezca Turkow zony
swojej byl niewolnikiem”. Uczony pijar konstatowal: ,wyzna¢ potrzeba, iz Janowi III nie zbywalo
na przymiotach do rzadu: umiat wiele jezykéw, kochal si¢ w naukach i wieku swego byt bohaterem.
Niemalo jednak w rzadach btedéw politycznych popelnil, ktére Zrzédlem byly, jezeli niezupetnie
nieszczesliwego, to przynajmniej niejednostajnego jego w rzadach powodzenia” T. Waga, Historia
ksigzgt i krélow polskich krétko zebrana z niektérymi uwagami nad dzietami narodu dla oswiecenia
miodzi narodowej, Warszawa 1770, s. 321-323. Podobng interpretacje przedstawit Jozef Kajetan
Skrzetuski: ,Wstawil dzielno$¢ oreza polskiego Jan III, lecz nieskuteczne w polityce kroki brat.
Zamysly jego prywatne w rozporzadzeniu familii wigzaty go z potrzeby z domem austriackim,
od ktorego sie w zadaniach swoich postrzegt na koniec utudzonym”. J. K. Skrzetuski, Historia
polityczna dla szlachetnej miodzi, [wyd. 2], cz. 1, Warszawa 1777, s. 305-306. Natomiast w drugiej
cze$ci wspomnianego podrecznika w rozdziale poswigconym ,wyobrazeniom heroicznym staw-
nych ludzi” zaprezentowal Sobieskiego przez pryzmat jego militarnych oraz obywatelskich ,,zastug
icnét’, podkreslajac, ze ,panowanie nad wolnymi wspétobywatelami nic bardziej nie gruntuje jako
powszechne o checiach patriotycznych przeswiadczenie” Idem, Historia polityczna dla szlachetnej
mftodzi, cz. 2, Warszawa 1775, s. 407-408.
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Poniatowski w okolniku dotyka jeszcze jednej waznej kwestii, ktora dostrze-
gali ludzie o§wiecenia. Chodzi o zjawisko zmiany senséw pojec, wczedniej jasnych
i jednoznacznych, ,,zamiast dawnego hasta cnoty i mestwa Polakéw, brzmia tylko
w usciech stowa wymyslne lub najlepsze opacznie tlumaczone i na hold tylko samej
lekkomyslnoéci oddane” (List, s. 190). W ostatnich partiach listu ujawniono wiasci-
wy - kulturowy i cywilizacyjny - sens organizowanych obchoddw rocznicy wiktorii
wiedenskiej. ,Maksymy obywatelskie” przywotane w liscie przeznaczone byly do
aktualizowania ich tresci, co znalazto odzwierciedlenie w partiach po$wigconych
niecheci wspolczesnych do koniecznych przemian cywilizacyjnych na polu eduka-
cyjnym, kulturalnym i gospodarczym. Zadaniem méwcédw mialo by¢ unaocznienie
odbiorcom, mtodziezy szkolnej, a takze zaproszonym gosciom znaczenia edukacji
w procesie ksztaltowania postaw obywatelskich i patriotycznych.

Michat Jerzy Poniatowski zobowigzywal wszystkie placowki podlegle KEN
do wyznaczenia najzdolniejszych nauczycieli, ktérzy przygotuja specjalne mowy
na te okolicznos¢. Po wygloszeniu miaty by¢ one przestane do Komisji, tam pod-
(List, s. 186).

Nie mozna wykluczy¢ wptywu kréla Stanistawa Augusta na tre§¢ Listu okol-
nego do zgromadzen szkolnych, podobnie jak ewentualnej roli najblizszych wspot-
pracownikéw biskupa plockiego i wspotautoréw jego licznych wypowiedzi pu-
blicznych - Krzysztofa Zérawskiego, audytora i kanclerza kurii biskupiej, oraz
Szczepana Holowczyca, sekretarza Poniatowskiego, czlonka Towarzystwa do Ksiag
Elementarnych i wizytatora generalnego KEN. O wptywie zaufanych pomocnikéw
$wiadczy podobienstwo okolnika do innych pism sygnowanych przez ordynariu-
sza. Nie rozwijam tutaj tego zagadnienia, poswiecam mu inng publikacje. Zwra-
cam jedynie uwage, zZe strategia przyjeta wobec stanu nauczycielskiego wydaje sie
zblizona do dziatan biskupa wobec podlegtego mu duchowienstwa parafialnego.
Dotyczy to kwestii odgérnego formutowania zagadnien wystgpien rocznicowych,
kontroli przygotowanych tekstow oraz nagrody w formie publikacji dla najlepszych
wypowiedzi*.

2 Rzadca diecezji plockiej w kolejnych listach pasterskich i rozporzadzeniach, opubliko-
wanych nastepnie w czterotomowym wydaniu zbiorowym (M.]. Poniatowski, Rozporzgdze-
nia i pisma pasterskie za rzqdow ... do diecezji plockiej wydane. Dla wygody tejze diecezji zebrane
i do druku podane, t. 1-4, Warszawa 1785), przedstawil miedzy innymi pozadane tematy kazan
na poszczegolne okresy roku liturgicznego oraz tematy nauk katechizmowych, nakladat na ple-
bandéw i wikariuszy obowigzek przygotowania ich i wystania do oceny wczeéniej ustanowionych
egzaminator6w. Najwyzej ocenione oracje zostaty nagrodzone drukiem w opublikowanym tomie
zbiorowym: Kazania niektore ksiezy diecezji plockiej z podanych co rocznie dwiema ratami w maju
i w pazdzierniku do kancelarii zadwornej biskupiej 1782. Teraz z tejze kancelarii wydane i do druku
podane, Warszawa 1785.
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Dodatkowo analizowana wypowiedz, w warstwie ideowej, wpisuje si¢ wyraznie
w wywod o chrzesdcijanskich powinnosciach obywateli wzgledem krdla i ojczyzny,
jaki Poniatowski zaprezentowal juz wczesniej w obszernym, programowym liscie
pasterskim z 20 sierpnia 1775 roku skierowanym do oséb duchownych i $wiec-
kich®, czego tutaj nie podejmuje, bo ten problem nie dotyczy wprost tematu roz-
prawy. Propagowany przez Michala Jerzego Poniatowskiego w Liscie okélnym do
zgromadzen szkolnych wzorzec cnét obywatelskich niezbednych w Zzyciu publicz-
nym znajdowat odzwierciedlenie takze w publikowanych w réznych latach i odczy-
tywanych z ambon tzw. zaleceniach za dusze zmarlych. Poniatowski konsekwentnie
akcentowal w tych wypowiedziach przymioty oséb zmartych, podkreslajac cnoty
uzyteczne w zyciu spotecznym?.

Jak mozna sadzi¢, biskup plocki mial watpliwosci, czy jego zalecenia zostang
wlasciwie zrozumiane i odpowiednio zrealizowane, dlatego do okdlnika dotaczyt
listy, zapewne o podobnej tresci, do rektoréw Szkét Gtéwnych: Koronnej i Litew-
skiej - Hugona Kolfataja i Marcina Poczobutta — w ktdrych bardziej szczegolo-
wo naswietlit niektore kwestie merytoryczne oraz organizacyjne. Z tresci znanego
listu do wilenskiego astronoma wynika, ze Poniatowskiemu zalezalo na tym, by
zwierzchnicy nadzorujacy system szkolny dokladniej wyjasnili zgromadzeniom,
»aby w mowach swoich, znoszac obyczaje wiekéw i zalecajac ciagte petnienie pra-
widel edukacji, nie omieszkali wystawi¢ w kazdym stopniu potrzebnego daru roz-
tropnosci, w réznych krytycznych okoliczno$ciach najpotrzebniejszej cnoty””. Po-
niatowski nawigzywat do fundamentalnych zasad etyki chrzescijanskiej, w swietle
ktorej roztropnosc¢ (a takze zwigzana z nig madros$¢) jako dar Bozy jest podstawowa
sprawno$cig moralng czlowieka, ktéra, kierujac wyborami praktycznego rozumu,
»wyznacza wlasciwy umiar w zakresie wszystkich ludzkich dzialan, a wigc takze
czynnoéci innych cnét moralnych”®. Powinna by¢ ona takze przymiotem nauczy-
cieli podejmujacych wysilek ,wladania mtodymi umystami”. Autor listu thtumaczyt,

» M.J. Poniatowski, List pasterski do obojga stanu tak duchownego jako i swieckiego, w:
idem, Rozporzgdzenia i pisma pasterskie..., t. 4, s. 566-585; A. Soltys, Powiernik, przyjaciel,
sprzymierzeniec, ,aktor” drugiego planu — prymas Michat Jerzy Poniatowski, w: Pamietniki Stani-
stawa Augusta i ich bohaterowie, red. A. Grzeskowiak-Krwawicz, Warszawa 2015, s. 150-151;
M. Slusarska, Odnowa Zycia koscielnego i poglebienie swiadomosci religijnej wiernych w swietle
zalecen przedstawicieli episkopatu Rzeczypospolitej Obojga Narodow w XVIII wieku — rekonesans, w:
Wiek XVIII - miedzy tradycjg a oswieceniowg wspélczesnoscig. Hermeneutyka wartosci religijnych,
red. nauk. B. Kuczera-Chachulska, T. Chachulski, wspdtpr. J. Snopek, Warszawa 2017,
s. 154.

% M. Siembab, Model obywatela idealnego w listach pasterskich biskupa ptockiego Michata
Jerzego Poniatowskiego (1773-1784), ,Wieki Stare i Nowe” 2017, t. 12 (17), s. 87-107.

77 Cyt. za: J. Leniek, Obchdd stoletni odsieczy..., s. 8.

% J. Zabielski, Roztropnosé, mestwo, umiarkowanie i sprawiedliwos¢ jako wyznaczniki chrze-
Scijatiskiej moralnosci. Studium tomistyczno-aksjologiczne, Warszawa 2015, s. 36-37.
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ze w swoim obwieszczeniu okreslaf roztropnos¢ réznymi wyrazami, zapewne majac
tu na my$li inne sktadniki cnoty roztropnosci, akcentowat jednak, ze to wilasnie
roztropno$¢ normowata postepowanie ,,Jana Sobieskiego i innych przodkéw, juz to
wojujacych, juz to w ojczyznie radzacych, juz na ostatek w domu rzadnych™.

We wspominanym liscie do Poczobutta prezes KEN okreslit réwniez przebieg
uroczystosci, ktore, co nalezy podkresli¢, zostaly zorientowane na wspdlnotowe
przezywanie wydarzen historycznych. Egzekwie w intencji wszystkich polegtych
pod Wiedniem oraz uczestnikéw bitwy zmarlych pézniej miaty zosta¢ odprawione
11 pazdziernika. Na dzien nastepny na godziny poranne zaplanowano nabozenstwo
dziekczynne do Pana Zastepoéw z odspiewaniem Te Deum laudamus. Niedzielne
popoludnie przeznaczono dla méwcow gloszacych oracje przygotowane zgodnie
ze wskazowkami zawartymi w lipcowym obwieszczeniu. Poniatowski przypominat
o koniecznosci zaproszenia gosci zaréwno ze stanu duchownego, jak i §wieckie-
go, ktérzy — poza miodzieza szkolng - stanowili waznego odbiorce rocznicowego
przestania. W poniedziatek, w miejsce zaje¢ obowiazkowych, przewidziano ,calo-
dzienng rekreacje¢”, aby mlodziez, dysponujac czasem wolnym, mogta ,,rozwazac¢
czyny krola Polaka Jana III, cieszyla si¢ w sercu i swych zabawach a brala zache-
cenie do podobnych cnét, nauki, mestwa, jakiemi si¢ ten krdl i inni przodkowie
nasi wstawiali>*.

Szkoly podporzadkowaly si¢ zarzadzeniu. W trakcie jubileuszu prasa z rdézna
dokladnoscia informowata o odbywajacych si¢ uroczystosciach w takich miastach,
jak Warszawa, Wilno, Poznan, Sandomierz, Kalisz, Winnica czy Ostrég®, a takze
Biala w wojewddztwie brzeskolitewskim®. Ponadto szerzej relacjonowano wyda-
rzenia zorganizowane z wielkim przepychem w Nieswiezu®, dobrach prywatnych
Karola Radziwilla ,,Panie Kochanku”, wojewody wilenskiego, ktérego prababka byta
siostra Jana Sobieskiego — Katarzyna. Okazale obchodzono rocznice wiktorii wie-
denskiej takze w Putawach u Czartoryskich, gdzie od$piewano stosowny do oko-
liczno$ci hymn ze stowami Juliana Ursyna Niemcewicza i muzyka ksieznej Izabeli*.

¥ Cyt. za: ]. Leniek, Obchdd stoletni odsieczy..., s. 7.

0 Ibidem, s. 8.

31 Gazeta Warszawska” 1783, nr 91 (12 listopada), k.[1]r-v.

32 Ibidem, nr 93 (19 listopada), k.[1]r-v.

%3 Karol Radziwill udostepnil zwiedzajacym bezcenne zbiory zwigzane z Janem III Sobieskim,
dotad znajdujace sie w ksiazecym skarbcu. Prezentowano je w kosciele pojezuickim: ,,na tronie
pod aksamitnym baldakimem ulozone, jedyne na swiecie i godne tak wielkiego krola sktadaty
trophaeum. [...] Nadto jeszcze, na dwunastu dzielnych koniach przed kosciolem na dziedzincu
trzymanych, znajdowaly si¢ sute rzedy, dywdychy i inne ozdoby ze zlota robione, dyjamentami,
pertami, rubinami, szmaragdami i innymi drogimi kamieniami sadzone, od kréla Jana pod Wied-
niem w obozie w(ielkiego] wezyra zabrane”. ,,Gazeta Warszawska” 1783, nr 85 (22 pazdziernika),
k.[1]v. ,Dywdyk, stowo tatarskie, przykrycie i dlugie, i bogate na konia” — S.B. Linde, Dywdyk,
hasto w: idem, Sfownik jezyka polskiego, t. 1, cz. 1: A-F, Warszawa 1807, s. 577.

3 J.U.Niemcewicz, Pamigtniki czasow moich, t. 1, oprac. i wstep J. Dihm, pierwsze wydanie
wedlug obszerniejszej wersji rekopi$miennej, Warszawa 1957, s. 164.
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Najbardziej patriotyczne wystapienia zostaly ogloszone drukiem. Ich lektura
pozwala zauwazy¢, ze autorzy $cisle podazali za wskazéwkami prezesa KEN, co
znalazto odzwierciedlenie zardwno w kompozycji, jak i tresci publikacji. Przywoly-
wano niekiedy znaczne fragmenty listu okélnego, bez wskazania zrédta, wplatajac
je w narracje wlasna. Jednak rozlozenie akcentéw, podobnie jak stylistyczne i jezy-
kowe ujecie poszczegolnych zagadnien, wskazuje juz na zindywidualizowane po-
dejscie do tematu. Opublikowano oracje: Filipa Neriusza Golanskiego® i Franciszka
Karpinskiego®, obie czytane 13 pazdziernika w warszawskim pijarskim Collegium
Nobilium, a takze Juliana Antonowicza*, nauczyciela szkoty bazylianskiej we Wto-
dzimierzu. Kazanie Michata Franciszka Karpowicza oraz mowe lacinsky ksiedza
Tadeusza Mackiewicza wydano we wspdlnej edycji wilenskiej, poprzedzonej wste-
pem rektora Szkoly Gtéwnej Litewskiej Marcina Poczobutta i uzupelnionej o List
okélny oraz ilustracje architektury okazjonalnej, jaka zaprojektowano w zwiazku
z obchodami®.

Publikacjg nagrodzono réwniez mowe Jacka Idziego Przybylskiego, wygltoszo-
ng 12 pazdziernika w warszawskiej szkole wydzialowej KEN, gdzie autor wowczas
pracowal jako profesor historii i prawa. W uroczystosciach tych bral udziat Onu-
fry Okecki, biskup poznanski (i warszawski), kanclerz wielki koronny, oraz licznie
zgromadzeni ,,dystyngwowani” goscie, w tym przedstawiciele KEN*. Méwca, jak

% Gazeta Warszawska” 1783, nr 84 (18 pazdziernika), k.[1]v. Zob. EN. Golanski, Mowa
przy obchodzie setnej rocznicy zwycigstwa pod Wiedniem. Do uczqgcej si¢ mtodzi w szkolach war-
szawskich ks.ks. Scholarum Piarum. Miana przez ks. ..., w tychze szkotach nauczyciela wymowy,
[b.m.] 1783.

3 M. Slusarska, ,O wychowaniu obywatelskim i mitosci ojczyzny”™ Mowa na pochwalg Jana
Sobieskiego, kréla polskiego, z okolicznosci obchodu setnego roku zwyciestwa jego pod Wiedniem, do
milodziezy szkolnej, w: Czytanie Karpirskiego, red. B. Mazurkowa, T. Chachulski, t. 2, Warsza-
wa 2017, s. 233-261.

7 J. Antonowicz, Mowa z okolicznosci uroczystego obchodu stoletniej pamigtki zwyciestwa
Jana Sobieskiego, kréla polskiego nad Turkami pod Wiedniem miana przez ks. ... Z[akonu] S[wig-
tego] Blazylego] Wlielkiego] Prowl[incji] Lit[ewskiej], nauczyciela wymowy w szkotach wlodzimier-
skich, roku 1783 dnia 12 pazdziernika, [b.m.r.].

% Gazeta Warszawska” 1783, nr 87 (29 pazdziernika), k. [1]v; ,Gazeta Warszawska” 1783,
nr 89, ,Suplement” (5 listopada), k.[1]r-v. Uroczystosci wilenskie, ze wszystkich, o ktérych do-
noszono, zostaly najobszerniej opisane w 6wczesnej prasie, jednak w niniejszej rozprawie pomi-
nieto te same w sobie bardzo ciekawe wydarzenia rocznicowe. ,Gazety Wilenskie” 1783, nr 42
(14 pazdziernika); ,Gazety Wilenskie” 1783, nr 43 (24 pazdziernika). Rok pdzniej, 22 wrzesnia
1784 roku, kilka dni przed inauguracja sejmu grodzienskiego, przedstawiciele Szkoly Gléwnej Li-
tewskiej zjawili si¢ w Szczorsach, dobrach podkanclerzego litewskiego Joachima Chreptowicza,
gdzie przebywal Stanistaw August, i ztozyli krélowi ,homagium najwierniejszego poddanstwa’,
wreczajac dedykowang wladcy ksigzeczke z obchodéw stulecia zwycigstwa wiedenskiego: Pamigt-
ka stuletnia zwyciestwa pod Wiedniem przez Jana 111 krola polskiego nad Turkami otrzymanego roku
1683. Z woli Przeswietnej Komisji Edukacji Narodowej przez szkote Gtowng W. Ks. Lit. uroczyscie
obchodzong dnia 11 i 12 pazdziernika 1783, Wilno 1784.

¥ Gazeta Warszawska” 1783, nr 83 (15 pazdziernika), k.[2]r.
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notowala ,Gazeta Warszawska” w numerze, w ktérym przyblizono czytelnikom
okolicznosci dziejowe zwycigstwa:

[...] okazawszy réznice prawdziwej bohaterskiej zastugi od falszywego mestwa, wy-
stawil Jana III w okolicznos$ciach i skutkach zwycigstwa wiedenskiego, tudziez w oso-
bistych przymiotach tego wielkiego obywatela i krola wzorem cnét obywatelskich
i zolnierskich; a czyniac dalej wyobrazenie obyczajow dawnych Polakéw i sposob wy-
chowania mtodzi przed wiekiem setnym, zachecat mltodziez szkolna do nasladowania
staropolskiego bohatyrstwa i do korzystania z nauk przez zwierzchnoé¢ nad edukacja
narodowg pod opieka Madrego Kréla przepisanych®.

Wisrod wspélczesnych panowalo przekonanie, ze ta wlasnie oracja spotkata sie
z najwiekszym zainteresowaniem i uznaniem publicznosci, chociaz autorami pozo-
stalych wypowiedzi rocznicowych byli wybitni pisarze*'. O wrecz entuzjastycznym
jej przyjeciu wspominatl po latach poeta, ttumacz i historyk literatury Pawet Czaj-
kowski w zyciorysie Przybylskiego, spisanym juz po jego smierci.

Wzruszenie licznych obywatelow, oklask wérdd okrzykow szumigcy zalegat cala War-
szawe i przeniknal do samego krola. Jakiz to widok wspaniaty dla nauk, jaka pociecha
dla serca czulego! Co z Wirgilim uczynit rzymski August, to polski uczynit z Przybyl-
skim. Wzywa moéwce do siebie, a ten po raz drugi poi si¢ rozkosza, gdy przed obli-
czem monarchy i calego dworu pamietne Sobieskiego czyny maluje [...]*-

Przywolanie przez Czajkowskiego, w funkcji paraleli, postaci rzymskiego po-
ety Wergiliusza, ktory, zabezpieczony finansowo przez cesarza Oktawiana Augusta
i z jego inspiracji, rozpoczat prace nad Eneidg, rzymska epopeja narodowa majaca
uswietnia¢ dzieje panstwa, dzielem uznanym przez potomno$¢ za pomnik rzym-
skoéci, ujawnia zaistnienie podobnej relacji miedzy Stanistawem Augustem a Przy-
bylskim. Monarcha obdarowal bowiem mdwce ztotg tabakierka i nagrodzit godno-
$cig konsyliarza krolewskiego®. Ten fragment Pochwaty wyrazal, jak mozna sadzic,
takze nadzieje 6wczesnej opinii publicznej zwigzane z ujawnionymi zdolnosciami
Przybylskiego, by¢ moze nadzieje na stworzenie przez niego epopei narodowej*.

0 Jbidem. Opis okolicznosci dziejowych na kartach [1]-[2]r.

4 J. Snopek, Jacek Idzi Przybylski (1756-1819), w: Pisarze polskiego oswiecenia, red. T. Kost-
kiewiczowa, Z. Golinski, t. 2, Warszawa 1994, s. 209.

2 P. Czajkowski, Pochwala Jacka Idziego Przybylskiego..., ,Rocznik Towarzystwa Nauko-
wego z Uniwersytetem Krakowskim polaczonego” 1824, t. 9, s. 180. Tekst zostal wcze$niej opu-
blikowany jako druk samoistny: P. Czajkowski, Pochwata Jacka Idziego Przybylskiego... Czytana
na posiedzeniu publicznym..., Krakéw [1821]. W niniejszej rozprawie przywoluje tekst wedlug
publikacji w czasopi$mie.

# Ibidem, s. 181.

# Jacek Przybylski byt autorem mowy okolicznosciowej wygloszonej 8 maja 1781 roku
w zwigzku z tradycyjnie w tym dniu obchodzonymi w calym kraju imieninami krola. Wygtosit
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Wyréznienie mowy przez stuchaczy, a nastepnie kréla, $wiadczylo o kunszcie jej
autora, tym bardziej ze ,,stuletn[i]a rocznica zwyciestw Sobieskiego rzuciwszy mie-
dzy uczonych wici, obudzita tysigce talentow. Zawotani méwcy, czerpiac swéj za-
pat z tak obfitego zZrédla, uczcili ten obchodd z pozytkiem dla ojczyzny, zagrzewajac
potomno$¢ do nasladowania dziet bohaterskich®. Niestety, akademik nie spetnit
poktadanych w nim wéwczas nadziei, co ze smutkiem stwierdza Czajkowski, na-
wigzujac w ten sposdb do oceny jego pdzniejszej tworczosci. ,O gdyby Przybylski
byt pozostal na tej drodze, zaden dzien Zycia jego nie bylby zamglony i widzieliby-
$my go w rzedzie pierwszych Polski pisarzow”.

Mowe w wersji drukowanej opublikowano w warszawskiej Drukarni Na-
dwornej w roku nastepnym po jubileuszu. Budzila ona zainteresowanie badaczy
juz w XIX wieku, podobnie jak obchody wiktorii wiedenskiej, ktorej stata sie cze-
$cig. Omawiano ja jednak tylko czastkowo i przywotywano niektére fragmenty,
najczesciej zwigzane z ,,bohatyrem prawdziwym”, chociaz zZaden badacz nie pod-
jal szerszej analizy znaczenia tego pojecia w wypowiedzi Przybylskiego®. Dopie-
ro Igor Barkowski poswigcil stuleciu kampanii wiedenskiej cenna, wszechstronnie

ja w Lublinie (tam tez zostala wydrukowana), gdzie pracowal jako profesor szkoty wydziatowej,
wobec palestry Trybunalu Gléwnego Koronnego kadencji matopolskiej, a dedykowal, co takze
nalezalo do zwyczaju, dwczesnemu marszatkowi trybunatu Franciszkowi Kajetanowi Olizar-
-Wolczkiewiczowi, stronnikowi Stanistawa Augusta. Mowa ta, w poréwnaniu do innych tego typu
wypowiedzi, nie wyrdznia si¢ niczym szczegdlnym. Igor Barkowski zatozyl, ze Przybylski wygtosit
ja w obecnosci krola i zawigzana wowczas znajomos¢ mogla przyczyni¢ si¢ do zamdwienia przez
KEN oracji zwigzanej z wiktorig wiedenska. I. Barkowski, Rok 1783. Stulecie kampanii wiede-
skiej. Jacek Przybylski, Mowa z okolicznosci uroczystego obchodu stuletniej pamigtki zwycigstwa Jana
Sobieskiego pod Wiedniem, Warszawa 2020, s. 94, 96-98. To zalozenie, niepoparte Zrédlowo, jest
bledne. Prasa relacjonuje fakt wygloszenia mowy przez Przybylskiego, ale nie wspomina o obec-
nosci krola w Lublinie. ,Gazeta Warszawska” 1781, nr 42 (26 maja), k.[A]r. Stanistaw August zwykt
uczestniczy¢ 8 maja w uroczystym nabozenstwie w kosciele $w. Krzyza i warszawskiej Gali Orderu
$w. Stanistawa. ,Gazeta Warszawska” 1781, nr 37 (9 maja), k.[A]. Natomiast istotnie krél byl w Lu-
blinie w roku 1781 i spotkal si¢ z deputatami, ale dopiero 11 pazdziernika. ,Gazeta Warszawska”
1781, nr 83 (17 pazdziernika), k.[A]r-v.

* P.Czajkowski, Pochwala Jacka..., s. 178-179.

* Ibidem, s. 181.

# O mowie Przybylskiego pisali i przytaczali jej fragmenty liczni badacze, poczawszy od przy-
wolanych juz w niniejszej rozprawie Lenieka i Glogera. Stanistaw Tync opublikowal jej najczesciej
przytaczany fragment w zbiorowej edycji Zrédtowej: Prawdziwe bohaterstwo (Mowa z okolicznos-
ci ... Jacka Przybylskiego..., s. 7-11), w: Komisja Edukacji Narodowej. (Pisma Komisji i o Komisji).
Wybér Zrédel, zebral i oprac. S. Tync, Wroctaw 1954, s. 212-216; K. Bartnicka, Wychowanie
patriotyczne..., s. 230-231; K. Mrozowska, Funkcjonowanie systemu szkolnego Komisji Edukacji
Narodowej na terenie Korony w latach 1783-1793, Wroctaw 1985, s. 216; Z. Libera, Narodziny
nowoczesnej kultury polskiej, w: idem, Wiek oswiecony. Studia i szkice z dziejow literatury i kul-
tury polskiej XVIII i poczgtku XIX wieku, Warszawa 1986, s. 23-24; M. Anusik, Z. Anusik, Jan
III Sobieski w tradycji historycznej czasow stanistawowskich, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia
Historica” 1985, t. 22, s. 82; K. Pyzel, Obchody setnej rocznicy odsieczy wiederiskiej jako przyktad
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udokumentowana monografie, wzbogacong o edycje krytyczna wspomnianej
mowy*®. Barkowski zrekonstruowal etapy pracy nad ostatecznym ksztattem tek-
stu, noszacego wedtug niego ,wszelkie znamiona protreptyku, istotg dyskursu jest
suasio (doradzanie) - prezentacja znakomitego przyktadu do nasladowania i prze-
konanie o aktualnosci tego wzorca osobowego™®, szczegdtowo wyjasnit wptyw Hu-
gona Kollataja na jej kolejne redakcje, omowil warsztat retoryczny oraz zaplecze
zrodlowe tworcy.

Drukowana wersja przyjeta posta¢ ponad stustronicowej rozprawy, ktérej po-
fowe wypelniaja wysoce erudycyjne i szczegélowe przypisy objasniajace do tek-
stu gléwnego. Jest ich siedemdziesigt dwa, oznaczone zostaly liczbami arabskimi
i umieszczone po opracowaniu zasadniczym. Z punktu widzenia dzisiejszego hi-
storyka pelnig one funkcje¢ objasnien wrecz profesjonalnych jako material dopet-
niajacy, nie sa to bowiem tylko notki bibliograficzne. Przynosza szereg waznych
informacji z zakresu dziejow politycznych, militarnych i dynastycznych. Te ostatnie
rozbudowane do znacznych rozmiaréw stuza wyeksponowaniu watkéw tureckich,
poczawszy od bitwy pod Warng (1444). Ciekawe sa rowniez kwestie genealogicz-
ne. Przybylski najczeéciej wymienia nie tylko imiona mezczyzn, gtéwnych aktorow
sceny politycznej, ale rdwniez ich malzonek, cérek czy siostr, co wydaje si¢ raczej
rzadkosciag w dwczesnym pismiennictwie historycznym. Przykladowo, badacz zli-
czyl, ze na tronie polskim - do Augusta III wlacznie - zasiadato osiem Austria-
czek, ktére skrupulatnie wymienit. Przypisy dowodzg ponadprzeci¢tnego oczyta-
nia i rozleglej, wrecz encyklopedycznej wiedzy autora, ktéry nie tylko relacjonuje
w nich fakty, ale nierzadko podejmuje interpretacje zjawisk wlagciwa nowozytnym
naukom historycznym. Mozna przyjacé, ze uwazny czytelnik poprawnie odczytywat
aluzje do politycznej rzeczywistosci Rzeczypospolitej w narracji o taktyce panéw
wegierskich, ktérzy tudzili si¢ tym, ze potrafig wykorzysta¢ potege turecka do we-
wnetrznych rozgrywek zaréwno miedzy soba, jak i z Austrig. Przybylski nie stroni
od cytatow ze zrodel, aczkolwiek nie okresla ich lokalizacji, podobnie jak w tekscie
gléwnym. Raczy czytelnika barwnymi scenkami rodzajowymi z pogranicza historii
zycia codziennego i obyczajow. Komentarze sg tak przejrzyscie skonstruowane, ze
w zasadzie mozna je czyta¢ jako samodzielne dzielo, nie znajac tekstu, do ktdre-
go stanowia nawigzanie. Co wiecej, wydaja sie nawet ciekawsze niz opowiadanie
podstawowe.

Motto umieszczone na stronie tytulowej verso ma charakter informacji me-
tatekstowej wskazujacej kierunek interpretacji catosci wypowiedzi. Stanowi je
fragment sonetu Sur la levée du siége de Vienne francuskiego poety Francois Nodo-

polityki historycznej czasow Stanistawa Augusta, w: Sarmacka pamieé. Wokét bitwy pod Wiedniem,
red. B. Dybas, A. Woldan, A. Ziemlewska, Warszawa 2014, s. 233.

* 1. Barkowski, op. cit. Edycja krytyczna Mowy z okolicznosci... (s. 213-316).

¥ Idem, op. cit., s. 120.



26 Magdalena Slusarska

ta (okoto 1650-1710), w ktérym ,bohaterski krol”, niewymieniony jednak w przy-
toczeniu z imienia, co umozliwia rézne odczytanie przestania, jawi si¢ jako maz
opatrznosciowy, ,monarcha obarczony losem $wiata™.

Swoja prace Przybylski dedykowal Michalowi Jerzemu Poniatowskiemu.
W przypisaniu wyrazil uznanie obdarowanemu, ktérego List okélny do zgromadzen
szkolnych zachecit méwcéw do przyblizenia ,mlodym Polakom przymiotéw cno-
tliwych, walecznych i rzadnych poprzednikéw, ktore oni tak doskonale posiada-
li, a tak przedziwnie dla dobra kraju umieli fozy¢™'. Réwnoczeénie autor celnie
polaczyl zainaugurowane przez prezesa KEN obchody rocznicy pamietnej wikto-
rii militarnej, ktéra ,,obchodzona byla sposobem godnym o$wieconej potomnosci
i obrécona na pozytek ojczyzny z powszechnym obywateléw wielbieniem” z pa-
nowaniem Stanistawa Augusta ,,réwnie obfitym w uczonych jak przesztowieczne
w wojownikow” (Mowa, k. A2r-v). W dedykacji autor przypomnial, Ze oracj¢ czytat
dwukrotnie, najpierw przed mlodzieza szkolng, nastepnie ,,przed tak madrym kré-
lem” (Mowa, k.[A3]r).

Juz sama rozbudowana formuta tytutowa, chociaz po czesci zbiezna z tytutami
innych drukowanych wystapien, w ktérych wszedzie pojawia sie wyrazne wskaza-
nie okolicznosci wygloszenia, zawiera, nieprzypadkowo, jak mozna przypuszcza¢,
mocniejsze znaczeniowo okreslenie, gdyz tylko ten autor dodal, Ze wspomniany
triumf mial miejsce nie tylko pod Wiedniem, ale ze dokonat sie ,,nad mocg otto-
mansky’, czyli silg, faczong z przemocy i gwaltem™, z wrogiem, z ktérym Rzeczpo-
spolita mierzyta si¢ z r6znym skutkiem od lat, dazac do pokonania imperium za-
grazajacego jej suwerennosci i religii. Takim tez zwrotem postuzyt sie Poniatowski
w wprowadzajacym fragmencie pisma zalecajacego dla szkot.

Dzietko Przybylskiego nie zostato graficznie podzielone na wyrazne czesci, jed-
nak ze wzgledu na tok narracji mozna wyodrebnic kolejne fragmenty, co szczego-
fowo zrekonstruowal i oméwit ze znawstwem Igor Barkowski w przywolywanej juz
monografii®. Calo$¢ poprzedza apostrofa skierowana do bezposredniego odbior-
cy - czyli do uczestnikéw obchodéw rocznicowych, z wyszczegélnieniem mtodzie-
zy szkolnej — autor wyznaje w niej, ze zawsze cenil wydarzenia, ktérych celem byto
szerzenie wiedzy o zastugach i cnotach, jednak mozliwos¢ uczestnictwa w uroczy-

* F Rosset, Drzewo Krakéw. Mit polski w literaturze francuskiej 1573-1896, ttum. K. Bton-
ski, Krakéw 1997, s. 120-121.

' . Przybylski, Mowa z okolicznosci uroczystego obchodu stuletniej pamigtki zwyciestwa
Jana III kréla polskiego nad mocg otomariskg pod Wiedniem roku 1683 dnia 12 wrzesnia przez ...
w szkolach wydziatowych warszawskich wydziatu mazowieckiego roku 1783 dnia 12 pazdziernika
miana, Warszawa 1784, k.[A2]v. Tekst cytowany jest w niniejszej rozprawie wedlug tego wydania
[dalej: Mowa].

*2 $.B. Linde, Moc, hasto w: idem, Stownik jezyka polskiego, t. 2, cz. 1, s. 127-128.

% L. Barkowski, op. cit., s. 122-140.
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sto$ciach poswieconych zwyciestwu Jana IIT Sobieskiego jest szczegdlnym dla niego
wyrdznieniem.

Przybylski w przywolanej wypowiedzi rocznicowej wykorzystuje strukture
mitu bohaterskiego, znanego kulturze europejskiej od czasdéw starozytnej Grecji,
dostosowujac elementy schematu do zalozen opowiedzianej przez siebie historii.
Przetwarzajac rézne motywy klasycznego wzorca, buduje wizerunek bohatera o ce-
chach kulturowych i narodowych, za$ istote bohaterstwa definiuje poprzez wartosci
wlasciwe dla wspdlnoty, ktérej jest on reprezentantem. Dokonujac aktualizacji po-
dejmowanych w wypowiedzi watkow, Przybylski przeksztalca niektére przymioty
przypisywane bohaterowi i wzbogaca je o tresci ideowe odpowiadajace wzorcowi
osobowemu propagowanemu we wspolczesnym mu pismiennictwie, publicystyce
i programach edukacyjno-wychowawczych. Dzieki temu jego bohater nie tylko re-
prezentuje przeszlo$¢, ale jest zakorzeniony w terazniejszosci.

Stowo ,,bohatyr” pojawito si¢ w literaturze staropolskiej w XVI wieku i stop-
niowo wyparto uzywany wczeéniej wyraz ,,gardzina”. Literacka polszczyzna nadala
mu znaczenie pozytywne, taczac je z osobowymi, dodatnimi cechami podmiotu®.
W Stowniku jezyka polskiego Samuela Bogumita Lindego stowu ,,bohatyr” odpowia-
da - junak, walecznik, rycerz me¢zny, ,,bohatyrskie mestwo pokazuje sie w pogar-
dzeniu wlasnego zdrowia’, a ,,bohatyrstwo” utozsamiane jest z postepowaniem wy-
nikajacym ze stalosci umystu i wspaniatoscia duszy. ,Bohatyrstwo” czynu wyklucza
okrucienstwo, bedace zZrédlem niestawy™.

Narracja Przybylskiego zostala podporzadkowana tezie, ze istota bohaterstwa
jest bardzo zlozona. Bohaterstwo uwidacznia si¢ nie tylko w postawie rycerza
w trudnych sytuacjach granicznych, szczegdlnie w chwilach militarnego zagroze-
nia, z akcentem na wojne¢ obronna, czyli stuszna, sprawiedliwg. W wypadku dzia-
tan zbrojnych chodzi o postawe heroiczna, wymagajaca nadzwyczajnego mestwa
i odwagi. Takim bohaterem jawi si¢ Jan III Sobieski, roztropny zwyciezca dazacy do
ograniczenia strat ludzkich podczas toczonych walk, ,,uczynny sasiad”, ktory po-
spieszyt z pomoca, co $wiadczy o jego wielkodusznosci, krél, ktérego wielkos¢ wi-
dzieli juz wspdlczesni, a upamigtniajg potomni, a ponadto maz, ,,pod zbrojg” ktore-
go — stanowigca tutaj symbol jego przymiotéw rycerskich — ,,przypominamy sobie
gorliwego obronce przywilejow ludzkosci”. Bohaterstwo jest wszakze zjawiskiem
znacznie szerszym, obejmujacym nie tylko gotowos¢ narazenia na niebezpieczen-

* M. Zowczak, Bohater jako swiety, ,Etnografia Polska” 1987, t. 31, z. 2, s. 139. Stowo ,,gar-
dzina” oznaczalo bohatera, mocarza, a ,gardo$¢” — hardos¢, pyche, zuchwatosé, ,,gardy”™ - to czlo-
wiek hardy i wybredny. Znaczenie wyrazéw pochodnych byto wiec nieco inne niz tych wywodza-
cych si¢ od stowa ,bohater”. P. Tarasiewicz, Bohater a naréd, ,Cywilizacja” 2010, nr 35, s. 49.
Etymologia polskiej nazwy ,bohater” odsyta do perskiego zrodlostowu bahadur, oznaczajacego
dzielnego szermierza lub zapasnika.

> S.B. Linde, Bohater, bohatyr, hasto w: idem, Stownik jezyka polskiego, t. 1, cz. 1, s. 233.
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stwo wlasnego zycia dla szczescia innych, ale takze czyny ,,dobroczyncéw rodzaju
ludzkiego”, wszelkie dzialania sprzyjajace budowie tadu, dostatku, wspierajace roz-
wdj nauki i kultury w czasach pokoju.

Bohatyr prawdziwy nie jest to srogi jaki zdobywca, ktory swiat Zatobg i pustoszeniem
okrywa, o ktorym geste [liczne] chodza wiesci, jak o okropnym trzesieniu ziemi lub
ogniowym pozarze i ktory nie baczac, Ze najrozleglejsza kraina nie moze by¢ kia-
dziona na szali z Zyciem jednego czlowieka i ze niestuszna wygrana czyni go tyle razy
zbdjca, ile zolnierzy od or¢za polega i ile obywateléw z tej przyczyny upada, za nic
wazy krew i fzy podobnych sobie jestestw, a uragajac sie z grézb dalekiej potomnosci
taczy do hanby zuchwalos¢ (Mowa, s. 9).

W tym passusie mowy Przybylskiego, najczesciej cytowanym przez badaczy,
autor, przy pomocy sléw i wyrazen silnie nacechowanych semantycznie, stuzacych
wzmocnieniu obrazowania, przywoluje pojecie ,bohatyra prawdziwego” na zasa-
dzie przeciwstawienia go plastycznie odmalowanemu obrazowi ,srogiego jakiego
zdobywcy” i zuchwalego, okrytego hanbg ,,zbdjcy”, co mialo stuzy¢ mocniejszemu
pobudzeniu wyobrazni odbiorcéw. Za tym ekspresyjnym ujeciem kryje sie¢ jed-
noznacznie negatywna ocena dziatan imperialnych. Wyplywa ona z popularnego
w mysli o§wieceniowej postulatu wyeliminowania niesprawiedliwych wojen tupiez-
czych, niosacych ze soba dramat zotnierzy i cywilnych ofiar konfliktu. Brzmig tutaj
echa humanitaryzmu o$wieceniowego, nawigzujacego do mysli renesansowej, sta-
wiajgcego dobro jednostki na czofowym miejscu, przesadzajac tym samym o kryte-
riach oceny tego, ktory nie szanuje prawa innych do zycia w pokoju, a takze nie dba
0 uznanie potomnych.

Przybylski nie poprzestaje jednak na tej definicji. Wzmacnia wcze$niejszg nar-
racje, przywolujac w ciggu wyliczeniowym przymioty i kategorie czynéw bohatera,
za ktérymi stoi wierno$¢ okreslonym warto$ciom. W przeciwienstwie do mitycz-
nego herosa podmiotowe zalety bohatera kulturowego nie s3 mu dane, stanowia
pochodng jego sily moralnej, a chociaz z pozoru wydajg si¢ czyms$ normalnym,
pracuje na nie latami. Bohatera cechuje stala cnota mestwa, immanentny przymiot
rycerza, zdobyta naturalnym wysitkiem, dzigki czemu jest on odwazny rozumnie.
»Duch Zolnierski i nieustraszone mestwo przy Rzeczypospolitej uzacnia osobiste
przymioty, zagradza od upodlenia i ucisku, ozywia szlachetne poruszenia’, co od-
réznia bohatera od czlowieka stabego i bojazliwego, a takze od niewolnika (Mowa,
s. 10). Tchoérzostwo jest wada przeciwng mestwu i ,,ma miejsce wtedy, gdy strach
tak opanowuje wole i rozum, ze czltowiek pod jego wplywem gotéw jest pode-
pta¢ prawo moralne™’. Bohater dziala w interesie narodu, broniac jego wolnosci,

¢ R. Tokarczyk, Wspdlczesne doktryny polityczne, Warszawa 2008, s. 432-451.
7 J. Zabielski, op. cit., s. 62.
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wlasnosci, bogactwa i potegi. Jest doskonalym strategiem i taktykiem wojskowym,
nie zdaje si¢ na przypadek, jego postawe i czyny cechuje roztropnos¢, dyspozycja
usprawniajaca cztowieka do rozumnego kierowania swym postepowaniem wsréd
nieustajaco zmieniajacych si¢ uwarunkowan zewnetrznych, a takze umiarkowanie
i wytrwato$c¢®. Stawia czolo kataklizmom, kiedy obala tyranskie jarzmo, odpiera
napasci zewnetrzne i zabezpiecza pokdj, czyli dazy do przywrdcenia wspdlnocie
dawnego fadu. To gtéwne cechy bohatera wojennego.

Pojecie ,rzetelnego obywatelstwa” obejmuje wiec dwie nieroztaczne postawy:
~wojownikow” i ,,rozkrzewicieléow madroséci”. Obie uobecnione w Janie III Sobie-
skim. Zorganizowane przez KEN uroczysto$ci upamietniajace jego wiedenskie
zwycigstwo, dzieki czemu ,nabyl prawa do wiekopomnej wdzigcznosci” (Mowa,
s. 13), sluza pobudzeniu ,staropolskiego bohatyrstwa” wéréd mtodziezy, do kto-
rej Przybylski adresuje swoje stowa. Centralnym celem edukacji zawsze pozostawat
bezposdredni przekaz wartoéci moralnych, a kluczowe miejsce w tym procesie zaj-
muje edukacja historyczna. Intencja prezesa KEN, jak mozna sadzi¢ z tresci okolni-
ka, bylo wskazanie przysztym méwcom jubileuszowym kierunku refleksji etycznej
podejmujacej probe konceptualizacji pojecia obywatelstwa, tak aby przedstawione
przez oratoréw ,,maksymy” sprzyjaly internalizacji zasad obywatelstwa wsrdd dzie-
dzicéw chwaly Sobieskiego. Przybylski eksponuje wartosci wyptywajace z jakosci
czynu zbrojnego i czynu kulturowego.

Nastepujacy potem opis poswiecony genezie konfliktu austriacko-wegiersko-
-tureckiego, jego przebiegowi, oblezeniu i odsieczy Wiednia znacznie wykracza
poza wskazania Michala Jerzego Poniatowskiego. Rozbudowana narracja gtéwna
zostala dodatkowo wzbogacona dzigki obszernym komentarzom umieszczonym
w przypisach. Wzmocnieniu obrazowania ,bohatyra polskiego”, wzbudzajacego
postrach wérdd janczaréw i rozpacz wezyra na samo wspomnienie wczesniejszych
zwyciestw Sobieskiego (Mowa, s. 17), sprzyja przywolanie atrybutéw zewnetrznych
wyrdzniajacych tego wlasnie ,,bohatyra” w masie walczacych. To stréj rzymski i tar-
cza (Mowa, s. 66, przyp. 15), co w narracji stuzy upozowaniu polskiego krola na
rzymskiego imperatora. Mowa jest zapewne o karacenie, popularnej w XVII wieku
oryginalnej polskiej zbroi luskowej, nawiazujacej do motywdéw antycznych, w kto-
rej Jan III byt czesto portretowany. Natomiast tarcze Sobieskiego, ktdra stanie sie
z czasem symbolem zbawcy 6wczesnej chrzesdcijanskiej Europy i skutecznej obrony
przed Potksiezycem, uwiecznil réwniez Gabriel Frangois Coyer, autor pierwszej,
doskonale udokumentowanej zrédtowo, historii Sobieskiego (Lhistoire de Jean So-
bieski, roi de Pologne, t. 1-3, Paris 1761), z ktorej korzystali, na co wskazujg zapozy-
czenia, tworcy wszystkich drukowanych wypowiedzi jubileuszowych.

8 Ibidem, s. 35.



30 Magdalena Slusarska

Nadszedt czas [15 wrze$nia] obaczenia sie [z cesarzem Leopoldem I]. Krdl polski
w czapce polskiej z kita, w ktorej na koncu wielka chwiata sie perla, tak uzbrojony jak
w dzien bitwy, z tarcza, na ktérej nie przodkow, lecz wlasne jego wyryte byly dzieta.
Na koniu dzielnym, bogato przybranym, z ming rycerza od natury dana, zblizyt sie
ku cesarzowi”.

»Bohaterowie sg rozliczani za dorazne, wymierne efekty swych czynéw”®, dla-
tego Jacek Przybylski zaraz po przedstawieniu genezy konfliktu i przebiegu bitwy
pod Wiedniem przystepuje do wskazania pozytywnych nastepstw wiktorii, czyli
intencjonalnie maluje obraz bohatera w perspektywie jego czynu. ,,Zobaczmy,
ile zwycigzcy winna religia, ile nauki, ile stolica cesarska, ile ojczyzna, ile Europa, ile
w ogodlnosci rodzaj ludzki” (Mowa, s. 18-19). Przy tym, aby jeszcze mocniej wyeks-
ponowac dziejowe znaczenie triumfu, wskazuje, jak wygladataby przyszlos¢, gdyby
zwyciezyla ,,moc ottomanska”. I ta wizja jest zatrwazajaca. Wieden doswiadczyl-
by dramatu Konstantynopola, wiele panstw europejskich musiatoby przyja¢ islam,
nastgpitby upadek nauk i w ogéle znaczenia Europy w $wiecie, a ,Rzeczpospolita
Polska powinna byla gina¢ wolng” (Mowa, s. 19). W obliczu takich mozliwych nie-
szcze$¢ Sobieski bohater staje sie obronca prawdy, wolnosci i ludzkiej godnosci.
Nie tylko przywroécil zagrozony fad, ale w obliczu naporu ,,kupy fanatykéw”, wy-
znawcow ,falszywego Proroka Mahometa’, ,umocnit panowanie chrzedcijanstwa
w o$wieconych narodach” (Mowa, s. 20), ubezpieczyl swobode¢ myslenia i wolno$¢
nauki opartej na rozumowych dociekaniach, ochronil mieszkancéw Wiednia przed
losem niewolnikéw, a Europe¢ przed jarzmem barbarzynskiej potegi wschodniej,
ktdra nie doréwnywata jej w postepie cywilizacyjno-kulturowym. ,,0gélnej ludzkiej
spolecznosci” umozliwil wyzbycie si¢ strachu przed Zzyciem bez wolnosci, w wa-
runkach zagrazajacych egzystencji i wlasnosci (Mowa, s. 23). Natomiast wlasnej
ojczyznie ,upewnil [...] zaszczyt mocarstwa kochajacego sprawiedliwo$¢ i pokoj,
nie fakngcego na zdobycz, uzytecznego dobrym sgsiadom i nieszkodliwego tylko
tyranom” (Mowa, s. 22). Ta ostatnia konstatacja nosi znamiona aktualizacji, tym
bardziej ze dwczesna historiografia potrafita juz trafnie zdiagnozowa¢ bledy mie-
dzynarodowej polityki Sobieskiego. Przybylski konsekwentnie przyporzadkowuje
przymioty, ktdre taczy z pojeciem bohatera aktualnemu systemowi wartosci. Szla-
checkie spoleczenstwo Rzeczypospolitej w drugiej polowie XVIII wieku bylo ne-
gatywnie nastawione do wojny i polityki imperialnej, dawno zatracito rycerskie-
go ducha, preferujac spokojny ziemianski tryb zycia. Gotowos¢ poswiecenia Zycia
dla dobra ojczyzny pozostawala gléwnie w sferze deklaracji. Dodatkowo niektore

* [G.E] Coyer, Historia Jana Sobieskiego, kréla polskiego, przekl. polski bezimiennego ttoma-
cza $wiezo odszukany [W. Mrozowicka]. Kilku uwagami objasnil i uzup. W. Syrokomla, t. 2,
Wilno 1852, s. 50.

% M. Zowczak, Mit bohaterski jako opowies¢ o granicach ludzkich mozliwosci, ,,Etnografia
Polska” 1984, t. 28, z. 2, s. 265.



yBohatyr prawdziwy” w swietle mowy Jacka Idziego Przybylskiego... 31

stwierdzania autora mowy stanowig jasng aluzje do pierwszego rozbioru i roli, jaka
odegrala w nim Austria. Wedlug Przybylskiego Sobieskiego cechowalo zachowanie
wysoce etyczne, pozostal bowiem wierny zawartym sojuszom, gdyz nie przyjat od
drugiej strony ofiarowanych mu korzysci, nawet wbrew interesowi wlasnego kra-
ju irodu, dzieki czemu ,,nauczyt wszystkie na §wiecie narody, jak maja przestrze-
ga¢ niewatpliwe sasiedztwa obowiazki i na czym zalezy czystos¢ dobrodziejstw”
(Mowa, s. 24).

Kolejne znaczace fragmenty wypowiedzi dotycza drogi bohatera do wczedniej
opisanej chwaly. Zwykle w opowiesciach o bohaterach problematyka zwigzana
z nabywaniem i ksztaltowaniem osobowych waloréw cechujacych pdzniejszych he-
roséw poprzedza narracje o specyfice dokonywanych przez nich czynoéw, szczegdl-
nie takich, ktdre stanowia zrédlo najwigkszego uznania wsréd wspotczesnych i po-
tomnych. Przybylski przyjal inng koncepcje. W pierwszej kolejnosci zaprezentowal
Sobieskiego jako wybawiciela Europy, a nastepnie przyblizyl jego zyciorys:

[...] nie spuszczajmy oka z bohatyra, ktérego slady sa tak pickne. Mito jest zapatry-
wac sie az do sytosci na obraz poprzednika, ktorego czci potomno$¢ jako wzér praw-
dziwego bohatyrstwa. Uwazmy, jakimi krokami Jan IIT od dziecinstwa samego po-
stepowal do chwaly, jak sie jej dorabial i jak ja piastowaé umial. Jan Sobieski przy
postawie ciala powaznej a przyjemnej, mial dusze tkliwg, staly grunt poczciwosci
i rzadkie umystu dary (Mowa, s. 25-26).

Cechy wygladu zewnetrznego, o ktérych wspomina Przybylski, lecz ich szcze-
gblnie nie eksponuje, maja znaczenie w opowiesciach o bohaterach, ktérzy zwy-
kle géruja uroda nad otoczeniem, podobnie jak innymi cechami, waznymi dla
spolecznosci, ktorej sa reprezentantami®. Przybylski nie zachowuje bezwzglednie
chronologii, ten czlon jego wypowiedzi ma raczej charakter problemowy, a czes¢
szczegotowych informacji biograficznych przenosi do przypiséw i dopiero zespa-
lajac oba elementy narracji, otrzymujemy obraz calosci. Kierujac sie¢ wskazaniami
Michata Jerzego Poniatowskiego, autor kladzie nacisk nie tyle i nie tylko na fakty
z zycia Sobieskiego, ile na Zrédlo postaw i zachowan, aspekty moralne dokonywa-
nych wyboréw, ugruntowane w etyce chrzescijanskiej i glebokim poczuciu odpo-
wiedzialno$ci obywatelskiej. Zrédto takich postaw tkwito w wychowaniu domowym
i nabytej edukacji, ktore przysposabialy od dziecka do milosci ojczyzny, ofiarnosci
oraz pozytecznosci obywatelskiej*’. Z uwagi na problematyke niniejszej rozprawy
ujawniong w tytule podejmuje tylko te kwestie, ktére pozostaja dla tematu istotne.

¢ K. Lek, Z rodu Gilgamesza, Hektora, Rolanda... Figura herosa jako fenomen kulturowy,
»Kultura i Historia” 2011, nr 19, s. 7, https://www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/2437
[2.10.2020].

8 B. Ciupinska, J. Ry$, Rodzina szlachecka jako miejsce wychowania i szkolenia wojskowego
w okresie staropolskim, ,Wychowanie w Rodzinie” 2011, t. 1, s. 39-51.
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Przybylski akcentuje znaczenie edukacji Sobieskiego w procesie zdobywania
wiedzy oraz ksztaltowania jego waloréw intelektualnych i moralnych. Przypomina
role ojca, Jakuba, wojewody belskiego, autora instrukcji wychowawczych dla obu
synow: starszego Marka i mlodszego Jana, oraz wplyw wychowawcoéw starannie do-
branych przez rodzicéw®. Dzigki edukacji zdobytej w kraju, poglebionej doswiad-
czeniami wyniesionymi z podroézy zagranicznych, Jan Sobieski posiadal rozlegla
wiedze z zakresu polityki i praw ojczystych, a takze umiejetno$¢ pigknej wymowy,
ktora byla ,gtadka a mocna” (Mowa, s. 26), a to wlasnie sprawno$¢ w tych dzie-
dzinach stanowila fundament rozumnego uczestnictwa w zyciu publicznym Rze-
czypospolitej, co gloszono w mowach sejmowych, sejmikowych i publicystyce juz
od XVI wieku. ,, Kocha¢ ojczyzne to wypelnia¢ powinnosci dobrego, czyli odpo-
wiedzialnego obywatela®. Znal mitologie, dzieje starozytne i wspolczesne. ,Umiat
histori¢ panstw europejskich i najstawniejszych bohatyréw” (Mowa, s. 84, przyp.
44). To wiasnie lektura zycioryséw bohateréw pozwalata zapoznac si¢ z katalogiem
cnét ujawniajacych sie poprzez czyny heroséw i w pierwszym okresie edukacji za-
stepowala zywy przyktad®. ,Dzieje ojczyste i wyobrazenie bohatyréw wszystkich
narodéw byly najulubienszym jego czytaniem” (Mowa, s. 27). W przysztosci, do
czego nawigzuje Przybylski w dalszych partiach narracji, to historia Jana III bedzie
lektura dla innych majacych sklonnos¢ do zycia zolnierskiego. Stanie si¢ ona wzo-
rem dla pietnastoletniego Karola XII, ktéry ,,byl jeden z najwiekszych bohateréw
wieku XVIII” (Mowa, s. 99, przyp. 64). Nieobca Sobieskiemu byta takze znajomo$¢
matematyki, zwlaszcza architektury militarnej oraz podstaw rysunku, co stanowito
istotne umiejetnosci wojskowe, ktore doskonalil w czasie stuzby w formacji musz-
kieteréw Ludwika XIII. Ponadto lubit muzyke, poezj¢ i byl poliglota. W trakcie
edukacji Sobieskiego wszystkie podejmowane dzialania teoretyczne i praktyczne
»doskonalily jego rozum i serce” (Mowa, s. 26).

Rozmowy bogobojnych rodzicéw o czci ku prawom boskim, o milosci ojczyzny,
o wierno$ci ku panujagcemu i o chwale wojowniczej gruntowaty w nim szlachetne
zdania, a pamiatki najlepszych miedzy domowemi przodkami obywateléw i zolnie-
rzoéw zapalaly w nim pragnienie poswiecenia zycia na ustugi kraju za ich przewodem
(Mowa, s. 27).

Przywolany fragment mowy Przybylskiego wskazuje na zespdt wartosci, ktore
ksztaltowaly od dziecka osobowo$¢ Sobieskiego. Mocno uwewnetrzniona wiara,
bedaca czgscia jego prywatnej poboznosci®, ktdrej Jan III dawal wyraz réwniez pu-

6 Zob. przyp. 21.

¢ J. Dziegielewski, Od staropolskiego ,mitosnika ojczyzny” do ,,sarmackiego patrioty”, w:
Patriotyzm Polakéw. Studia z historii idei, red. J. Kloczkowski, Krakéw 2006, s. 21.

% P. Tarasiewicz, op. cit., s. 56.

5 Bardzo waznym elementem prywatnej poboznosci Jana Sobieskiego byla tradycja rodzinna
liturgii ufundowanej w latach dwudziestych XV1I wieku przez Stanistawa Zétkiewskiego i jego zone
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blicznie, uczestniczac w réznych aktach kultu religijnego, oraz szacunek dla prze-
sztodci i kult przodkéw formowaly jego stosunek do powinnosci obywatelskich.
Przybylski rozwija t¢ problematyke, przywolujac w przypisach elementy biografii
antenatow Sobieskiego i akcentujac ich walory jako politykéw i walecznych zolnie-
rzy. Takim byl jego ojciec, wspomniany juz Jakub Sobieski - znakomity statysta,
dyplomata i Zolnierz, ktéry otrzymal najwyzszag w kraju godno$¢ kasztelana kra-
kowskiego jako uhonorowanie osobistych zastug dla ojczyzny i kréla. Odegral on
takze wybitng role w wyprawie chocimskiej 1621 roku i przyczynit si¢ do zawarcia
pokoju, o czym juz wcze$niej wspominatam. ,Umiat i wojne dzielnie prowadzic,
i przymierza opatrznie zawiera¢” (Mowa, s. 88, przyp. 50). Dziad Marek, wojewoda
lubelski, réwniez uczestniczyt w wielu wyprawach. ,,On sie¢ uniesmiertelnil wier-
noscig ku krélom swoim” (Mowa, s. 89, przyp. 51). Pradziad macierzysty Stani-
staw Zo6tkiewski, kanclerz wielki koronny i hetman wielki koronny, ktdry ,,zarobit
na nieSmiertelne uwielbienie w historii narodu naszego” (Mowa, s. 89, przyp. 52),
a ktérego pamie¢ honorowano w rodzinie Sobieskich ze szczegdlna czcig, ukazany
zostaje jako przyklad mitosci ojczyzny i heroicznego bohaterstwa, kiedy heroizm
nie jest tylko rezultatem wymogdw sytuacyjnych, ale stalg predyspozycja jednostki
wychowanej do me¢stwa. Bohaterstwo cechowato takze Marka, starszego brata Jana,
$cigtego w niewoli przez Tataréw (Mowa, s. 91, przyp. 53). Jan III widziat si¢

[...] tym mécicielem®, ktorego wskrzeszenia oczekiwaly ich [przodkéw] popioty,
a wielkie sprawy jego dowiodly oczywiscie, jakie wychowanie uktadalo go na wielkie-
go czlowieka i czego dokaza¢ moze na szczesliwych umystach wezesne wystawianie

Regine, ktora to liturgia nabrala szczegdlnego znaczenia po heroicznej §mierci hetmana wielkiego
koronnego. Legaty hetmana, a potem wdowy po nim ,,uksztattowaly liturgie kosciota w Zétkwi,
wprowadzajac do niej niezwykle rozbudowany program ideowy, ktéry koncentrowat tresci na wal-
ce z Turkami i Tatarami, postrzeganymi w $wietle intencji mszalnych nie tylko jako wrogowie
wiary katolickiej i Krzyza Swietego, ale takze jako wrogowie Rzeczypospolitej. A. Klubinski, Zé#-
kiewska liturgia antyturecka w tradycji rodzinnej Jana III, https://www.wilanow-palac.pl/zolkiew
ska_liturgia_antyturecka_w_tradycji_rodzinnej_jana_iii.html [17.09.2020].

7 Na plycie nagrobnej Stanistawa Zétkiewskiego w Zoétkwi umieszczono wymowny, chociaz
nieco zmieniony cytat zaczerpniety z Eneidy Wergiliusza. Inskrypcja brzmiala: ,Exoriare aliquis de /
Nostris Ossibus Ultor” - ,,Powstan z naszych koséci, mécicielu”). Istnieje przypuszczenie, ze wy-
konano ja z inicjatywy krola Jana III, ktory widzial siebie w roli spadkobiercy i msciciela wielkie-
go pradziada polegtego pod Cecorg. Wedtug legendy Sobieski modlit sie u jego grobu, wyrusza-
jac pod Wieden. Przybylski przytacza ten napis w nieco zmienionej formie w komentarzach (s. 92,
przyp. 54). M. Gérska, B. Milewska-Wazbinska, W teatrze zycia i stawy Jana III Sobieskiego,
czyli widowisko wilanowskie, Warszawa 2010, s. 46: w oryginale: ,,Exoriare aliquis nostris ex ossi-
bus ultor” — ,,Powstanie kiedys z kosci naszych msciciel” (Eneida, IV, 625, ttum. T. Karytowski).
Przybylski wspomina takze o piramidzie, jak pisze, wystawionej pod Cecorg z napisem w czte-
rech jezykach: ,,Nauczcie sie, jak stodko jest umiera¢ za ojczyzne (s. 92, przyp. 54); w oryginale:
»O quam dulce et decorum pro patria mori” - ,,O jak stodko i zaszczytnie jest umrze¢ za ojczyzne”
(Horacy, Piesni, I11.2.13, ttum. A. Lam). Inskrypcja zostala wyryta na skromnym pomniku, ktory
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stawnych cnota i talentem poprzednikéw stwierdzajac przepisy prawego obywatel-
stwa obecnemi przyktady (Mowa, s. 28).

Podobnie jak przodkowie stanowili wzdr, tak ,mitos¢ ojczyzny zdawala si¢ by¢
mistrzynig Jana w bohaterstwie i najmocniejsza sprezyna tylu cudownych i nad-
zwyczajnych jego czyndow” (Mowa, s. 28-29). Ojczyzna byla dla niego takze ,,szko-
Ia rycerska” (Mowa, s. 85, przyp. 47). Po powrocie z zagranicy na wie$¢ o $mierci
ojca (1646) Sobieski wiacza si¢ w dzialalnos$¢ krajowa. Bierze udzial w kolejnych
wojnach, ale takze rozgrywkach wewnetrznych czaséw panowania Jana Kazimierza
Wazy. ,Doskonalil si¢ w dzietach bohatyrskich pod wielkimi mistrzami Stefanem
Czarneckim i Stanistawem Potockim” (Mowa, s. 85, przyp. 47). Nabywa doswiad-
czenia, daje si¢ poznac jako sprawny strateg z rozwaga planujacy dziatania i prze-
widujacy ruchy wroga, tak ze ,,i najbieglejsi bohatyrowie dziwili jego doskonato$¢”
(Mowa, s. 86, przyp. 47). Przywolanie w tym i kolejnym miejscu przez Przybylskiego
w funkgcji autorytetu Ludwika Burbona, zwanego Kondeuszem Wielkim, jedne-
go z najwigkszych dowddcow wojskowych wszechczasow, ktérego niedowierzanie
odzwierciedlalo uznanie dla sztuki wojennej Sobieskiego i jego geniuszu (Mowa,
s. 30), stuzylo wzmocnieniu wizerunku roztropnego i skutecznego w dziataniu wo-
dza. Autor mowy przytacza kolejne wydarzenia §wiadczace o osobistych i spotecz-
nych przymiotach Sobieskiego. Nie szczedzil wlasnych kosztéw, jezeli wymagaty
tego potrzeby ojczyzny. Potrafil wznies¢ si¢ ponad osobiste urazy i ambicje, majac
na wzgledzie interes wspdlnoty i dobro kraju. Swoja wymowa pozytywnie wply-
wal na zachowanie watpigcych w zwycigstwo Zolnierzy, gdyz cnota mestwa przeja-
wia si¢ nie tylko w atakowaniu wroga, ale takze w trwaniu na posterunku, w poko-
naniu strachu. Sam deklarowal gotowos¢ obrony ojczyzny i §mierci za nig. Kolejne
sukcesy w walkach z nieprzyjaciétmi Rzeczypospolitej wzmagaly uznanie dla czy-
néw Sobieskiego. ,,Na ostatek po zwyciestwie chocimskim nazywany byt powszech-
nie zbawicielem ojczyzny” (Mowa, s. 94, przyp. 56). Czyny i cnoty Sobieskiego toro-
waty mu droge do kolejnych urzedéw i godnosci, a uwienczeniem stat sie wybor na
krola Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Potwierdzeniem hierarchii wartosci, kto-
ra kierowal si¢ w zyciu, bylo przelozenie o ponad rok obrzedu koronacji ze wzgledu
na niebezpieczenstwa zagrazajace krajowi, a to wymagalo obecnosci monarchy na
polu walki. Przez lata swojego panowania z cierpliwoscig i wytrwalo$cig znosit upo-
korzenia, jakich mu nie szczedzono w kraju, w ktérym krola wybiera sie wolnymi
glosami obywateli. Jak wskazuje Przybylski, intencje jego dzialan mialy charakter
prospoleczny, a nie personalny, i byt ,,przywykly czyni¢ ofiare ojczyznie z krzywd
osobistych w réwnosci obywatelskiej [...]” (Mowa, s. 32-33). Cechowata go wielko-

wzniesiono z inicjatywy Jana Zotkiewskiego, syna Stanistawa, na kurhanie usypanym w miejscu
$mierci bohatera. M. Gorska, B. Milewska-Wazbinska, op. cit., s. 22.
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dusznos¢. Autor mowy przywoluje tutaj przypadek szlachcica, ktéry obrazil Maje-
stat, za co grozito mu $ciecie, ale krol okazal swoja faskawos¢ i ustepliwos¢ wobec
winnego. Przytacza stowa o glebokiej wymowie moralnej, przypisywane Janowi III:
»Daruje mu zycie, ale nie darowalbym, gdyby byt obrazit ojczyzng” (Mowa, s. 33).
Ten epizod by¢ moze stuzyl przypomnieniu postawy Stanistawa Augusta wobec
krolobojcow. Autor mowy dopelnia wizerunek Jana III Sobieskiego, przypisujac mu
cnoty i czyny wazne z punktu widzenia cywilizacyjnego rozwoju spoleczenstwa.

Piast na tronie znat swoj nardd otwartym i walecznym, powolniejszym przez obyczaje
niz przez prawa, czulym na honor i cnote, tatwym do zapalenia, lecz nie porywczym
do wystepku i umiat wltada¢ umystami przez szlachetniejsze pobudki niz sg nagro-
dy i kary. Uzyczal opieki naukom, bo umial o nich sadzi¢, powazal wolno$¢ ludzka
jako najdrozszy upominek natury, bo sam myslal wspaniale, czcit cnote w ubdstwie
i schylat sie do niej w nieszcze$ciu, cokolwiek mialo postaé zastugi i wage talentow
znajdowal przystep do tronu. Troskliwy o szczesliwos$¢ potomstwa jako czuly ociec,
nie mniej kochat poddanych jako krél dobry i mimo doznawania przykrych opordw,
najlepszym checiom nie mogl przewies¢ na sobie, aby wytchnat w troskach krélowa-
nia (Mowa, s. 33-34).

Nakreslony w tym akapicie wizerunek ukazuje Sobieskiego jako reprezentan-
ta szlacheckiego spoleczenstwa Rzeczypospolitej, etosu tej grupy i jej stylu zycia®,
jednostke uosabiajaca podstawowe warto$ci wspélnoty, dzialajaca zgodnie z impe-
ratywami kulturowymi, a taka funkcje pelni bohater narodowy®. Sobieski nie byt
pozbawiony drobnych wad, stwierdza Przybylski, chociaz ich nie wymienia. Pel-
niejszy obraz bohatera w kulturze musi uwzglednia¢ jego stabosci, aby dopelnic¢
catosci obrazu”. Wazne jest, aby nie stracil przymiotéw moralnych, gdyz to rujnuje
jego wizerunek, pozbawiajac go bohaterstwa.

Jak juz wspominano, uznanie w oczach opinii publicznej stanowi kolejng skta-
dowg istoty bohaterstwa, gdyz to opinia publiczna stwarza warunki umozliwiajace
upowszechnianie posiadanych przez bohatera cnét oraz dokonanych czynéw, decy-
dujac o skali jego kulturotwoérczego dziatania’. Dotyczylo to takze polskiego wlad-
cy. ,Europa umiescita imi¢ wybawiciela Wiednia w stolicy chwaly i najstawniejsi
bohatyrowie oplatali b[i]ust jego wawrzynem” (Mowa, s. 35).

Michat Jerzy Poniatowski sugerowal wykazanie istoty bohaterstwa nie tylko
w cnotach i czynach jednostki, ale takze wspdlnoty, podazajacej droga przywod-
cy. W mowie Przybylskiego mozna wydzieli¢ kolejny fragment, ktéry rozpoczyna

¢ M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa 1973, s. 7.

® D. Hildebrandt-Wypych, Bohaterstwo narodowe w kontekscie Swieckim i religijnym -
o0 powigzaniach miedzy nacjonalizmem, religig a edukacjg, ,,Studia Edukacyjne” 2019, nr 55, s. 165.

7 M. Zowczak, op. cit., s. 144.

7t P. Tarasiewicz, op. cit., s. 49.
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sie wykrzyknieniem, skierowanym do bezposrednich odbiorcow: ,,Oby wam tkwito
w Zywej pamieci, uczniowie! Ze jestescie dzie¢mi tej samej ojczyzny, ktéra wydata
tego wielkiego krola i ktora byta matka tylu bohatyréw” (Mowa, s. 36). Autor po-
wraca tutaj do sensu bohaterstwa, ale przyglada si¢ zjawisku z innej perspektywy.
Akademik warszawski odmalowal w tej czastce portret zbiorowy ,,poprzednikow”
wspdlczesnej mlodziezy, czyli wizerunek mlodych Polakéw z przesztosci, karmio-
nych piersig matki, zdrowych, od dziecinstwa przyzwyczajanych do braku wygéd
i do ,,grubych potraw”, od czternastego roku zycia przygotowywanych do rzemio-
sla zolnierskiego. ,,Nie mdlaly matki, ciotki i siostry, widzac synéw, siostrzencéw
i braci wybierajacych si¢ do obozu, a na wzdr Spartanek pierwsze ich pytanie bylto
po potyczkach, przy kim zostalo zwycigstwo” (Mowa, s. 38). Przodkéw cechowat
réwniez wysoki poziom moralnosci przy wypelnianiu codziennych powinnosci,
byli oszczgdni w domu i hojni dla ojczyzny, z checig gospodarowali na roli, dbali
o pomnazanie majatku, doceniali znaczenie przemystu i handlu, a nawet jesli
»mlodz” nie otrzymata nauki - o poréwnywalnych walorach do tego, co aktualnie
oferuje edukacja - ,,miala atoli wpojony w serce szacunek cnoty, a brata zasilenie
w spolecznosci poczciwych” (Mowa, s. 39). Rzeczypospolitej, jak wskazuje autor,
nigdy nie brakowalo ,,bohatyréw”, ale wyrazny upadek nastgpit w czasach saskich.
Przybylski nie wymienia epoki z nazwy, ale z narracji jasno to wynika. Ten regres
objawit si¢ w obszarze postaw indywidualnych i zbiorowych, w zyciu politycznym,
w ktérym krélowata ,tyrania jednego glosu’, edukacji, nauce i gospodarce. ,,Zagesz-
czony zbytek pociagnal za soba wycienczenie kraju z pieniedzy, a sgsiedzi mocniejsi
odwazyli si¢ na pokrzywdzenie stabszych” (Mowa, s. 42).

Ostatnie partie mowy przybieraja forme wezwania skierowanego do mlodzie-
zy, aby szanowala rozum, gdyz sad rozumu pociaga za soba wlasciwe zachowa-
nia etyczne, a prawda i cnota opieraja si¢ na rozumowym poznaniu rzeczywisto-
$ci. Autor w podniostym tonie chwali dokonania KEN oraz dziatalno$¢ madrego
kroéla Stanistawa Augusta, ,dobroczyncy ludu, opiekuna prawdy, pomnozyciela
$wiatel” (Mowa, s. 46), ktory wspiera naukowy, kulturalny i ekonomiczny, czyli
cywilizacyjny rozwoj kraju ,,i jeszcze usiluje wskrzesi¢ dawne bohatyrstwo w ser-
cach tron podpiera¢ majacych” (Mowa, s. 47). W tych fragmentach wypowiedzi
Przybylskiego pobrzmiewaja postulaty merkantylistow i fizjokratéw, zwolennikéw
popularnych w czasach o$wiecenia szkét ekonomicznych, ktérych doktryny zna-
no i prébowano w praktyce stosowa¢ w panstwie polsko-litewskim. Uwidacznia
sie to w urywkach dotyczacych Zrédel bogactwa narodu. ,,Nie masz innej drogi
do szczescia tylko przez dobre nauki i gospodarskie zabiegi, a cnota i bohatyrstwo
moga upewnic jego trwanie” (Mowa, s. 45). Stanistaw August nie holdowal rozwia-
zaniom militarnym w polityce migdzynarodowej. Byt wyrazicielem i propagatorem
koncepcji oswieceniowych, w tym pokojowego wspotistnienia panstw. Byl przede
wszystkim wnikliwym politykiem i doskonale rozumiat sytuacje kraju. Jednak kon-
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flikt na Wschodzie dawat krolowi ztudne nadzieje, ze polozenie Rzeczypospolitej
jako panstwa pozbawionego mozliwoéci prowadzenia samodzielnej dzialalnosci
na arenie europejskiej moze ulec znaczacej poprawie. Przybylski w swojej wypo-
wiedzi nie kreuje Poniatowskiego na kontynuatora bohaterskiego czynu zbrojne-
go Jana III. Monarcha, upamietniajac swojego wielkiego poprzednika, ,,bohatyra
polskiego” prezentowanego jako wzér przywodztwa i zachowania etycznego, przy-
pomina o potrzebie bohaterstwa jako moralnej cnoty w zyciu kazdego czlowieka,
we wszystkich okoliczno$ciach, nie tylko tych granicznych, wymagajacych nadzwy-
czajnego mestwa i po$wigcenia, ale i w aktach dnia codziennego. Rozszerza w ten
sposob krag spoleczny oséb, ktérym stawiany jest wymog bohaterstwa. Meznym
nie jest si¢ z natury, potrzeba pracy i ¢wiczen, aby wychowywa¢ do mestwa, a to
ma by¢ wspierane przez wlasciwg edukacje, ktorg gwarantuje KEN. Misjg edukacji,
szczegolnie historycznej, jest ciagle aktualizowanie przeszlosci w terazniejszosci,
z my$la o przyszloéci. Bohaterstwo oraz spoleczna rola Sobieskiego zostaly w wy-
powiedzi Przybylskiego skonstruowane wokoét nadrzednych wartosci spoleczen-
stwa szlacheckiego, bedacych réwniez fundamentem polityki Stanistawa Augusta:
wolnosci — najwyzszej wartosci politycznej, zgody i jednosci obywateli jako zasady
funkcjonowania wspdlnoty oraz mitosci ojczyzny, wskazujacej na zwigzek jednost-
ki z panstwem-wspolnotg’.
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“TruE HERO” IN THE CONTEXT OF JACEK PRZYBYLSKI'S SPEECH
ON THE ANNIVERSARY OF THE VICTORY OF VIENNA

Jacek Idzi Przybylski was one of the speakers during the celebration of the centenary of the
relief of Vienna, organized by KEN (Committee for National Education) in October 1783.
His statement was enthusiastically received by the audience and also by the King Stanistaw
August Poniatowski. The speech was, as a sign of recognition, published in print. Przybyl-
ski tackles different issues in his speech, but the leitmotif seems to be the theme of a “hero”
proposed by the author, bearing the distinctive and meaningful term ‘true’

The article presents a thesis that Przybylski, in the cited speech, uses the structure of
the heroic myth, known to European culture since ancient Greece, adapting its elements to
the assumptions of the story he told. By processing various motifs of the classical pattern,
he builds the image of a hero with cultural and national features, and defines the essence
of heroism through the values of the community he represents. By updating these motives
in his speech, Przybylski transforms some of the attributes of a hero, enriching them with
ideological content that corresponds to the personal model propagated in writings of his
times, journalism and educational and educational curricula. Thanks to the above, his hero
not only represents the past, but is also rooted in the present.

Keywords: centenary of the Vienna relief, hero, heroic virtues, heroic deeds, heroism, he-
roic myth, love of the homeland
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INSTYTUT BADAN LITERACKICH PAN, WARSZAWA

Filolog na pokucie

O Siedmiu psalmach...
w tlumaczeniu Jacka Idziego Przybylskiego (1793)

Niestrudzony Przybylski nie zwykt préznowaé. Nawet gdy u progu czwartej deka-
dy pracowitego Zywota na wiele miesigcy ostabita go chroniczna niemoc (o ktorej
skape wiadomosci dokumentalne posiadamy, ale ktérej medycznej natury dociec
juz sie nie da)', profesor jagiellonskiej ,wszechnicy” znalazt w sobie dos¢ sit, by
pochyli¢ sie nad kartami pism z ukochanej starozytnosci — tym razem jednak, za-
miast Hellady i Romy, wybierajac dalszy od rodzinnego Krakowa, judejski skraj
$rédziemnomorskiego orbis terrarum. Doboér lektury wzigtej wowczas na warsz-
tat thumacza jak chyba nigdy do tej chwili wspdlgrat z sytuacja zyciows, w jakiej
znajdowal sie uczony (jak rowniez z nastrojami, na ktére zawsze nie byt obojetny,
dajacymi sie odczu¢ w jego kraju, przechodzacym wiasnie kryzys rozbiorowy). Nie
byta to tez lektura az tak obszerna, jak zwykle na jego biurku - zaledwie dwa krétkie
zbiory poezji biblijnej: ksiega Lamentacji przypisywanych prorokowi Jeremiaszowi
oraz wybdr psalméw, wedle tradycji chrzescijanskiej majacy stuzy¢ naboznym me-
dytacjom ascetycznym.

Tomik zatytulowany Siedm psalmow pokutnych wedtug tekstu LXX ttumaczéw
przektadania Jacka Przybylskiego podczas cigzkiej jego choroby roku 1793 ogltoszo-
ny zostal — tak samo jak blizniacze Treny Jeremijaszowe, cho¢ nie wiadomo, w ja-
kiej kolejnosci — w Krakowie, w tloczni nalezacej do zaprzyjaznionego z autorem
przekladu Jana Maja (pominietego wprawdzie w adresie wydawniczym ksigzeczki).

! Swiadectwa archiwalne (w tym korespondencja rodzinna), potwierdzajace okolicznosci po-
wstania Trenéw i Psalmow, zostaly oméwione szerzej w monograficznym artykule autora niniej-
szego — zob. . Wojcicki, ,Treny Jeremijasza” w przekladzie Jacka Idziego Przybylskiego - terapia
literacka i duchowa roku Pariskiego 1793, w: Przybylski i inni. O znaczeniu Krakowa i regionu w kul-
turze oswiecenia, red. R. Dgbrowski, Krakow 2019, s. 162-163.
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Historia literatury polskiego oswiecenia oraz badania rodzimych ttumaczen Biblii,
oprocz dorywczego wzmiankowania w bibliografiach, dotad nie zajety si¢ wystar-
czajaco tym skromnym edytorsko druczkiem, cho¢ ze wszech miar powinny.

W celu uproszczenia dalszych wywodéw, obliczonych na chocby poczatkowe
wypelnienie tej luki poznawczej, roboczo nazwijmy podstawe tekstowg psalmow
zaczerpnietych z Biblii przez krakowskiego filologa ,,oryginatem”, w pelnej $wia-
domosci, ze dla czytelnika nowozytnego niepostugujacego si¢ biegle hebrajsz-
czyzng - a do takich jednak nalezal Przybylski, skadinagd wyborny grecysta i ta-
cinnik - w praktyce skfada si¢ on z mniejszej lub wigkszej liczby koniecznych,
a nieautentycznych warstw posredniczacych pomigdzy odlegtymi w czasie i w prze-
strzeni $wiatami nadawcow i odbiorcéw antycznego komunikatu literackiego. Kaz-
da z nich wprowadza wilasne przeksztalcenia, bez wzgledu na oczywistg u wszyst-
kich rzetelnych przekladowcéw — czy to niezaleznie od siebie kolejno zgtebiajacych
samodzielnie oryginal pierwotny, czy z zalozenia postugujacych sie wypracowanym
juz wezesniej cudzym tekstem sekundarnym - che¢ dotarcia do prawdziwego, we-
dle ich wiedzy i przekonan, albo przynajmniej do najbardziej prawdopodobnego,
znaczenia pierwowzoru biblijnego. Modyfikacje te bowiem — nawet jesli autor pisze
z intencja stworzenia $cislej translacji, a nie swobodnej parafrazy — sa nieuniknione.
Ich powody to przede wszystkim immanentne wlasciwosci réznych pieter innego
niz oryginalny systemu jezykowego, w ktérym ttumaczenie ma zaistnie¢ wéréd od-
biorcéw, nastepnie niepelna zrozumialos¢ i nieadekwatna stosowalno$¢ w przekta-
dzie zaréwno frazeologii, zwlaszcza idiomatycznej, jak i realiow dawnego przekazu
wyjéciowego, a takze zdeterminowanie poje¢, wyobrazni i warsztatu ttumaczy przez
ich szersze kulturowe zaplecze, w tym identyfikacje konfesyjna ich samych badz
doktryne instytucji wyznaniowych, zlecajacych im konkretng prace pisarska czy
tez majacych zatwierdzi¢ do powszechnego uzytku efekty staran podejmowanych
przez autoréw niekiedy sponte sua z najrozmaitszych przyczyn®.

W przypadku biblijnych dziatan translatorskich Przybylskiego ,oryginatem”
jawnie deklarowanym na kartach tytulowych obu sygnowanych przezen drucz-
kow byta grecka Septuaginta z epoki aleksandryjskiej (LXX; dokonany w III wieku
p.n.e. jakoby przez siedemdziesieciu dwoch uczonych zydowskich w ciggu siedem-
dziesigciu dwdch dni przeklad calej Biblii, o paradoksalnym dzi$ statusie ttuma-
czenia wczes$niejszego niz pierwowzor hebrajski zredagowany przez masoretéw
w poczatkach ery chrzescijanskiej)’, ale Zrédto doraznie konsultowane - co da sig¢

2 'W epoce oswiecenia nadzieje taka — ostatecznie plonng — mogt zywi¢ zwlaszcza Franci-
szek Karpinski jako autor inspirowanej przez zaprzyjaznionych pijaréw emendacji psalméw Jana
Kochanowskiego - zob. E Karpinski, Zabawki wierszem i prozg, t. 5-6: Psalterz Dawida nowo
przettumaczony, cz. 1-2, Warszawa 1786.

3 Podstawowe informacje biblistyczne zob.: A. Strus, Spiewajcie nam piesni Syjonu... (Ksig-
ga Psalméw), w: Wprowadzenie w mysl i wezwanie ksigg biblijnych, t. 7: Piesni Izraela. Pies nad
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wykaza¢ dopiero w analizie pordwnawczej — stanowila réwniez tacinska Wulgata
(Vg; poznoantyczny przektad sw. Hieronima ze Strydonu z IV-V wieku n.e., w za-
kresie Psalterza istniejacy w dwdch wersjach o réznym stopniu zblizenia do hebraj-
skiej podstawy masoreckiej)*. Jest tez widoczna w tekstach polskich i jedna, i druga
ze wspomnianych powyzej ogdlnych klas zjawisk modyfikacyjnych: wynikajacych
z natury szeroko pojetego systemu jezyka wernakularnego jako narzedzia komuni-
kacji kulturowej oraz fundowanych na dazeniu do eksplikacji i interpretacji przeka-
zu zrédtowego. Natomiast juz tu zaznaczy¢ warto, ze ukierunkowanie wyznaniowe
nie odegrato u Przybylskiego zadnej roli w jego ,amatorskim” (oczywiscie w zna-
czeniu pracy nader kompetentnego ttumacza con amore, z ujawnionych czytelni-
kowi pobudek indywidualnych i bez perspektyw na jej recepcje instytucjonalng)
uksztattowaniu polskich wersji Lamentacji i wybranych psalméw, bedacym przy-
ktadem podejscia filologicznego do oryginatu. Tlumacz nie wprowadza wiec ani do
zadnego z siedmiu utworéw pokutnych, ani pomiedzy nie tekstowych lub metatek-
stowych akcentéw liturgicznych, paraliturgicznych czy dewocyjnych; w szczegol-
nosci nie jest nim jednorazowe uzycie czasownika ,,spowiadac si¢”, pozornie majace
kierowa¢ mysl czytelnika ku chrzescijanskiej praktyce koscielnej, bedace jednak
interpretacyjnym wzmocnieniem personalistycznej relacji miedzy czlowiekiem
i Bogiem (w oryginale mowa tu o ,wyslawianiu” Go), mieszczacej si¢ calkowicie
w repertuarze form kontaktu opisanych w psalmach takze gdzie indziej:

Bo ktéz po $mierci wspomnialby o Tobie,
Lub kto by Ci si¢ mégl spowiadaé w grobie?
Ps. pokut. 1,5 [Ps. 6,6], k. A2

Co wiecej, Przybylski pozbawia tekst psalmiczny nawet wstepnych wskazéwek
wykonawczych, klasyfikacji gatunkowej i objasnien egzegetycznych, zintegrowa-

Piesniami, Psalmy, Lamentacje, oprac. A. Strus, . Warzecha, J. Frankowski, Warszawa 1988,
s.11-111; T. Brzegowy, Psalterz i Ksigga Lamentacji, Tarnéw 2007, Academica, 65. Najwazniejsze
tlumaczenia polskie Psalterza na podstawie tekstu masoreckiego — zob.: Ksiegi Psalmow... to jest
Ksigga Chwal, w: Biblia Swigta, to jest Ksiggi Starego i Nowego Przymierza..., Gdansk 1632, s. 551-
624 [dalej: BGd]; Psalmy, ttum. i objasn. I. Cylkow, Warszawa 1883 (reprint: Krakéw-Budapeszt
2008) [dalej: Cylk.]; Pismo Swigte Starego Testamentu, red. S. Lach, L. Stachowiak, t. 7, cz. 2:
Ksiega Psalméw. Wstep - Przektad z oryginatu — Komentarz - Ekskursy, oprac. S. Lach, J. Lach,
Poznan 1990 [dalej: Lach]. Najwazniejsze przeklady polskie na podstawie LXX - zob.: Psafterz
Dawidow..., przel. ]. Wujek, [Krakow] 1594 [dalej: Wuj.]; Ksiega Psalméw, w: Septuaginta, czyli
Biblia Starego Testamentu wraz z ksiegami deuterokanonicznymi i apokryfami, przel., przyp. i wstep
R. Popowski, Warszawa 2017, s. 829-983 [dalej: Pop.].

* Zob. Liber Psalmorum iuxta Septuaginta emendatus, w: Biblia Sacra iuxta Vulgatam versio-
nem, ed. R. Weber, R. Gryson, ed. 5, Stuttgart 2007, s. 770 ... 954 (sinistrae); Liber Psalmorum
iuxta Hebraicum translatus, w: ibidem, s. 771 ... 955 (dextrae).
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nych z pierwowzorem (mozna nada¢ im nazwe ,tytuléw psalterzowych”)® oraz
wystepujacych gdzieniegdzie na koncach stychow lub wersetéw przerywnikoéw eks-
klamacji: Sela (ich sens pozostaje nieustalony)® — najpewniej uznanych razem przez
Przybylskiego literata, zwycieskiego nad skrupulizujacym Przybylskim filologiem,
za nadmiarowe ilo$ciowo i mimo wszystko nieistotne znaczeniowo.

Jako na przejaw potraktowania tekstu psalméw pokutnych more philologico (czy
wrecz bibliologico...) mozna by wskaza¢ tez ewentualnie na konsekwentnie powta-
rzang przy kazdym z nich specyficzng formute nagléwkows, akcentujaca umiej-
scowienie kolejnych siedmiu utworéw penitencjalnych réwnolegle ,w porzadku
psalterzowym’, a wigc w obrebie Ksiegi Psalmoéw jako zbioru poetyckiego majacego
wlasng utrwalong strukture i bogatszego liczebnie niz tematyczny ekscerpt zen. Na
pewno za$ Pani Filologia odpowiada za intrygujacy i nigdzie w tomiku (poniewaz
nie zawiera on zadnej ramy edytorskiej) nieobjasniony fakt, ze numery psalmoéow
ttumacz podaje bynajmniej nie za wskazang w tytule swojej broszury Septuaginta
grecka (za ktdrg idzie numeracja takze w Psalterzu facinskiej Wulgaty), lecz za réz-
nigcym sie od niej w wigkszosci o jedna pozycje oryginatem hebrajskim.

Inaczej niz w przypadku Trendw Jeremijasza, gdzie odmiennosci wersyfikacyj-
nej kazdego z pieciu rozdzialéw oryginalu odpowiada tez inna zasada formalna
kolejnych odcinkéw tlumaczenia, Siedm psalmoéw... ma budowe homogeniczna.
Wszystkie ujete zostaly w rymowane parzyscie dwuwiersze jedenastozgloskowe
w ukladzie stychicznym (11aabb...), kolejno numerowane w obrebie kazdego psal-
mu. Para werséw to schemat uzyty przez Przybylskiego takze w ostatnim, pigtym
rozdziale Trendéw Jeremijasza, zatytutowanym tam Modlitwa proroka (skadinad tak-
ze w pierwowzorze hebrajskim spisanej w wersetach dwudzielnych) - p6zniej zas na
szeroka skale zastosowany przezen w monumentalnych translacjach wergilianskich
i homeryckich, z towarzyszeniem gruntownych objasnien teoretycznych, w ktérych
ttumacz dobitnie podkreslat produktywnos¢ i ekonomie dystychu, umozliwiajace-
go operowanie calociowymi, zamknietymi segmentami wypowiedzi poetyckiej,
porzadkujacej w przekladzie mysél epickiego wywodu oryginalnego. Warto przy-

* Treé¢ i lokalizacja naglowkow psalméw pokutnych (Lach): [I.] ,Dyrygentowi choru: przy
wtdrze lutni; o oktawe (nizej); psalm Dawida” - Ps. 6, 1; [I1.] ,Dawida; piesn pouczajgca” — Ps. 32
(31), 1a; [IIL.] ,Psalm Dawida; ku przypomnieniu” - Ps. 38 (37), 1; [IV.] ,Dyrygentowi chéru.
Psalm Dawida - || gdy przyszedt do niego prorok Natan po popelnionym cudzoléstwie z Bat-
szebg” — Ps. 51 (50), 1-2; [V.] ,Modlitwa znekanego, gdy omdlewa i wylewa swa skarge przed
Jahwe” — Ps. 102 (101), 1; [V1.] ,,Piesn pielgrzyméw” — Ps. 130 (129), 1a; [VIL] ,,Psalm Dawida” -
Ps. 143 (142), 1a. Biblisci nie sa zgodni co do brzmienia i znaczenia poszczegolnych naglowkow
psalterzowych.

¢ Septuaginta przektada wyraz: Sela metatekstowo na: Didpsalma (Pop.: ,, Interludium”); Wul-
gata interpretuje okreélenie hebrajskie jako eksklamacje afirmatywna: Semper. W psalmach pokut-
nych wyraz Sela wystepuje w Ps. 32 (31), 4, 5, 7 i 143 (142), 6.
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wola¢ tu dluzszy ich fragment, mimo Ze ze znacznie pdzniejszej pracy, poniewaz
malowniczy wywdd Przybylskiego doskonale oddaje zasade, ktérej trzymat sie juz
wczesniej w omawianych tutaj Psalmach:

Wyznam, ze do $piewoéw rymostrojnej epopei polskiej [...] mys$l kazda odrebnie
w jednym calym wierszu, lub we dwu calych wierszach, lub przynajmniéj w catej po-
towie jednego wiersza, w szyku wyrazow rodociwym i najprostszym |[...], a dytyram-
bowego skoku z dwdjwiersza na dwojwiersz niecierpigcej, pierwszy zaprowadzitem
nieprzerwane nastepstwo dwojwierszy jednego po drugim, zwiezlych i pelnoznacz-
nych, [...] w zakrysleniu kazdego osobnego obrazu tak okonczonych, iz zadna czast-
ka odrebnej mysli, do granic jej panowania nalezaca, nie blaka si¢ w rozproszce ani
po poprzednim, ani po nastegpnym dwojwierszu, lecz swdj wlasny dwoéjwiersz wypet-
nia; gdzie za$ wypadlo koniecznie zaja¢ w jeden dwdjwiersz dwa pierwotworcze wier-
sze, z ktorych pierwszy konczyl malowidlo powyzsze, a drugi zaczynal nowe, tam si¢
staralem oba rymujace polskie tak obdzieli¢, aby jeden na drugiego nie walit czesci
brzemienia, ktorg kazdy z dwu, jako odrebnie ukoniczajacy mysl i obraz, sam catkowi-
cie dzwiga¢ powinien’.

Sam Przybylski deklarowal wprawdzie, ze w swoich pracach literackich po-
zostawil ,,drugim rymotworcom poezyja liryczng i dramatyczng’, gdyz upodobat
sobie ,heroiczng i dydaktyczng™®. Podczas krétkiej wycieczki w $wiat biblijny, spo-
wodowanej okoliczno$ciami zewnetrznymi i przez to tylez literackiej, ilez egzysten-
cjalnej, wkroczyl jednak na teren liryki hebrajskiej — ale i tu postuzyt si¢ ta sama co
przy epice metoda, gwarantujaca spdjnos¢ myslowa i obrazowa nastepujacych po
sobie fragmentéw wywodu poetyckiego. Ponidst oczywiscie przy tym koszty osia-
gniecia w przekladzie pozadanego efektu zwarto$ci, w postaci koniecznosci rozwi-
jania lub uzwigzlania polskich odpowiednikéw wersetéw oryginalnych, ale thtumacz
negatywnie nastawiony do dostownosci translatorskiej gotow byt te niewygdrowa-
ng dlan cene zaptaci¢ w imie piekna i trafnosci wypowiedzi’.

7 1. Przybylski, Przystep do Spiewéw Homera i Kwinta w jezyku polskim, w: idem, Pamigtka
dziejow bohatyrskich z wieku grajsko-troskiego w Spiewach Homera i Kwinta Kalabra, stowiariskim
narodom dochowana, przel. [i oprac.] J.I. Przybylski, t. 1, Krakow 1814, s. XXXVIII-XL. Por. tez:
idem, Zastanowienie nad niniejszym przekladaniem Eneidy Wirgilowskiej, w: P. Vergilius Maro,
Eneida, czyli wiersz bohatyrski ku czci Enejasza z Troi, przel. ].I. Przybylski, t. 1, Krakéw 1811,
s. X: ,,[...] dajac na to baczenie, aby kazdy dystych z miarowej poezyi na rymowg przepostacony
[...] zawieral my$l pelng i na ksztalt dewizy ukonczona, i zeby czastki jednej mysli oddzielnej nie
rozpraszaly si¢ po trzech wierszach ani z granic poprzedzajacego dystychu w granice nastepujace-
go nie przechodzity z razeniem ucha i czucia [...]".

8 Zob. J.I. Przybylski, Przystep do spiewéw Homera i Kwinta..., s. XII.

° Por. wypowiedz pdzniejsza: ,,[...] uznalem niezaprzecznym przywilejem tlumacza wolnoé¢
ruszenia z miejsca mysli niewyttumaczebnych wedlug szyku w jezyku autora, i przemieszczania
ich wedlug szyku w jezyku thumacza, to przez obrotne zwigzanie kazdej z ktorakolwiek z blizszych
W pewne ogniwa, to przez odsamotnienie jej na ksztalt odrebnego obrazu w osobnym wierszu, z ta
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Podobnie jak w Trenach Jeremijasza, najliczniej reprezentowanym zespolem
modyfikacji tekstowych Przybylskiego motywowanych wiasciwoéciami docelowe-
go jezyka przekladu i rodzimego stylu przyjetego przez tltumacza sa w Siedmiu psal-
mach pokutnych rozszerzenia. Miedzy nimi z kolei najtatwiej dostrzec te dodat-
ki, ktore stanowia uzupelnienie pary rymowej w konsekwencji uzycia okreslonej
frazeologii polskiej dla oddania wyrazen i zwrotéw oryginalu w reszcie dystychu.

Do takich pojedynczych, réznej objetosci, dodatkéw ,,dla rymu” naleza naste-
pujace miejsca:

Obrdé¢ sie, Sedzio, ratuj zycie w toni!
Twe mitosierdzie niech od zguby broni.
Ps. pokut. 1,4 [Ps. 6,5], k. A2

Cmig mi sie oczy, gorycz jest mym dzialem,
Wirzod thuszezy wrogdw juz sie zastarzatem.
Ps. pokut. 1,7 [Ps. 6,8], k. A2

Zamilkltem, juz sie me kosci nadpsuty,
Bom ciagle krzyczat na dolegltos¢ czuty.
Ps. pokut. 11, 3 [Ps. 32 (31), 3], k. A2 v.

Od kleski Ty$ mi ucieczka i tarcza,
Pociechg, gdy mig zastepy obarcza.
Ps. pokut. 11,7 [Ps. 32 (31), 7], k. A 2 v.

Z Twych strzal utkwionych styskuje na meki,
A Tys przytezyl oparcie Twej reki.
Ps. pokut. TI1, 2 [Ps. 38 (37), 3], k. A 3

Jam za$ byt gtuchy, nierazon ich gartem,
Statem, jak niemy, i warg nie rozwartem.
Ps. pokut. 111, 13 [Ps. 38 (37), 14], k. A3 v.

Gotdéwem przyjac zaciecia najkrwawsze,
A méj bol przed Twym obliczem jest zawsze.
Ps. pokut. 111, 17 [Ps. 38 (37), 18], k. A3 v.

Dnie moje zeszly predko na ksztalt cienia,
Watly-m, jak trawa po dobie koszenia.
Ps. pokut. V, 11 [Ps. 102 (101), 12], k. [A 5]

przezornoscia, aby zadna zstracona nie byla, a kazda tam sie znalazla, gdzie z rodociwymi wdzie-
kami najlepiéj wydac sie moze” (ibidem, s. XXVII-XXVIII).
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Wejirzat Pan z wierzchu na pokornych $luby,
Nie wzgardzit modla, gdzie ma ottarz luby.
Ps. pokut. V, 17 [Ps. 102 (101), 18], k. [A 5] v.

Gdy si¢ narody w jedno §piewac zbiora,
A obrzed sprawig mocarze z pokora.
Ps. pokut. V, 22 [Ps. 102 (101), 23], k. [A 5] v.

Ogromnym bo6low ttoczony nawatem
Do Ciebie, Panie, z glebi zawotalem.
Ps. pokut. V1, 1 [Ps. 130 (129), 1], k. [A 6]

Nalezy zauwazy¢ na podstawie powyzszych przykladéw, ze dodatki Przybyl-
skiego uzupelniajace pare rymowa, od pojedynczych wyrazéw do calego wersu,
sa zawsze zharmonizowane stylistycznie z reszta dystychu i wynikaja logicznie
z jego sensu, czy kiedy rozszerzaja sceny ,krzyku” (Ps. pokut. 11, 3), ,,zranienia”
(Ps. pokut. 111, 2), ,wystawienia na biczowanie” (Ps. pokut. 111, 17) albo ,wotania”
de profundis (Ps. pokut. VI, 1) podmiotu psalmicznego, czy gdy rozbudowuja po-
réwnawcze obrazy $wiata przedstawionego w psalmach: natury, jak schnaca trawa
(Ps. pokut. V, 11), kultury - modlitw wymagajacych sanktuarium (Ps. pokut. V, 17),
liturgii (Ps. pokut. V, 22/1, tu uzupelnienie poza parg rymowa) i wlasciwego na-
stroju orantéw (Ps. pokut. V, 22/2) - oraz obyczajow, tu: zacietej kidtni i oskarzen
rzucanych na niewinnego, ktéry ich rozmyslnie stuchac nie chce (Ps. pokut. 111, 13).
Ttumacz trafnie tez nawigzuje do stylu biblijnego, w ktérym zasada formalng jest
miedzy innymi paralelizm synonimiczny obrazowania (stad duplikacja przeno$ni
w Ps. pokut. 11, 7), a czestymi metaforami skrajnych niebezpieczenstw i przypada-
jacych na czlowieka klesk — ,,ton” wodna'® (Ps. pokut. I, 4; podobnie wprost za LXX
zob. Ps. pokut. VII,7: ,zabrne, jak w jezioro”) i ,udzial” w nieszczgsciu, konkre-
tyzowany nieraz jako ,naczynie” z nalezaca si¢ kazdemu porcja niedobrego napoju
(tak jak w Ps. pokut. 1, 7).

W psalmach Przybylskiego brzmieniem pary rymowej umotywowane bywa-
ja nie tylko wtasne dopiski, lecz takze rozwinigcia frazeologii zastanej juz
w oryginale:

Szczedliwi, ktorym wina odpuszczona,
I ktérych grzechy pokryta zastonal
Ps. pokut. 11, 1 [Ps. 32 (31), 1], k. A2 v.

Wiele jest biczow na grzesznika szyje,
Lecz ufnych w Bogu milosierdzie skryje.
Ps. pokut. 11, 10 [Ps. 32 (31), 10], k. A 2 v.

10 Zob. A. Strus, op. cit., s. 33.
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Mnie gwalttownicy lzyli w§rzdéd biesiady,
I bluznigc, chytre knowali uklady.
Ps. pokut. 111, 12 [Ps. 38 (37), 13], k. A 3 v.

Skropisz hizopem, mam zdrowia nadzieje;
Optluczesz, a ja nad $nieg wybieleje.
Ps. pokut. IV, 7 [Ps. 51 (50), 9], k. A 4

Odwrd¢ od przestepstw moich Twe oblicze,
Zatrzej i przebacz me plamy zbrodnicze!
Ps. pokut. IV, 9 [Ps. 51 (50), 11], k. A 4

Od nieprzyjaciél oswobddz mie, Panie!
Do Ciebie zbiegam po zaratowanie.
Ps. pokut. VII, 9 [Ps. 143 (142), 9], k. [A 6] v.

Ty mi¢ ozywisz przez Twdj zakon Boski,
Przez sprawiedliwos¢ skoisz w duszy troski.
Ps. pokut. VII, 11 [Ps. 143 (142), 11], k. [A 6] v.

W oryginatach powyzszych miejsc mowa jedynie ogélnie o grzechach ,zakry-
tych” (Ps. pokut. 11, 1), ,biczach” na grzesznika (tak tylko w LXX i Vg; Ps. pokut.
I1, 10), obelzywych i groznych ,,ztych stowach” pod adresem niewinnego (Ps. pokut.
111, 12; stad zapewne ,,biesiad¢” Przybylskiego pojmowac tu nalezy bardziej w sta-
ropolskim znaczeniu gwaltownej ‘rozmowy’ lub zazartej ‘dyskusji’ z ktétniami i wy-
zwiskami niz przyjaznej, przynajmniej na wstepie, ‘uczty’ ze wspdlng konsumpcja).
Czlowiek $wiadom wlasnej ,,nieprawosci” czy swoich ,win” (Ps. pokut. IV, 9) ufa
tam, nadal nie trwonigc siéw, ze rytualnie pokropiony z rosochatej gatazki hyzopu
bedzie ,,czysty” (Ps. pokut. IV, 7), a ,chronigc si¢” czy ,,uciekajac” pod opieke Pana,
nie skupia sie na opisie tej czynnosci (Ps. pokut. V11, 9), proszac jedynie o zachowa-
nie przy zyciu przez Boga ,,ze wzgledu na Jego imi¢” (Ps. pokut. VII, 11).

Wirdd ingerencji ttumacza w zastang materie tekstowa, dokonanych na pod-
stawie brzmienia rymu wynikajacego wprost z oryginalu (tu - ze wzgledu na geo-
graficzng nazwe wlasng), dalej idaca jest rozwiniecie frazeologiczne abstrakcyjnego
pojecia ,wyslawiania Boga” do postaci konkretnego metonimicznego obrazu czyn-
nosci liturgicznych:

By imig Jego brzmialo na Syjonie,
A w Jeruzalem topiono Mu wonie [...].
Ps. pokut. V, 21 [Ps. 102 (101), 22], k. [A 5] v.

Co ciekawe, miejsce na pozdr arbitralnie uzupetnione przez tltumacza wyrazem
polskim luzno dobranym dla rymu jest w istocie wiernym oddaniem oryginatu:
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Niech sie zawstydza, zlekng nieprzyjazni!
Niech si¢ obejzrza i wstydza najrazniéj!
Ps. pokut. 1,10 [Ps. 6, 11], k. A 2.

Bardziej skomplikowana geneza doprowadzita w efekcie do zapisania przez
Przybylskiego takich dystychow, w ktdrych nie tylko jeden, lecz i drugi skladnik
pary rymowej wyszed! z jego wyobrazni, poruszonej wygladem lub znaczeniem
tekstu oryginalnego zwiezlejszego niz otrzymany na jego podstawie przeklad. Tak
oto w apelu do Boga z ostatniego psalmu pokutnego brzmienie zrymowanego wy-
razu dodanego w drugim wersie najpewniej wywolane zostalo wczesniejszym do-
stownym, obrazowym oddaniem (na wzér Wulgaty) wyrazenia w oryginale o zna-
czeniu ‘[znajdowac si¢] przed kims, ‘[sta¢] wobec; czyli literalnie ,,w obliczu kogos™:

Nie wchodz w sad z stugg, bo przed Twym obliczem
Zaden si¢ Zywy nie oczy$ci w niczem.
Ps. pokut. VI, 2 [Ps. 143 (142), 2], k. [A 6] v.

W innym przypadku za wczesniej powstaly element dwuwiersza chcialoby sie
uzna¢ takze wers pierwszy, tym razem jednak stanowigcy rozszerzenie frazeologicz-
ne sensu catego wersetu Septuaginty (znacznie krétszego niz odpowiednie miejsce
pierwowzoru hebrajskiego) i dlatego skutkujacy swobodnym uzupelnieniem dru-
giego wersu przez tlumacza:

Blagalne dary Twoja lito$¢ przyjmie,
Wspomnisz wzywany na Twe stodkie imie.
Ps. pokut. V1, 4 [Ps. 130 (129), 4], k. [A 6]

Z kolei z innych fragmentéw wynika prawie na pewno, ze to wybor odpowied-
nika dalszej czesci tekstu oryginalnego i umieszczenie go w klauzuli konczacej
dystych spowodowal konieczno$¢ wstecznego dopasowania do niej poprzedniego
odcinka wersetu, poprzez rozszerzenie go o przydawki czy wyrazenia przystow-
kowe, a nawet zaryzykowanie nietypowo - jak na Przybylskiego w owym czasie,
jeszcze daleko przed schytkowym okresem manieryzmu jezykowego — rozwlektych
konstrukeji gramatycznych lub wymyslnych fraz, nienaturalnie brzmigcych i mato
zgrabnych na tle reszty przekladow:

Przyjal zatosne piesnie bez nagany,
Mym uroczystym $lubem przebtagany.
Ps. pokut. 1,9 [Ps. 6, 10], k. A2

Niech od Twej twarzy nie bede umkniety,
Ni piersi mojej odstapi duch $wiety.
Ps. pokut. IV, 11 [Ps. 51 (50), 13], k. A 4
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Ty sam trwasz, Boze! Wiekom daje pigetna
Twa cze$¢ z rodzaju na rodzaj pamietna.
Ps. pokut. V, 12 [Ps. 102 (101), 13], k. [A 5]

W wyjatkowo interesujacym fragmencie przektadu mozna zauwazy¢ nie tylko
fakt niewatpliwego dopasowania wersu pierwszego w parze do wczesniej przettu-
maczonego dostownie zakonczenia wiersza drugiego, lecz takze oparcie brzmienia
pierwszej polowy tego konicowego wersu na interpretacyjnym rozwinieciu w ob-
raz pierwotnego, dostownego znaczenia czasownika lacinskiego (co $wiadczyloby
o korzystaniu tu z Wulgaty) intendere (‘napinaé, ‘nat¢zaé, ‘naciggal’) uzywanego
w pochodnym sensie ‘pospiesznie zdazac:

Spiesz mie ukrzepi¢ potega ramienia,
Napnij tuk, Boze mojego zbawienia!
Ps. pokut. 111, 22 [Ps. 38 (37), 23], k. A 3 v.

Niekiedy nie sposob jednak domysli¢ sie nawet hipotetycznej kolejno$ci ukta-
dania przez Przybylskiego pary rymowej i reszty dwuwiersza, gdy oba te elementy
musialy zaistnie¢ jako wypelnienie przestrzeni obrazowej jakiego$ wersetu w ory-
ginale bardzo zwigzltego:

Bom nie spal, strach mie garnal i zgryzota;
Jak wrdbl na dachu, blgdzitem sierota.
Ps. pokut. V, 7 [Ps. 102 (101), 8], k. [A 5]

Stesknit sie m6j duch na loséw przemiane,
Me serce skacze zalobg zmieszane.
Ps. pokut. VII, 4 [Ps. 143 (142), 4], k. [A 6] .

Takze poza pozycjami rymowymi tlumacz w kilku miejscach rozszerzyt tekst
przekladu, gdzie dolozyl wlasny material stowny lub rozwinal istniejacy, zawsze
uwzgledniajac psalmiczne decorum. Tak sporzadzone przez Przybylskiego dodatki
znajduja si¢ w nastepujacych dystychach:

Whatrze si¢ we mnie od szlochania wstrzesa,
Kurczg sie zyly, kos¢ przylgta do migsa.
Ps. pokut. V, 5 [Ps. 102 (101), 6], k. [A 5]

Wigc Izraela sam Ociec litosci
Hojnie okupi z wszystkich nieprawosci.
Ps. pokut. V1, 8 [Ps. 130 (129), 8], k. [A 6]
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Rozbudowanie obrazowe frazeologii zastanej przynosza zas ponizsze cytaty:

Zgnilizng traca w sinych bliznach rany,
Drzeg, baczac, ilem z rozumu obrany.
Ps. pokut. 111, 5 [Ps. 38 (37), 6], k. A 3

Jesli chcesz wady przeglada¢ oczyma,
A ktoz sig, Panie, Panie, kto utrzyma?
Ps. pokut. V1, 3 [Ps. 130 (129), 3], k. [A 6]

Moze jedynym wyraznym, cho¢ nie szokujacym, odstepstwem od jednolitego
stylu psalmicznego w kierunku obrazowania antyku grecko-rzymskiego jest do-
dane w tlumaczeniu Przybylskiego rozwiniecie frazeologii psalmu pokutnego IV,
w ktorym antropomorfizowany Najwyzszy gotéw bylby, zdaniem podmiotu mé-
wiacego po polsku, objawi¢ swoje zadania na wzdér homeryckiego Dzeusa, podczas
gdy oryginal nie wnika w zadne szczegodly tej potencjalnej epifanii:

Palilbym calo na Twej brwi skinienia,
Lecz twarz odwracasz od catopalenia.
Ps. pokut. IV, 16 [Ps. 51 (50), 18], k. A 4 v.

Przy okazji tej lekkiej krytyki warto jednak zauwazy¢ inny ciekawy zabieg re-
toryczny, zastosowany przez ttumacza w celu $cislejszego powiazania tresci obu
stychéw wersetu oryginalnego: czesciowa epanalepse, dla ktdrej uzyskania Przybyl-
ski zastapil pierwszy wystepujacy tu wyraz, oznaczajacy ogélnie ,,sktadang ofiare”,
szczegOtowszym semantycznie, cho¢ odmiennym gramatycznie inicjalnym odpo-
wiednikiem, nawigzujacym antycypacyjnie do pojecia ,,ofiary calopalnej” obecnego
w drugim stychu wersetu pierwowzoru, a zamykajacego i organizujacego frazeolo-
gicznie jego polski dwuwersowy zastepnik.

Konczac przeglad tekstowych augmentacji Przybylskiego w jego wersji psal-
mow, wskaza¢ mozna na niewatpliwy anachronizm z punktu widzenia kultury
materialnej czaséw biblijnych, lecz ujmujacy i bardzo na miejscu pod piérem bi-
bliologa i prefekta ksigznicy Akademii Krakowskiej. Jest nim obrazowe rozwiniecie
frazeologiczne (w pozycji rymowej) wzmianki o abstrakcyjnym ,,rozmyslaniu nad
dawnymi czasami” w kierunku konkretu obcowania czytelnika z ksigzka (i to w po-
staci kodeksu, nie zwoju):

Jam stare dzieje wartowac ciekawy,
Ja rozmyslatem dziwne Twych rak sprawy.
Ps. pokut. V11, 5 [Ps. 143 (142), 5], k. [A 6] v.
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Rzadziej niz mnozy¢ stowa w obrebie dwuwierszy przychodzilo Przybylskiemu
redukowac je, w tym samym celu zachowania spéjnosci danego odcinka utwo-
ru. Niecaly dziesigtek przyktadéw tych zabiegéw translatorskich w ramach Psal-
mow pokutnych obejmuje zjawiska o réznym stopniu odstepstwa od tekstu orygi-
nalnego. Fragmentaryczne uspdjnienia mozna zauwazy¢ choc¢by w nastepujacych
dystychach:

Tam hold stusznosci upodobasz wielce,
Wtedy na ottarz potoza Ci cielce.
Ps. pokut. IV, 19 [Ps. 51 (50), 21], k. A 4 v.

Gdym uci$niony, przychyl twarz, skton ucha;
W ktérym dniu zebrze, niech mi¢ Pan wystucha.
Ps. pokut. V, 2 [Ps. 102 (101), 3], k. A4 v.

Cierpiatem, Sedzio, Twa chtoste surowa,
Czekata dusza, ufajac w Twe stowo.
Od rannej zorzy az do pdznej nocy
Niech ufa w Panskiej Izrael pomocy.
Ps. pokut. V1, 5-6 [Ps. 130 (129), 5-7a], k. [A 6]

Przyjmij btaganie, o Ojcze litosci!
Ustysz w Twej prawdzie i sprawiedliwo$ci!
Ps. pokut. VII, 1 [Ps. 143 (142), 1], k. [A 6]

Odpowiadajace powyzszym przytoczeniom poetyckim inne wersje — ujete
w karby wznioslej prozy polskiej, niezwigzanej wigc ograniczeniami rymu, za to
realizujacej oczywisty dla ttumaczy i ich mocodawcéw nadrzedny oblig reprezento-
wania tekstu oryginalnego w jego pelni formalnej — brzmig dla przyktadu tak:

»ledy przyjmiesz ofiary sprawiedliwoéci, ofiary ogniste i calopalenia;
tedy cielce ofiarowac beda na oftarzu twoim” (BGd 51, 21; wyrézn. J.W.) - Przy-
bylski pominal, najpewniej jako redundantny tre$ciowo hendiadys, wymienione
w centralnej czesci wersetu oryginalnego nazwy réznych typow ofiar kultowych,
rozszerzajac za to zwrot zamykajacy wers pierwszy o przystéwek wtornie dopaso-
wany rymem do pozostawionego dalej w przekiadzie $cistego odpowiednika rze-
czownika z pierwowzoru;

»,Nie odwracaj ode mnie swojego oblicza; | w dniu mej niedoli nachyl
ku mnie swe ucho, | w dniu mego wzywania Ciebie wystuchaj mnie predko” (Pop.
101, 3; wyrdzn. J.W.) - thumacz zawarl w pierwszym wersie dystychu synteze fra-
zeologiczng dwoch kolejnych fragmentéw wersetu oryginalnego, zmieniajac zara-
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zem tryb gramatyczny odpowiednika pierwszej apostrofy, bedacej w pierwowzorze
zaprzeczeniem;

»Z racji Twojego prawa czekam na Ciebie, Panie; | moja dusza czeka na Twoje
stowo. || Moja dusza wytrwale wigze swe nadzieje z Panem: | od stra-
zy pelnionej przed $§witem az do nocy. | Niech Izrael poktada swe nadzieje
w Panu juz od strazy pelnionej przed switem” (Pop. 129, 5-6; wyrézn. J.W.) — idac
w $lad za Septuagintg (ttumaczenia oparte na pierwowzorze hebrajskim odmien-
nie tu segmentujg i faczg skladniowo tekst), autor przektadu w celu stylistycznego
uzwiezlenia polskiego odpowiednika wersetu nie powtarza identycznych wyra-
z6w z paralelnych wyrazen oryginatu jako nadmiarowych (a takze zastepuje realia
kulturowe starozytnego idiomatycznego opisu mijania czasu odwotaniami do po-
wszechnych zjawisk przyrody);

»Boze, wysluchaj modlitwe moj¢, skton ucho ku bltaganiu mojemu,
w prawdzie Twojej odpowiedz mi, w sprawiedliwosci Twojej” (Cylk. 143, 1; wy-
rozn. J.W.) - w ttumaczeniu zostalo uzwiezlone obszerne sformutowanie metoni-
miczne oraz powtarzajace si¢ paralelizmy synonimiczne.

UzwigzZlenia frazeologiczne pomogly takze translatorowi zawrze¢ w dwuwier-
szach przekladu odpowiedniki znacznie dtuzszych wersetéw oryginalnych, zwlasz-
cza operujacych paralelizmami synonimicznymi, przez Przybylskiego uznawanymi
czasem, jak wida¢, za redundantne. Ekonomig jezykowa w ttumaczeniu reprezen-
tuje wiec oddanie wersetu czterodzielnego: ,Grzech mdj ujawnitem, | nie zataitem
swej nieprawosci. | Powiedzialem: «Wyznaje przed Panem obcigzajaca mnie nie-
prawosé», | a Ty odpusciles bezboznoéé mojego grzechu” (Pop. 31, 5) - w zwieztym
dystychu:

W szczeroéci rzektem: ,Grzech Panu wyjawie’,
A Ty$ mi serca odpuscit bezprawie.
Ps. pokut. 11, 5 [Ps. 32 (31), 5], k. A 2 v.

Podobnie, skracajac werset oparty w oryginale na symetrycznych wystgpie-
niach figury stylistycznej hendiadys: ,,Ale nie badzcie podobnido konia albo do
muta, ktérym brak rozumu. | Musisz ich pyski $cigga¢ wedzidtem lub munsz-
tukiem, | jesli nie chcg by¢ ci ulegte” (Pop. 31, 9; wyrdzn. JW.) - tlumacz po-
zostawil bez zmian tylko pierwsza utarta pare wyrazowa, rezygnujac z podobnie
dwoistego nazwania narzedzi potrzebnych do poskromienia przystowiowo niemga-
drych zwierzat (cho¢ tu zauwazy¢ nalezy zawinione przez thumacza ryzyko konfuzji
semantycznej, jesli pierwszy wyraz w drugim wersie odczyta¢ pobieznie, a mylnie
jako przydawke pozostatego po tej redukeji rzeczownika, nie za$ — prawidlowo —
jako dopelnienie czasownika):
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»[...] Nie badz bez zdania, jak kon i mul, bydtem,
Niezblizajacym wiaz szczeki wedzidtem”
Ps. pokut. 11, 9 [Ps. 32 (31),9], k. A2 v.

Redukgji leksykalnej i zarazem ozywieniu frazeologicznemu ulegta tez obra-
zowa skarga na postepowanie wrogéw, przez podmiot psalmiczny zrelacjonowane
w dluzszym wywodzie: ,,Abowiem przesladowal nieprzyjaciel dusze moje, ponizyt
na ziemi zywot moj. | Posadzil mie w ciemnych miejscach jako z dawna pomarte”
(Wuj. 142, 3) - ktéry w wersji Przybylskiego przyjal ksztalt:

Mnie przesladowca strut dole na ziemi,
Pchnat mie¢ w ciemnice z dawno pomartemi.
Ps. pokut. VII, 3 [Ps. 143 (142), 3], k. [A 6] v.

Werset oryginalny, ujety przez siedemnastowiecznych protestantéw polskich
w slowa naboznego apelu: ,,Spraw, abym rano styszal mitosierdzie twoje, bo w tobie
ufam; oznajmi mi droge, ktérg bym miat chodzi¢, bo do ciebie podnosze dusze
moje¢” (BGd 143, 8), Przybylski skomprymowal, dopasowujac, jak tatwo si¢ domy-
8li¢, klauzule pierwszego wersu w dystychu do oczywistego do$¢ pojecia z pierwo-
wzoru, zamykajacego wiersz drugi:

Niech slysze litos¢ z poranku, jak tusze;
Skaz port, bo wzniostem ku Tobie mg dusze.
Ps. pokut. V11, 8 [Ps. 143 (142), 8], k. [A 6] .

Przy tej sposobnosci warto zaobserwowaé wspdtwystepujacy w tym samym
dwuwierszu, w postaci $miatego zastosowania metaforyki morskiej zamiast za-
stanej przeno$ni wykorzystujacej obraz ,,drogi” ladowej, element nalezacy juz do
innej grupy zabiegéw stylistycznych ttumacza, a mianowicie zastepowania lek-
syki i frazeologii oryginalnej odmiennymi odpowiednikami rodzimymi, do ktérego
analizy mozna w tym momencie przejsc.

Sa to rozwigzania problemoéw stylistycznych na réznych poziomach kompli-
kacji przekazu, od drobnych retuszéw leksykalnych po wielowersowe roszady kom-
pozycyjne. W kilku miejscach Przybylski lekko zmodyfikowal relacje gramatyczne
i sktadniowe, nie naruszajac przy tym ogolnej wymowy oryginalu. Tak oto wypo-
wiedz w pierwszej osobie: ,,Boze, w gniewie Twoim nie kar¢ mnie, w oburzeniu
Twoim nie karaj mnie” (Cylk. 38, 2; wyrdzn. J.W.) zostala zastgpiona czesciowo
metonimig trzecioosobowg (oraz jednoczesnie rozwinigta frazeologicznie w $ci-
stym stylu psatterzowym, do ktdrego nalezy réwniez méwienie podmiotu psatte-
rzowego na wlasny temat w trzeciej osobie):
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Nie strofuj, Panie, w Twej zemscie grzesznika,
Niech mi¢ Twa rézga w gniewie nie dotyka.
Ps. pokut. 111, 1 [Ps. 38 (37), 2], k. A3

Podobnie zaimki osobowe w zwrdceniu si¢ podmiotu psalmicznego do Boga
zajely miejsce oryginalnej wypowiedzi w trzeciej osobie (,Pan bowiem odbuduje
Syjon | i ukaze si¢ w swojej chwale” — Pop. 101, 17):

Twa dlon podzwignie syjonska budowe,
I Twdj majestat blaski wyda nowe.
Ps. pokut. V, 16 [Ps. 102 (101), 17], k. [A 5] v.

Przybylski znalazl bardzo trafne rozwigzanie nurtujacego go, jak sie wydaje,
problemu niemieszczenia si¢ brutalnego chwilami obrazowania oryginatu stynne-
go Miserere w granicach przyzwoitosci zwigzanej z wypowiedziami na temat ma-
cierzynstwa. By¢ moze nawet dla ttumacza bezpruderyjnego i zdolnego do pisania
w stylu rubasznym wyznanie podmiotu psalmicznego: ,,Owo6z w wystepku stworzo-
ny zostalem i w grzechu poczeta mnie matka moja”’ (Cylk. 51, 7; wyrdzn.
J.W.) okazalo si¢ zbyt nieprzyzwoite. A moze autor przektadu, podobnie jak czynit
to w innych miejscach, chcial tylko — na poziomie estetyki, nie etyki — odejs¢ od
nadmiarowego paralelizmu niemal jednakowych tresciowo zdan? W kazdym razie
rozpaczliwa konstatacja grzesznika nie ostata si¢ w polskiej wersji, zastapiona obra-
zowym zwiezlym zdaniem doskonale wspotgrajacym ze stylistyka psalmow i zara-
zem frazeologia rodzima:

Z poczecia jestem zmazanym czlowiekiem,
Matka mie w grzechach wykarmita mlekiem.
Ps. pokut. IV, 5 [Ps. 51 (50), 7], k. A 4

W innym miejscu tlumaczenia polskiego ,,pogan” czy ,narody” z oryginalu
(I beda sie narody baly imienia twego, Panie [...]” - Wuj. 101, 16; ,Poganie znowu
zaczng czu¢ lek przed imieniem Pana [...]” - Pop. 101, 16) Przybylski okreslit wy-
razeniem akcentujacym nie tyle obco$¢ wyznaniows gojim, ile raczej ich mnogos¢
i powszechnos$¢:

Beda sig, Panie, rzesze ludu baly
Twego imienia, i kréle Twej chwaly.
Ps. pokut. V, 15 [Ps. 102 (101), 16], k. [A 5]

Na marginesie mozna odnotowac spostrzezenie wersyfikacyjne, ze cytat ten to
jedna z zaledwie garéci przerzutni pozostawionych w Psalmach pokutnych przez
Przybylskiego, zawsze dazacego wszak do zwigzlosci dwuwierszy i uzasadniajacego
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ja, jak juz wspomniano, w swoich wypowiedziach metaliterackich; pozostale en-
jambements mozna znalez¢ w nastepujacych (czesciowo juz wspominanych wyzej)
dystychach:

Pracuje w tkaniach; co noc t6zko moje
Zmyje i posciel rzewna tzg napoje.
Ps. pokut. 1,6 [Ps. 6,7], k. A2

Ty prawde kochasz, a Twojej madrosci
Mnie objawiles tory i skrytosci.
Ps. pokut. IV, 6 [Ps. 51 (50), 8], k. A 4

Ty sam trwasz, Boze! Wiekom daje pietna
Twa cze$¢ z rodzaju na rodzaj pamietna.
Ps. pokut. V, 12 [Ps. 102 (101), 13], k. [A 5]

Twoj byt jest staly, gdy, na wzér odzienia
Co Ty odmienisz, wszystko sie odmienia.
Tys ten sam, cho¢ $wiat zbutwieje jak szata,
Sam trwasz, Twe nigdy nie przeming lata.
Ps. pokut. V, 26-27 [Ps. 102 (101), 27-28], k. [A 5] v.

Ostatni z powyzszych przykladow to takze egzemplum kompozycyjnego prze-
tasowania w obrebie sgsiadujacych dwuwierszy: obraz ,niebios” czy szerzej ,,Swiata”
jako ,zbutwialej szaty” w oryginale przynalezy do wcze$niejszego wersetu: ,,One
przeming, a Ty pozostaniesz. | I wszystko jak szata ulegnie zepsuciu | i jak odzienie,
ktdre zmieniasz, tak ulegnie zmianie” (Lach 102, 27); ,,A cho¢ one ulegna zniszcze-
niu, Ty zostaniesz. | Wszyscy zetlejg jak ptaszcz; | Ty zmieniad ich bedziesz jak szate
i oni tej zmianie beda ulega¢” (Pop. 101, 27).

Szczegblng i nie najmniej liczng kategorie zastgpien motywowanych stylistycz-
nie stanowig w psalmach Przybylskiego synonimiczne urozmaicenia teonimow,
w przypadku ktérych imie Boze przyjmuje ksztalt inny niz w oryginale:

Lituj mie, Ojcze, uzdréw, bom schorzaty! [LXX: Kyrie; Vg: Domine]
Ps. pokut. 1,2/1 [Ps. 6,3], k. A 2

Obroc¢ sig, Sedzio, ratuj zycie w toni! [LXX: Kyrie; Vg: Domine)]
Ps. pokut. 1,4/1 [Ps. 6,5], k. A 2

Ustysz modlitwe, o Wszechmocny w niebie! [LXX: Kyrie; Vg: Domine]
Ps. pokut. V, 1/1 [Ps. 102 (101), 2], k. A 4 v.

Wystuchaj, Boze, skwirk jeczacej duszy! [LXX: Kyrie; Vg: Domine]
Ps. pokut. V1, 2/1 [Ps. 130 (129), 2], k. [A 6]
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Cierpialem, S¢dzio, Twa chloste surowa [...]. [LXX: Kyrie; Vg: Domine]
Ps. pokut. VI, 5/1 [Ps. 130 (129), 5], k. [A 6]

Jest mitosierdzie u dobrego Boga [...] [LXX: para t6 Kyrio; Vg: apud Dominum)]
Ps. pokut. V1, 7/1 [Ps. 130 (129), 7b], k. [A 6]

Wigc Izraela sam Ociec lito$ci
Hojnie okupi [...]. [tu w oryg. zaimki: LXX: autos; Vg: ipse]
Ps. pokut. V1, 8 [Ps. 130 (129), 8], k. [A 6]

Przyjmij blaganie, o Ojcze litosci! [LXX: Kyrie; Vg: Domine]
Ps. pokut. V11, 1/1 [Ps. 143 (142), 1], k. [A 6]

Poniewaz wielkg i niejednokrotnie artykutowang obawg podmiotu psalmiczne-
go, zwlaszcza w grupie utworéw pokutnych, jest groza sadu nad nim jako grzesz-
nikiem, nie powinien dziwi¢ tez fakt uzywania przez tlumacza stownictwa wyra-
ziScie nacechowanego stylistycznie z tego wlasnie zakresu. Sadowo-proceduralne,
zwiezle terminy techniczne wystepuja zatem w kilku miejscach juz od samego
poczatku zbioru:

W Twym zajatrzeniu nie rokuj mie¢ [‘nie pozywaj (ustnie) przed sad’], Panie,
Ni w gniewie na mnie wymierzaj chlostanie!
Ps. pokut. 1,1 [Ps. 6,2], k. A2

Wryty, jak czlowiek, ktory nic nie styszy,
Jak bez oporow [‘bez obrony, ‘bez przeciwnego zdania’] w usciech, statem w ciszy.
Ps. pokut. 111, 14 [Ps. 38 (37), 15], k. A 3 v.

Znam ja, ze godna kary moja sprawa,
Przeciw mnie zawsze moja hanba stawa.
Ciebiem obrazil, widziate§ kazn [tu: ‘grzech, ‘przestepstwo’] owa,
By zwyciezylo na rugach [‘podczas sledztwa sadowego’] Twe stowo.
Ps. pokut. IV, 3-4 [Ps. 51 (50), 5-6], k. A 4

Wybaw z krwi, Boze, Boze zbawicielu!
Wstawi mdj jezyk Twe sestwo [‘sprawowanie urzedu sedziego'] w weselu.
Ps. pokut. IV, 14 [Ps. 51 (50), 16], k. A 4 v.

W kilku przypadkach Jacek Przybylski uzyt wyrazistej leksyki w odniesieniu do
skrajnych emocji wyrazanych w poezji psalmicznej, przeczac w ten sposéb ewentu-
alnym apriorycznym przeswiadczeniom czytelnikow, ktdrzy chcieliby moze widzie¢
tego tlumacza-akademika wyltacznie w blasku rozumu, ale catkiem bez serca, czy

tez swoje wyobrazenia o podniostym ,,stylu biblijnym’, ugruntowane na retoryce
kaznodziejskiej i prozie typu Jakuba Wujka czy Piotra Skargi, przenosi¢ na kipigcy
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od silnych namietno$ci pierwowzdr rapsodycznej wrecz liryki biblijnej. Najmniej
moze owe emocje ujawnia dzi§ czasownik ,,pracowa¢” - uzyty jednak w znaczeniu
‘trudu; ‘meki’ dla zobrazowania cierpien podmiotu psalmicznego (,,Pracuje w tka-
niach” - Ps. pokut. 1, 6/1 [Ps. 6, 7], k. A 2), przypomina wspotczesnym odbiorcom
o niezbednej zawsze analizie kontekstu wypowiedzi literackiej w celu umkniecia
»falszywym przyjaciolom” z pozornie dobrze znanych kart dykcjonarzy. (W innym
miejscu Siedmiu psalmow... taka ,falszywa przyjazi” naklania czytelnika do zdys-
kredytowania jako niezrozumialego dystychu:

Kazdy Ci $wiety podziekuje w porze,
Chyba nie zd g za, gdy zaleje morze.
Ps. pokut. 11, 6 [Ps. 32 (31), 6], k. A2 v.

- dopdki nie potraktuje si¢ wyrazu ,,zdazy<¢”, jakby byl pisany z dywizem, w aspek-
cie dokonanym i znaczeniu: ‘trafi¢, ‘dotrzec, ‘zawedrowac;, czyli w sensie pokonania
drogi w przestrzeni, nie czasie, a takze trafnie si¢ nie odczyta eliptycznej konstruk-
cji: »chyba nie... gdy” jako sformutowania kategorycznego warunku z walorem
nieprawdopodobienstwa; wtedy, cho¢ z pewnym trudem, przektad polski uzyska
badz odzyska znaczenie oryginalne: ,tylko wowczas, gdyby nastapil znéw potop,
bogobojni nie mieliby prawa dostepu przed oblicze Boga”).

Kontekst biblijny kaze tez zatrzymac¢ sie¢ przed zdecydowana dezaprobaty dla
innych wyboréw leksykalnych tlumacza, pozostawiajacych w pierwszej chwili wra-
zenie stylu niskiego, wulgarnego i nieadekwatnego do psalmoéw:

Zbyt ponizony w smutku i kfopocie,
Rycze, wydajac z serca westchnien krocie.
Ps. pokut. 111, 8 [Ps. 38 (37),9], k. A 3

Rzektem: ,Niech ze mnie nie szydza me wrogi,
Nitrabia, ze mi szwank poderwal nogi’'.
Ps. pokut. 111, 16 [Ps. 38 (37), 17], k. A3 v.

Ustysz modlitwe, o0 Wszechmocny w niebie!
Niech moje wrzaski dojda az do Ciebie'.
Ps. pokut. V, 1 [Ps. 102 (101), 2], k. A4 v.

I Por.: ,Powiedziatem: «Niech nie majg ze mnie rado$ci moi wrogowie». | Kiedy bowiem
zachwialy sie moje nogi, oni si¢ bardzo puszyli” (Pop. 37, 17).

12 Por.: ,,Panie, wystuchaj modlitwe moje, a wotanie moje niech do ciebie przyjdzie” (Wuj.
101, 2); ,Wystuchaj, o Panie, mojego btagania; | niech moje wotanie znajdzie dostep do Ciebie”
(Pop. 101, 2).
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Wystuchaj, Boze, skwirk jeczacej duszy!
Niech si¢ na prosbe skfonig Panskie uszy*.
Ps. pokut. V1, 2 [Ps. 130 (129), 2], k. [A 6]

Wydaje si¢ jednak — cho¢ to ocena subiektywna, ktorej ogot czytelnikow, na-
wet dobrze znajacych i doceniajacych osiemnastowieczny styl poezji i prozy sen-
tymentalnej, nie musi wcale podziela¢ - ze te jednostkowe przyktady, niepasujace
do przesadow o ksztalcie stylu psalterzowego, w rzeczywistosci pasujg don dosko-
nale, kazac pamieta¢ odbiorcom, jakich wilasciwie poteznych sit emocjonalnych
wiersze psalmiczne dotyczga. Przybylski jako tlumacz psalméw penitencjalnych, do
tego pracujacy nad nimi w dobie wlasnego kryzysu osobistego, juz tym catkiem ze-
wnetrznym wyborem lekturowo-warsztatowym dal swiadectwo, ze nie jest jedynie
bezbarwnym ,literatem” czy ,,akademikiem”, takim, jakim widywali go wspdtcze-
$ni w jego starosci, i ktorego nieprzychylny, zdeformowany obraz przekazali po-
tomnym. Uwazna lektura tomu Psalmow pokutnych — co nie powinno zaskakiwaé
czytelnikéw obeznanych z innymi pismami autora i udowodnionym w nich bogac-
twem jego wyslowienia na réznych poziomach stylu - tylko wydobywa, by tak rzec,
bijaca z kartek tej niepozornej broszurki bardzo wysoka temperature emocjonal-
n3. Co interesujace, srodkiem do jej osiagniecia i utrzymania bynajmniej nie jest
przy tym — w odroznieniu od réwnolegle powstatych, o ponad potowe dluzszych
Trenow Jeremijasza z blisko czterdziestoma obecnymi w nich swoistymi leksema-
mi thumacza - ,,Przybylskie” stownictwo, zakorzenione w stowianszczyznie i staro-
polszczyznie, w pozniejszych latach zycia uczonego sytuujace sie coraz bardziej na
pograniczu maniery i dziwactwa. Na przestrzeni dwustu dwudziestu linijek tekstu
siedmiu psalméw pokutnych', jesli poming¢ wspomniane powyzej cztery przykta-
dy i zgodzi¢ si¢ na ich umiejscowienie w psalmicznym decorum, wystepuje tylko
jedno uzycie osobliwszego stowotworu typowego dla tlumacza:

I jeszcze wiecej, obmyj mie od winy,
Sporzadz od wszelkiej skazy oczy$ciny.
Ps. pokut. IV, 2 [Ps. 51 (50), 4], k. A 4

Warto tez wspomnie¢ na koniec tej czedci rozwazan, ze wzmianki o ,,ryczeniu”
podmiotu psalmicznego Przybylski moégt zauwazy¢ u nikogo innego, jak tylko u sa-
mego Jakuba Wujka (,,Jestem strapiony i barzo unizony, ryczalem od wzdychania

B Por.: ,Panie, wystuchaj glos moj, oby byly uszy Twoje skfonne na glos btagania mojego”
(Cylk. 130, 2).

" Ps. pokut. I [Ps. 6]: 20 w.; IT [Ps. 32 (31)]: 22 w; III [Ps. 38 (37)]: 44 w,; IV [Ps. 51 (50)]:
38 w; V [Ps. 102 (101)]: 56 w,; VI [Ps. 130 (129)]: 16 w.; VII [Ps. 143 (142)]: 24 w. - 220 w.
(110 dystychow).
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serca mego” — Wuj. 37, 9) i w Biblii Gdanskiej (,Zemdlatem i starty-m jest barzo,
rycze dla trwogi serca mego” - BGd 38, 9).

Rozszerzenia i modyfikacje tekstowe psalméw moga by¢ uzasadnione nie tylko
estetyka docelowego tekstu polskiego, lecz takze troska o wlasciwg, wedle thumacza,
interpretacje oryginatu. Kilka miejsc w tomiku Przybylskiego powstalych przy
tym podejsciu ukazuje ztozono$¢ problemu filologicznej podstawy biblijnej, ktd-
rego rozwigzania nie gwarantuje niekiedy zadna z istniejacych wersji jezykowych,
a tworca przekladu zmuszony bywa do kompromiséw i ryzykownych wyboréw na
wlasng reke. Nawet w obrebie tak niewielkiego zbioru tekstow, jak Siedm psalmow
pokutnych zagadnienie to zyskato swoja reprezentacje.

Dwa zjawiska jednoczesnie mozna zaobserwowac w dystychu:

Trwogi moéj umyst wskrds okropem raza,
Ale Ty, Panie, pokiz z grozna twarza?
Ps. pokut. 1,3 [Ps. 6, 4], k. A 2

Pierwsze z nich daloby si¢ wprawdzie uzna¢ za radykalne dzialanie interpre-
tacyjne zewnetrzne wobec tekstu biblijnego i nieco anachroniczne, tak jakby dla
ttumacza Epoki Rozumu ,,umysl” byt pojeciem wlasciwszym do wskazania go za
wszelka ceng jako siedziby wladz emocjonalnych i poznawczych czltowieka niz sta-
ro$wiecka ,,dusza” z oryginalu. Niemniej uzupetnienie drugiego wersu odpowied-
nika oryginalu to na pewno przejaw dbalosci o rozumienie tekstu wyjsciowego,
w tym miejscu zawierajacego niedokonczone pytanie retoryczne (»,a Ty, o Boze,
dopokiz jeszcze?” — Cylk. 6, 4).

Przybylski zmienil tez brzmienie odpowiednika innego wersetu, interpretujac
go w my$l logicznego prawdopodobienstwa, zgodnie z ktérym zapewne wydato mu
sie wazniejsze, by to Bdg, a nie sam cztowiek (,,Bom ja na upadek gotow, a bdl mdj
obecny mi zawsze” - Cylk. 38, 18; wyrdzn. J.W.), widzial narazenie tegoz cztowie-
ka na cierpienia (oraz — w tej interpretacji — jego gotowo$¢ do ponoszenia ofiar):

Gotdéwem przyjac zaciecia najkrwawsze,
A mojbol przed Twym obliczem jest zawsze.
Ps. pokut. 111, 17 [Ps. 38 (37), 18], k. A 3 v.

Intrygujace jednak, ze tam, gdzie tekst oryginalny az sam prosil si¢ o zmiane
i uzycie rodzimej, utartej nazwy nocnego ptaka, pod nazwiskiem ,,puchacza” obec-
nego w tym wersecie juz w przektadach Wujka (tu jako marginalna alternatywa,
niemniej wspomniana) i Biblii Gdanskiej, Przybylski za wersja grecka (i identycz-
ng facinska) postanawia zatrzyma¢ w poréwnaniu ornitologicznym (przenoszac je
zarazem w obrebie dystychu na wczesniejsza pozycje) jego tylez egzotyczne, ilez
niejasne dla polskich odbiorcow brzmienie:
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Statem sie, jak kruk nocny [LXX, Vg: nycticorax] w lochu dzikiem,
Lub jak pelikan w puszczy, samotnikiem.
Ps. pokut. V, 6 [Ps. 102 (101), 7], k. [A 5]

Nie zawsze wiec intencje tlumacza, by ocali¢ jak najwiecej z domniemanego
znaczenia tekstu oryginalnego, zyskaty w Psalmach tratng realizacje. Przybylski po-
stanowil choc¢by pozostawi¢ konkretny obraz ,ledzwi” w roli metonimii ,wnetrza
czlowieka”, w tym mieszczacych jego zdolnosci poznawcze i emocjonalne, nie ba-
czac na obcos¢ tej zamienni dla czytelnikéw nowozytnych:

Juz sie me biodra oblud nasycity,
Nie czuje w ciele lekarstwa ni sity".
Ps. pokut. 111, 7 [Ps. 38 (37), 8], k. A 3

W przynajmniej dwdch miejscach wybory leksykalne ttumacza zdaja sie wyraz-
nie i$¢ za brzmieniem nie Septuaginty, lecz Wulgaty, i niestety prowadzi¢ czytelni-
kéw na manowiec:

Serce dygocze, nie mam cnoty mojéj,
Ni $wiatlo Zrzenic przy mnie sie ostoi.
Ps. pokut. 111, 10 [Ps. 38 (37), 11], k. A 3

Przyjaciel z krewnym na przekory czeka,
Moi sgsiedzi staneli z daleka.
Ps. pokut. 111, 11 [Ps. 38 (37), 12], k. A3 v.

W pierwszym przypadku tlumacz zaufal by¢ moze znajomosci wérod czytel-
nikéw, majacej pewnie réwnac sie stopniowi wiedzy jego samego, etymologii wy-
razu virtus, ktéry jednak w odnosnym miejscu Biblii greckiej i tacinskiej oznacza
‘mestwo’ jako ‘sile’ czysto fizyczng; w drugim przypadku polskie wyrazenie jawi si¢
jako amplifikacyjna konsekwencja semantyczna odczytania facinskiego: adversus
me w znaczeniu nie ruchu w przestrzeni ‘naprzeciw kogos, a postawy moralnej
‘przeciwko komus’

Skoro juz mowa o ,chodzeniu’, to mozna tu przywota¢ wyjatkowo skompli-
kowane tekstowo miejsce w jednym z psalmoéw, ktdre, zaleznie od wzigcia za pod-
stawe pierwowzoru hebrajskiego albo Septuaginty i Wulgaty, otrzymuje w przekta-
dach rozlaczne wersje polskie: ,,Steral w pochodzie site moje, skrocil dni moje”

5 Ttumacz przyjal tu za podstawe interpretacje pierwowzoru za Septuaginta i Wulgata, réz-
nigcy sie od tekstu masoreckiego - por.: ,,Szyderstwa wypelnily bélem nerwy moich ledzwi, | nie
ma niczego zdrowego w moim ciele” (Pop. 37, 8); ,Wnetrzno$ci moje sa petne goraczki, | nie ma
nic zdrowego w ciele moim” (Lach 38, 8).
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(Cylk. 102, 24); ,Moja sita w drodze ustata. | Dni moje ulegly skroceniu” (Lach
102, 24); ,Odpowiedzial mu w drodze mocy swojej; krétkos¢ dni moich | objaw
mi” (Wuj. 101, 24-25); ,] méwit do Niego, odwotujac sie do Jego mocy: | Powiedz
mi, jak krotkie s dni moje” (Pop. 101, 24). Zmagajacy si¢ z ta szarada filologiczna
Przybylski zdecydowal si¢ na wlasng synteze obydwu wersji:

Uzbréj mie, Panie, na Twych $ciezkach moca;
Objaw, kiedy si¢ watki mych dni skroca?
Ps. pokut. V, 23 [Ps. 102 (101), 24], k. [A 5] v.

Nie prosciej dzieje si¢ w obrebie innego wersetu — ostatniego juz w niniejszym
systematycznym przegladzie dziatan translatorskich krakowskiego filologa — w kto-
rym Przybylski zdanie Wulgaty, méwiace o ,,prawie Panskim” jako o zasadzie mo-
ralnej, zinterpretowal rozszerzajaco w kierunku rozumienia go jako opisu ,,egzeku-
cji przepiséw karnych”:

Cierpiatem, Sedzio, Twa chloste surowa,
Czekala dusza, ufajac w Twe stowo’®.
Ps. pokut. V1, 5 [Ps. 130 (129), 5], k. [A 6]

Dorzué¢my tu jeszcze tylko dwa stowa, ze w pominigtych w powyzszym zesta-
wieniu dystychach panuje zgodno$¢ tresciowa przekladu z oryginatem, ktéra nie
wymaga osobnego komentowania ich, za$ percepcja i waloryzacja poetyckiego
ksztaltu thumaczenia, podobnie jak satysfakcja z obcowania z nim, to juz zadanie
i przyjemnos¢ bezposrednich zainteresowanych czytelnikow tej poezji.

* % %

Siedm psalmow pokutnych, w odréznieniu od Trenéw Jeremijasza reprezentowanych
w $wiecie potencjalnych odbiorcéw co najmniej dwudziestky egzemplarzy znajdu-
jacych sie dzi§ w zbiorach publicznych, to niemal unikat, zachowany w zaledwie
trzech odbiciach. Z polska wersja Lamentacji proroka nad upadkiem Jerozolimy

' Miedzy ttumaczami nie ma zgody w tym miejscu nawet co do segmentacji i numeracji wer-
setow: ,Abowiem u ciebie jest zlitowanie, i dla zakonu twego czekalem cie, Panie” (Wuj. 129, 4);
»Ale¢ u ciebie jest odpuszczenie, aby sie ciebie bano. | Oczekawam na Pana [...]” (BGd 130, 4-5);
»Ufam Bogu, ufa dusza moja, a stowa Jego wygladam” (Cylk. 130, 5); ,,Z racji Twojego prawa cze-
kam na Ciebie, Panie; | moja dusza czeka na Twoje stowo” (Pop. 129, 5); ,Jednak u Ciebie jest
przebaczenie, | aby sie bano Ciebie. || Pokladam nadzieje w Jahwe [...]” (Lach 4-5).

17 Autor rozprawy chcialby wyrazi¢ wdzieczno$¢ PT Pracownikom Ossolineum za uczynna
pomoc w otrzymaniu znakomitej cyfrowej kopii jednego z dwoch egzemplarzy starodruku wro-
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Psalmy autorstwa tegoz ttumacza dzielg jednak od zawsze ten sam los nieistnienia
w szerokim obiegu naukowym i czytelniczym. Jedynym drobnym $wiadectwem na-
der ograniczonego ,chodzenia po reku ziomkow”, jak powiedzialby Przybylski'®,
jego przekladu jest krotka wzmianka w wierszowanym lisciku przyjaciotki i po-
wierniczki pisarza, Tekli Zelechowskiej, ze stycznia 1794 roku:

Nie chce cie trudni¢ do mnie pisaniem,
Odsytam ksigzke z podzigkowaniem
Kochanowskiego, a prosze ciebie

O psalmy, ktéres robit dla siebie,

A ktorem miala z faski twej dane,

Od roéznych os6b sg mi pobrane.

Bede ci wdzigczna za laske twoje,
Stodzac psalmami smutne dni moje®.

Konkludujac, nalezy stwierdzi¢, iz zapomniane przez historie literatury pol-
skiej doby oswiecenia prace biblistyczne Jacka Idziego Przybylskiego — mimo ze
by¢ moze tylko przypadkowo, jak wspomniano na wstepie, wywotane prywatnymi
okoliczno$ciami zycia autora i marginalne w jego nadzwyczaj rozleglym i plano-
wym dorobku przekladowym - stanowia wazne osiggniecie poetyckie, wykazujace
znaczny stopien skutecznego zaangazowania ttumacza nie tylko w starania o pigk-
no zewnetrznej szaty stownej utworéw i harmoni¢ ich zwartego, przemyslanego
ksztaltu wersyfikacyjnego, lecz takze, czy tez: przede wszystkim, o trafno$¢ roz-
wigzan translatorskich i rzetelno$¢ interpretacji oryginatu starotestamentalnego.
Chcialoby si¢ wigc na koniec pierwszego po ponad dwoch stuleciach przypomnie-
nia i dluzszego omoéwienia obu nader skromnych wydawniczo broszur, zawieraja-
cych nieproporcjonalnie do ich wygladu istotny przekaz stowny, wyrazi¢ nadzieje,
ze filologiczna pokuta Jacka Idziego Przybylskiego juz si¢ wlasnie skonczyla, a kra-
kowski akademik, rozgrzeszony przez potomnos¢ z mniemanych przewin przeciw
gustowi, powrdci rychlo jako tlumacz zaja¢ nalezne mu miejsce w dziejach polskiej
recepcji zaréwno dawnej klasycznej poezji ,heroicznej i dydaktycznej’, jak i tradycji

clawskiego Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich (sygn. Ossol. XVIII-11368-1I; drugi nosi ozna-
czenie XVIII-55701). Egzemplarz ze zbioréw Biblioteki Ksigzat Czartoryskich — Oddzialu Mu-
zeum Narodowego w Krakowie nie zostal badaczowi udostepniony.

'8 Por.].I. Przybylski, Przystep do spiewéow Homera i Kwinta..., s. XI: ,Chodza po reku ziom-
kéw liczne moje drobne poezyje polskie, jako to: ody, sielanki, bajki, dworzanki, dziewosteby, nad-
grobki, elegije itd., jedne moim imieniem naznaczone, ktére od siebie pisatem, drugie w imieniu
miasta lub zgromadzen lub pojedynczych oséb w réznych okolicznosciach za uproszeniem przeze
mnie utworzone”.

1 Rkps Lwowskiej Biblioteki Naukowej im. W. Stefanyka (d. Ossolineum), sygn. Baw. 4.1.499,
k. 143 (list z 30 stycznia 1794).
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biblijnej, stawiajacej odwieczne pytania egzystencjalne i kazacej coraz to nowym
pokoleniom, takze ludzi z minionej Epoki Swiatel, mierzy¢ sie z literackimi odpo-
wiedziami na nie.
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professor of antiquity at the Krakow Academy, during his illness in 1793. This translation
was published simultaneously with Przybylski’s second poetic biblical translation (Book of
Lamentations, Lamentationes leremiae). The analysis shows the fidelity of the translation
to the original in terms of content and diligence in maintaining the selected formal shape
(the use of paired couplets). In order to keep the content of the couplets, the translator ex-
panded the text or shortened it, but always made sure that the additions were logically and
stylistically harmonized with the original text, and that the abbreviations did not obscure
the meaning. The article is the first analysis of this text — which is an important and suc-
cessful achievement in the field of Polish translations of the Bible - in the literature on the
subject.
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UNIWERSYTET MARII CURIE-SKEODOWSKIE] W LUBLINIE
Przybylski, czyli Pope

W kregu krytycznoliterackich inspiracji ttumacza Iliady z 1814 roku

Tytul przedstawionych nizej rozwazan i konotowana przezen problematyka nawia-
zujg wprost do formuly tytulowej wstepu Jacka Wojcickiego do Kandyda Wszedo-
bylskiego, wskazujacej na sposdb badawczego ogladu twoérczosci przektadowej Jacka
Idziego Przybylskiego'. Sposéb ten polega — najogélniej rzecz ujmujac — na rozpo-
znaniu cech samego przektadu, stanowigcych o jego oryginalnosci, oraz ogélnych
zalozen regulujacych proces tlumaczenia dzieta, rozpoznaniu dokonywanym na
podstawie tezy, ze translator swoiScie uwewnetrznia przekladanego autora, niejako
nim mysli, stara si¢ by¢ - jak wybrzmiewa w przywotanym wprowadzeniu do prze-
ktadu Kandyda - Voltaireem piszacym po polsku.

Wprowadzenie to zawiera tez wazna, stanowiaca jeszcze jeden impuls do podje-
cia wywodu o Przybylskim - ttumaczu Homera, konstatacje: ,,[...] osobng i wlasci-
wie dotad niezglebiong kwestig pozostaje estetyczna wartos¢ powyzszych przekla-
dow [eposow antycznych i nowozytnych — uzup. A.T.]. [...] Dziela te [...] czekaja
na wnikliwg analize bez apriorycznych uprzedzen i na bezstronng oceng, w ktorej
moze wreszcie bedzie wziety pod rozwage czynnik czasu™?.

Naroste od dwu z gérg wiekéw nad catoscig tworczego dorobku Przybylskie-
go aprioryczne uprzedzenia’, majace niewatpliwie, jak zwyczajowo przy komen-
towaniu jego utworéw podkreslano, swoje gléwne uzasadnienie w jezykowo-sty-
listycznej odmiennosci krakowskiego akademika, jaskrawo ujawniajacej si¢ na tle
powszechnie akceptowalnego wzorca literackiej polszczyzny, przestaniajg, a niekie-
dy wrecz uniemozliwiaja wglad w sfer¢ immanentnie pojetej estetyki (resp. zalozen

' J. Wojcicki, Przybylski, czyli Voltaire, w: Voltaire, Kandyd Wszedobylski, czyli Najlepszos¢
oraz inne przeklady Jacka Idziego Przybylskiego, oprac. J. Woéjcicki, Krakow—Warszawa 2006.
* Ibidem, s. 7-8.
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tworczych przyjetych przez poete, determinujacych estetyczny wymiar dzieta)
utwordw literackich, w tym przektadéw, tego nieprzecietnego autora. Postulatyw-
ny charakter cytowanego stwierdzenia Wojcickiego nalezy takze uzna¢ za rodzaj
przedwstepnego zalozenia stuzacego zastanowieniu si¢ nad obecnoscig Alexandra
Pope’a w estetycznym wymiarze ttumaczenia Iliady przez Przybylskiego. Wydane
w krakowskiej oficynie Greblow (,,pierwsza potowa”) i w Drukarni Akademickiej
(»,druga potowa”) w 1814 roku stanowi sktadnik fundamentum primo-primum (obok
przekladu Odysei z 1815 roku) inspirowanego twoérczosciag Homera i publikowane-
go do 1816 roku najokazalszego dziela Przybylskiego — Pamigtki dziejéw bohatyr-
skich z wieku grajskotroskiego w Spiewach Homera i Kwinta — oraz dopelniajacego je
Klucza staroswiatniczego do szesciudziesigt dwu Spiewéw Homera i Kwinta. Datowa-
na od poczatkéw akademickiej aktywnosci profesora Szkoty Gléwnej Koronnej fa-
scynacja greckim epikiem znalazla swoj wyraz juz w dokonanej w latach 1789-1793
pierwszej probie translatorskiego zmierzenia si¢ z eposem wszech czaséw, czgscio-
wo ujawnionej w postaci druku zatytulowanego Iliady ksiega pierwsza. Mor i Gniew
(Krakow 1790). Rezultat tej proby nie wydat si¢ jednak Przybylskiemu w pelni za-
dowalajacy; wraz z postepujacym i wewnetrznie systematyzujacym si¢ przyrostem
historyczno-filologicznej wiedzy o Homerze i pi$miennictwie antycznym w ogoéle
Przybylski poddawat 6w przektad rewizji, w wyniku ktérej monumentalng tak pod
wzgledem objetosci, jak i literacko-encyklopedycznej zawartoéci Pamigtke dziejow
bohatyrskich otworzyla Ilijada Homerowska ku czci Achila Pelejowicza z Ftyi w spie-
wach dwudziestu czterech. Ta ostatnia, traktowana jako sygnal zamkniecia prac nad
przektadaniem Homerowych werséw o wojnie trojanskiej, jest takze rodzajem za-
deklarowania si¢ co do przyjetych w translacji zalozen estetycznych.

Podjecie refleksji nad Popeowskim tlem tych zalozen wynika z kilku powodéw.
W bibliotece Przybylskiego znajdowaly sie¢ Popeowskie przeklady Iliady i Odysei,
oba wydane w Londynie w 1771, opatrzone obszernymi przedmowami i przypisa-
mi angielskiego translatora’. Ksiegozbior Przybylskiego nie byl li tylko martwa ko-
lekcja wolumindéw z réznych epok; jak bowiem wykazata Krystyna Bednarska-Ru-
szajowa, bronigc profesora starozytnosci przed zarzutem ,pozorowanej erudycji’,
znal on wybornie zawarto$¢ gromadzonych toméw, do lektury wielu sposréd nich
powracal wielokrotnie, a tre§¢ niektérych, zwlaszcza bezposrednio lub posrednio
zwigzana z Homerem, stanowita obiekt jego naukowych dociekan*. Nie dziwi prze-
to fakt, ze znajomos¢ Popeowskich przekladéow obu greckich eposéw i komentarzy
do nich stala si¢ bezposrednia przyczyna umieszczenia przez krakowskiego profe-

* Zob. M. Mirek, Ksiggozbior prywatny Jacka Idziego Przybylskiego w zbiorach Biblioteki Ja-
gielloriskiej w Krakowie, Krakow 2010, s. 203-204.

* Zob. K. Bednarska-Ruszajowa, Od Homera do Jana Jakuba Rousseau. W kregu lektur
profesoréw krakowskich okresu Oswiecenia, Krakow 1991, s. 61-65.
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sora w Przystepie do spiewéw Homera i Kwinta pochwaly angielskiego autora jako
ttumacza eposéw Homera i znawcy tajnikow poezji greckiego mistrza:

Nie z mniejszg rozkosza [niz podczas lektury ,przekladan tacinskich” Iliady i Ody-
sei — uzup. A.T.] przytem $ledzitem wazne postrzezenia i uwagi czcigodnego Alexan-
dra Popa, jednego z najdowcipniejszych poetéw i krytykow angielskich, przy wszyst-
kich $piewach Homera dopisane, ktore pigknie towarzysza jego ttumaczeniu, mimo
niektorych przydawek i wolnostek z wielu miar szacownemu [...]°.

Pochwala ta nie tylko zaswiadcza o biernym przyjeciu Popeowskiej homero-
logii, zawartej w owych komentarzach, ale z racji wpisanego w nie dialogu (czgsto
o nastawieniu polemicznym wobec innych, zwlaszcza francuskich, ttumaczy Ho-
mera®) pozwala takze okresli¢ stanowisko Przybylskiego w ramach tej dyskusji jako
zwolennika i kontynuatora translatoryki Popea.

Aprobatywny stosunek do estetycznoliterackiej mysli angielskiego poety, kryty-
ka i thumacza, zbieznej z pogladami uznawanymi za wtasne, ujawnit Przybylski juz
wczesniej, prawie ¢wieré wieku przed opublikowaniem Pamigtki dziejow bohatyr-
skich. W 1790 oglosit bowiem drukiem swoj przeklad An Essay on Criticism Popea,
zawierajacy szereg waznych konstatacji i wskazan dotyczacych operowania mowa
wigzang, rowniez przez ttumacza-poete, takich jak zalecenia dotyczace rytmizacji
i brzmieniowo-intonacyjnej zgodnosci wiersza z konotowanym przezen znacze-
niem, nakaz unikania jednostajno$ci ryméw czy podanie zasad dobrego stylu wy-
powiedzi, harmonizujacego z jej przedmiotem.

Do tych fatwo dostrzegalnych sladéw glebszego zainteresowania praktyka po-
etycka i mysla Pope’a nalezaloby doda¢ dwa inne, zauwazalne podczas lektury ko-
mentarzy Przybylskiego, przybierajace posta¢ swoistych kryptocytatéw wypowie-
dzi angielskiego autora. Oto polski znawca starozytnosci wyjasnia, dlaczego jako
ttumacz zmuszony byt czyni¢ odstepstwa od reguly przektadu ,wiersz za wiersz™

> J.L. Przybylski, Przystep do spiewéw Homera i Kwinta w jezyku polskim, w: idem, Pamigtka
dziejow bohatyrskich z wieku grajskotroskiego w spiewach Homera i Kwinta wedlug pierwotworéw
greckich Stowianom dochowana, t. 1: Ilijada Homerowska ku czci Achila Pelejowicza z Ftyi w Spie-
wach dwudziestu czterech, Krakow 1814, s. XXII.

¢ Perspektywe tego dialogu i jego polityczne konteksty analizuje H.D. Weinbrot, akcentujac
ostre starcie miedzy Popeem a Anne Dacier - autorkg francuskiego przektadu Iliady proza wyda-
nego w 1711 roku, ceniong przez angielskiego apologete Homera — w gruncie rzeczy spowodo-
wane ulomnym tlumaczeniem na francuski Przedmowy Pope’a, dokonanym w 1718 roku: ,,Her
[tzn. Dacier — uzup. A.T.] severe «reflexions» were based on a partial and inaccurate translation of
Pope’s Preface by André-Robert Perelle” (,,Jej surowa «krytyka» oparta byta na cz¢$ciowym i nie-
dokladnym tlumaczeniu Przedmowy Popea dokonanym przez André-Roberta Perellea” — thum.
A.T). H.D. Weinbrot, Alexander Pope and Madame Daciers “Homer”. Conjectures Concerning
Cardinal Dubois, Sir Luke Schaub and Samuel Buckley, ,Huntington Library Quarterly” 1999, t. 62,
nr1/2,s. 2.
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[...] wszedy, gdziekolwiek my$l moich autoréw [tj. Homera i Kwintusa ze Smyrny -
uzup. A.T.] nawinela si¢ pojedyncza i niezokoliczniona, tam nie uchybitem wiersz za
wiersz lito odda¢, gdzie zas my$l byla zwiezta i wielosktadna, a do tego zywocgcymi
rysami podsycona, ktére Homer jako nieporéwnany malarz przedmiotow zwykl ge-
sto przysadza¢, a ktérych pod kara noszenia zmienniczego piatna zatraca¢ nie wolno,
tam jeden zawilobujny wiersz grecki na dwa polskie, my$l autora w calej rozpostarto-
$ci malujgce, przektadatem’.

W kontekscie tak sformulowanej doktryny translatorskiej Pope — ttumacz epo-
séw Homera - jawi si¢ Przybylskiemu jako doskonaly jej realizator (,,Nieréwnie
wiekszg przewyzke takowej liczby [werséw ttumaczenia nad wersami oryginatu —
uzup. A.T.] kazdy czytelnik pism angielskich postrzeze w przektadaniach Ilijady
i Odyssei przez Alexandra Popa [...]"*), wyznajacy przeciez zasade moéwiaca, ze
jednemu wersowi oryginatu zawierajacemu ,,mysl wielosktadng” moga odpowiada¢
dwa lub wigcej wersow przekladu oddajacych glebie i pigkno tej mysli. Zilustro-
wal te zasade angielski ttumacz, odwolujac si¢ do dwdch kontrastujacych ze sobg
przykladéw translacji eposéw Homerowych - George'a Chapmana z roku 1616,
w ktéorym pojawilo si¢ jaskrawe jej naduzycie, i Thomasa Hobbesa z 1675 roku,
w ktérym - przeciwnie — data si¢ zauwazy¢ przesadna oszczednos¢ jej zastosowania:

Chapman has taken the advantage of an immeasurable lenght of verse, notwithstand-
ing which, there is scarce any paraphrase more loose and rambling than his. He has
frequent interpolations of four or six lines; and I remember one in the thirteenth
book of Odyssey, ver. 312, where he has spun twenty verses out of two [...]. Hob-
bes has given us a correct explanation of the sense in general; but for particulars and
circumstances he continually lops them, and often omits the most beautiful. As for
its being esteemed a close translation, I doubt not many have been led into that error
by the shortness of it, which proceeds not from his following the original line by line,
but from the contractions above mentioned.

(Chapman naduzyl dlugosci wiersza; rzadko mozna spotkaé bardziej swobodne, luz-
no zwigzane z przedmiotem parafrazy niz jego. W jego przekladzie czgsto pojawia-
ja sie cztero- lub sze$ciowersowe wstawki; przypominam sobie jedna, znajdujaca si¢
w trzynastej ksiedze Odysei, od wersu 312, liczaca dwadzie$cia werséw wysnutych
z dwoch [...]. Hobbes zwykle ukazuje sens poematu w sposdb poprawny, ale gdy
idzie o opisy i wydarzenia, ustawicznie je skraca i czgsto traci to, co najpigkniejsze.
Co si¢ wigze z uznaniem tej translacji za wierny przeklad, nie mam watpliwosci, ze
wielu innych ttumaczy popelnia ten btad zwiezlosci, ktéry wynika nie z Hobbesow-
skiego nasladowania oryginatu wers po wersie, lecz ze wspomnianego wyzej skraca-
nia — thum. A.T.)°.

7 J1. Przybylski, Przystep do spiewéw..., s. XXXVL

8 Ibidem, s. XXXVII.

* A. Pope, Preface, w: The lliad of Homer, transl. by A. Pope, ed. by S. Shankman, t. 1,
Eugene 1996, s. 19.
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Rzecz jasna, mija si¢ z celem wykrywanie jakiej$ prostej zaleznosci miedzy
wypowiedziami obu tlumaczy Homera - Pope’a i Przybylskiego (gdyz mogty one,
na przyklad, wynika¢ réwnolegle, niezaleznie od siebie, z rozwinigcia wybranych
punktéw klasycznej poetyki); chodzi tu o wskazanie na wspolng lini¢ myslenia
i wynikajace z niej, jakby ubocznie, powtarzanie pewnych tez, ktére w porzadku
diachronii jawi si¢ wlasnie jako cytowanie ustalen poprzednika.

Drugim tak pojetym cytatem z Popea jest zarysowany z calg ostroscig w Przy-
stgpie do spiewéw wymog dysponowania wieksza wiedza tak historyczng, jak i es-
tetycznoliteracka przez translatora, bedacego zarazem krytykiem tlumaczonego
tekstu, niz przez poete, autora oryginatu:

[...] przejzrawszy rozne przekladania spiewoéw Homera na jezyki zagraniczne nigdzie
prawie nie zspotkalem polaczonych razem i w pelni wszystkich pieciu uwtaszczen do
tlumaczenia poezji z obcych jezykéw, ktore przelozyciel facznie posiada¢ powinien,
jakie sa: gruntowna znajomos¢ jezyka, z ktérego przeklada; rowna jezyka, na ktory
przeklada; bieglos¢ w historii starego $wiata; mistrzowski talent ttumacza i gorejacy
duch poety [...]".

Wymég ow $cisle koresponduje z podkreslong przez Przybylskiego uwaga Po-
pe’a, sformulowang w Eseju o krytyce:

Alexander Pop w wieku XVIII [...] ostrzegl, ze daleko obszerniejsza i pewniejszg na-
uke mie¢ powinien sadzacy o pismie niz sam piszacy:

“Tis hard to say, if greater want of skill

Appear in writing, or in judging ill,

co znaczy po polsku:

Trudna rzecz jest powiedzie¢, kto grubiej pobtadzi:

Czy éw, co zle napisal, czy ten, co zle sadzi?!

Duch inwencji tworczej, tak wyraziscie wyeksponowany w Przedmowie Pope’a
jako najwazniejszy wyrdznik poezji Homera -

Thus on whatever side we contemplate Homer, what principally strikes us is his in-
vention. It is that which forms the character of each part of his work; and accord-

10 I Przybylski, Przystep do spiewow..., s. XIX.

W Ibidem, s. LXX-LXXI. Klaudia Socha, piszac o Przybylskim edytorze, stwierdza: ,,Przybyl-
ski, jak wskazuje glebsza analiza edycji jego przekladow, nie stronil tez od pracy nad komento-
waniem tekstu. Poza [...] przykladami opatrywania odpowiednich fragmentéw dziel przypisami
warto zwroci¢ uwage na komentarz wykraczajacy poza podstawowe objasnienie tekstu. Niektdre
z utworéw ttumaczonych przez krakowskiego profesora zaopatrzono w potezny niekiedy komen-
tarz naukowy, co czasem moglo by¢ decyzja drukarza, ale zazwyczaj lezalo w gestii thumacza — re-
daktora [...]". K. Socha, Jacek Idzi Przybylski jako edytor, w: Przybylski i inni. O znaczeniu Krako-
wa i regionu w kulturze oswiecenia, red. R. Dabrowski, Krakow 2019, s. 198.
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ingly we find it to have made his fable more extensive and copious than any other,
his manners more lively and strongly marked, his speeches more affecting and trans-
ported, his sentiments more warm and sublime, his images and descriptions more
full and animated, his expression more raised and daring, and his numbers more rap-
id and various.

(Z jakiejkolwiek strony nie kontemplujemy Homera, tym, co nas przede wszystkim
uderza, jest jego inwencja. Ona jest tym, co nadaje charakter kazdej partii dzieta; od-
najdujemy ja jako cos, co sprawia, ze fabula jest bardziej wyrazista i nasladowcza, ze
charaktery sa Zywsze i silnie zarysowane, mowy bardziej poruszajace i nosne, uczucia
bardziej gorace i przejrzyscie oddane, opisy pelniejsze i ozywione, wyrazenia dosad-
niejsze i $mielsze, a wiersze bardziej spontaniczne i zréznicowane - ttum. A.T.)*

- zostaje uznany przez Przybylskiego za kryterium oceny poziomu genialno$ci epo-
séw Homerowych, ale takze za naczelng kompetencje, ktérg powinien dysponowac
tlumacz. Inwencji twdrczej nie zastgpi sama tylko bieglos$¢ warsztatowa, erudycja
czy poczucie smaku; petnig one jedynie stuzebna wobec niej funkcje, stanowia
tylko, by tak rzec, przywolujac mysl Pope’a, orientujace tlumacza, a wiec w istocie
umowne, granice jego translatorskiej swobody.

Gléwnym celem przekladu jest oddanie ducha poematu, ducha rozumianego
holistycznie — jako §wiat mysli i $wiat wyobrazni zarazem, czyli tak, a nie inaczej
upostaciowanej mysli, upostaciowanej w jezyku poezji:

I know no liberties one ought to take, but those which are necessary to transfusing
the spirit of the original, and supporting the poetical style of the translation [...]. It
is not to be doubted, that the fire of the poem is what a translator should principally
regard [...].

(Nie znam zadnych innych wolnosci, ktérymi méglby ktos dysponowa¢, oprécz tych,
ktére sa konieczne do przelania ducha oryginalu i utrzymania poetyckiego stylu
translacji [...]. Bez watpienia ogien poematu jest tym, co przede wszystkim tlumacz
powinien szanowad. [...] - ttum. A.T.)%.

Upostaciowanie mysli wynika z inwencji tworczej, zatem inwencja twoércza
translatora — nigdy przeciez, rzecz jasna, niebedaca replikg inwencji twoérczej auto-
ra — musi by¢ podobna do tej drugiej zaréwno pod wzgledem swojej intensywnosci,
natezenia (szerokiego zakresu stosowanych ,,nowosci’, §miatosci ich wprowadza-
nia), jak i pod wzgledem jakosci: inwencja thumacza, tak jak inwencja autora, winna
opiera¢ sie na szacunku dla szlachetnej prostoty wypowiadania sie, na unikaniu
czynienia wypowiedzi ,,lepsz3” niz by¢ powinna, tj. na odejsciu od pojecia wska-

2 A.Pope, Preface, s. 10-11.
3 Ibidem, s. 16.
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zywania na sztuczno$¢ wypowiedzi jako celu poetyckiej aktywnosci co najmniej
réwnorzednego z komunikowaniem okreslonej tresci.

Przyktadem takiego niewlasciwego pojmowania sygnatéw sztucznosci jest dla
obu tlumaczy Iliady, angielskiego i polskiego, akcentowanie dawnosci (resp. histo-
rycznosci) przedmiotu wypowiedzi poetyckiej poprzez mechaniczne stosowanie
archaizacji jezyka, gléwnie w warstwie leksykalno-sktadniowej. Przybylski tak oto
tlumaczy swoja powsciagliwo$¢ w sieganiu po archaizmy:

[...] w mnostwie wyrazow, jakimi sie od lat 50 jezyk polski zbogacil, zastepujacymi
miejsce mnoéstwa inszych, ktére moze w uszach naszych przodkéw dobrze brzmialy,
a ktore dzi§ w naszych sa gluche albo nieprzypuszczebne, te tylko przyswoitem, kté-
re mi si¢ lepiej zdawaty malowaé przedmioty niz je malowaly tak zwane makaruny,
z r6znych obcych jezykéw do nas zbiegte [...]".

Ta negatywna ocena, rzec by sie chcialo, naiwnego sposobu powlekania $wiata
przedstawionego epopei patyng miala niewatpliwie jedno ze swoich zrédet w Eseju
o krytyce:

Some by old words to fame have made pretence,
Ancients in phrase, mere moderns in their sense..."

Jak bowiem podkresla Aubrey Williams w przypisie do cytowanych werséw,
Pope, majac na uwadze Sielanki Ambrose’a Philipsa, krytykuje uzycie przez ich au-
tora archaizméw i stylu spenserianskiego w celu osiggnigcia efektu dawnosci kre-
owanego $wiata. Przybylski — ,,przelozyciel” Eseju — ujal mysl zawartg w tym dysty-
chu nastepujaco:

Niektorzy chcg si¢ wstawiaé starych stéw zmtadzaniem,
Dawni omowa, istni terazniejsi zdaniem!*¢

To Popeowskie rozumienie istoty przekladu bliskie jest Przybylskiemu, ktory
podjete przez siebie zadanie ,,przetozyciela” Iliady komentuje nastepujaco:

[...] sadzilem moja powinnoscig wyttomaczy¢ si¢ z pismienniczej wolnosci, ja-
kiej w moich dzielach, a mianowicie w niniejszych przekladaniach [...] tu i dwdzie
uzylem, czy szczepiac niektére wyrazy nowe, ale tak nowe, iz od wiekéw w nasio-
nach stowianszczyzny tkwily i tylko doby do rozwinigcia sie oczekiwaly, a wydobyte

" ]I Przybylski, Przystep do spiewow..., s. LV.

5 A. Pope, An Essay on Criticism, w: idem, Poetry and Prose, select. with an Introduction
and Notes by A. Williams, Boston 1969, s. 46.

' A. Pope, O krytyce, przekladania Jacka Przybylskiego, wiersz polski obok z angielskim,
Krakéw 1790, s. 31.
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z wla$ciwych sobie pierwiastkow (ex radicibus) i w kazdej zakonczce do ojczystych
form odnoszone, odpowiadaja zupelnie znaczeniu wyrazéw greckich, jakie Homer
lub Kwint w swoich §piewach utworzyli, i tak zupetnie sg zrozumiebnymi [...], cho¢
dawniej w Polszcze nie slyszane, jak tamte Homerowskie lub Kwintowskie zstaly sie
na ucho i czucie Grekéw swojskimi, cho¢ przed swoim zjawieniem nie byly liczone
w poczecie stow greckich [...]".

Pope, przywolujac nie tylko kurtuazyjnie Madame Dacier, francuskg ttumaczke
i obronczyni¢ Homera przed zarzutami zwolennikéw geniuszu Wergiliusza, kwe-
stionuje sensownos$¢ poréwnywania obu starozytnych poetéw w celu wykazania
wyzszosci ktérego$ z nich. Polemizujac z wystepujaca w sporze anciens et modernes
i uyjawniong w pogladach Anne Dacier tendencja do gradacji w ocenie talentu po-
etyckiego obu starozytnych epikéw, angielski ttumacz Homera sympatyzuje jednak
ze starozytnikami:

Une fois lexpression « if we believe Madam Dacier » correspond a la mise a distance
d’'une remarque selon laquelle Homere seul serait dans la vérite et Virgile dans ler-
reur. On retrouve la méme reticence, a loccasion d’'une autre comparaison du poete
grec et du poéte latin: Pope exprime son désaccord avec Mme Dacier quand elle
pretend que les vers virgiliens sont moins bons que les vers homériques. Mais cest
quelque chose comme une reaction dhumeur qui ne dure pas, car il se retrouve de
facto en accord avec elle, en reconnaissant a I'instar de Macrobe que ces vers de Vir-
gile sont moins cohérents, moins pertinents, eu égard a la situation.

(Wyrazenie ,,If we believe Madam Dacier” oznacza u Popea pewien dystans wobec
uwagi, zgodnie z ktérg Homerowi przypisuje sie prawde, a Wergiliuszowi — biad.
W innym fragmencie Pope zachowuje powsciagliwo$¢, jesli idzie o poréwnanie po-
ety greckiego i poety tacinskiego; Pope nie podziela przekonania Madame Dacier, iz
wiersze wergilianskie sg gorsze niz wiersze homeryckie. Jednakze jest to kwestia krot-
kotrwalego nastroju, gdyz de facto Pope zgadza si¢ z Madame Dacier twierdzaca za
Makrobiuszem, ze wiersze Wergiliusza s mniej spojne, mniej stosowne do sytuacji -
thum. M. Cichon)*®.

Pope przekonuje, ze poezja greckiego wieszcza i rzymskiego epika s3 w swej
istocie catkowicie rozne, sg jak ,,ogien” (eposy Homera) i ,$wiatlo” (Eneida), a oni
sami wzgledem siebie odpowiednio - jak ,wigkszy geniusz” i ,lepszy artysta™”,

7 J1. Przybylski, Pamigtka dziejow bohatyrskich..., t. 7: Klucz staroswiatniczy do szesciu-
dziesigt dwu spiewéw Homera i Kwinta w rubrykach calego abecadta. Druga czes¢ Klucza J-Z. Ho-
mer i Kwint w Polszcze, Krakow 1816, s. 8.

'8 B.Foulon, La critique de I, Iliade” d'’Anne Dacier dans I, Iliade” d’Alexander Pope, ,Littéra-
tures Classiques” 2010, t. 2, nr 72, s. 172.

¥ ,[...] his [Homera - uzup. A.T.] fancy [...] becomes on fire [...]. This fire is discerned in
Virgil, but discerned as through a glass, reflected from Homer, more shining than fierce [...]. Ho-
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a zatem spor o usytuowanie pierwszego badz drugiego na najwyzszym szczeblu
w hierarchii poetéw bedzie zawsze jatowy.

Tropem tej mysli Pope’a wydaje sie podaza¢ Przybylski, ktéry stanowisko an-
gielskiego krytyka i francuskiej ferme de lettres w sprawie poréwnywania Homera
z Wergiliuszem znal z wydan - londynskiego i genewskiego - translacji Iliady®;
bronigc zawzigcie raz obranej drogi przekladania Homera, trwajac przy swojej
koncepcji jezyka i - mimo zainicjowanego w roku 1789 Zakusem nad zaciekami
Wszechnicy Krakowskiej Franciszka Ksawerego Dmochowskiego krytycznego osa-
du tejze — dalej ja wraz z uplywem lat rozwijajac, broni nie tylko przystugujacego
mu - jako ttumaczowi Homera wlasnie - prawa do inwencji tworczej, ale takze
broni sposobu ujmowania eposu greckiego i eposu rzymskiego jako wzajemnie
nieporéwnywalnych:

Homer jako nieporéwnabny malarz przedmiotéow zwykt gesto [,,zywczace rysy my-
§li” — uzup. A.T.] przysadza¢, ktorych pod karg noszenia zmienniczego piatna zatracié
przetozycielom nie wolno. [...] Wyznam, ze w upolszczeniu moich autoréw najtro-
skliwi baczylem na jasno$¢ i odkrajno$¢ osnowy, a trzymatem si¢ w jej wyslowieniu
nieprzestapiebnych $lakow, z tym wyborem, aby [...] obraz roboty pelazkiej na ksztalt
tarb zgodnie tunionych w calej swietnosci odwzorowaty?'.

Tak jak Iliada czy Odyseja nie moze by¢ stawiana obok Eneidy po to, by objawita
sie ,,lepszos¢” greckiego badz rzymskiego eposu, tak tez mija sie z tak wlasnie okre-
Slonym celem wyrokowanie o przekladzie Iliady wedle kryteriow wilasciwych dla
oceny translacji Eneidy. Kwestig, ktora w tym miejscu warto zasygnalizowac i ktdra
wybrzmiewa w krytycznoliterackim dialogu Pope’a i Madame Dacier, jest domina-
cja ,wergilianskich” norm translacji eposu i kryteriéw jej oceny w éwczesnej, kla-
sycystycznej refleksji nad poezja, dominacja usuwajaca autonomie (resp. naturalna
jako$ciowa inno$¢) przekladéw epopei Homerowej*. Przybylski — autor Przyste-
pu do spiewéw Homera i Kwinta i autor Klucza staroswiatniczego do szesciudziesigt
dwu spiewéw Homera i Kwinta — z godna podziwu cierpliwoscig usiluje przekona¢

mer was the greater genius, Virgil the better artist”. (,Wyobraznia Homera [...] upodabnia si¢ do
ognia [...]. Ten ogien jest widoczny u Wergiliusza, ale jak przez szybe, odbity z Homera, bardziej
$wieci niz dziko plonie [...]. Homer byt wigkszym geniuszem, Wirgiliusz lepszym artystg” — thum.
A.T.).A. Pope, Preface...,s. 3, 11.

2 Zob. K. Bednarska-Ruszajowa, op. cit., s. 58.

2t ]I Przybylski, Przystep do spiewéw Homera i Kwinta..., s. LIV.

2 Niepréwnabny” Homer, twdrca jedynego w swoim rodzaju ,obrazu roboty pelazkie;j”,
w ujeciu zaréwno Pope’a, jak i Przybylskiego, kopistéw tego ,,obrazu”, jawi sie w kontekscie krysta-
lizujacego si¢ w dwczesnej $wiadomosci teoretycznoliterackiej wzorca gatunku jako twérca typu
epopei tradycyjnej, gdy tymczasem Wergiliusz reprezentuje typ epopei literackiej. Zob. R. Dg-
browski, Epopeja w literaturze polskiego oswiecenia, Krakow 2015, s. 12-13.
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czytelnika dokonanych przez siebie przekladéw Homera o potrzebie innej niz ,,we-
rgilianska” estetycznoliterackiej percepcji tychze.

Wreszcie, mdgt si¢ Przybylski podpisa¢ pod Popeowskim zdefiniowaniem Ho-
mera jako tworcy ,,zywego stowa”:

Aristotle had reason to say, he was the only poet who had found out “living
words”; there are in him more daring figures and metaphors than in any good au-
thor whatever. [...] his expression is never too big for the sense, but justly great in
proportion to it.

(Arystoteles mial powod, by twierdzi¢, ze jest on [Homer] jedynym poeta, ktory wy-
nalazl ,,zywe stowa”; jest u niego wiecej $miatych figur i metafor niz u jakiegokolwiek
innego dobrego autora. [...] jego wyrazenie nigdy nie jest za obszerne dla zawarte-
go w nim sensu, lecz zaiste wielkie ze wzgledu na zachowanie proporcji wobec tego
ostatniego — thum. A.T.)%.

~Zywe stowo”, w zgodzie z tokiem wywodu angielskiego translatora Iliady,
znaczy po pierwsze stowo idealnie oddajace przedmiot, z ktérym niejako laczy sie
w jedno, i po drugie - sfowo odznaczajace si¢ ,,zywoscig’, czyli wynikajace wprost
z zywego jezyka. Homerowe czerpanie z zasobow tego jezyka okresla Pope jako
penetrowanie przez genialnego epika dialektéw nieobjetych ramami 6wczesnej, by
tak rzec, literackiej wersji greki:

He was not satisfied with his language as he found it settled in any one part of Greece,
but searched through its different dialects with this particular view, to beautify and
perfect his numbers [...] and accordingly employed them as the verse required either
a greater smoothness or strength.

(Homer nie zadowalat si¢ jezykiem, ktory styszal w réznych czedciach Gregji, lecz
przepatrywal jego rézne dialekty, z tym szczeg6lnym zamiarem, by upiekszy¢ i udo-
skonali¢ swoje wiersze [...], by mialy wigkszy powab i sife — ttum. A.T.)*.

W przypadku Przybylskiego mozna by moéwic i o bezposrednich nawigzaniach
do wspodlczesnej mu polszczyzny, i o przeszukiwaniu obszaréw leksyki gwarowej,
jak tez stowianskiej w ogole (o czym informuje wprost cytowany juz fragment Klu-
cza staroswiatniczego).

Ujawniajaca si¢ przede wszystkim w postaci wnikliwej lektury anglojezycznych
translacji Homerowych eposéw, ale takze poprzez liczne cytaty, parafrazy i przeklad
Eseju o krytyce obecno$¢ Alexandra Pope’a w przestrzeni mysli estetycznoliterac-
kiej Przybylskiego sklania z jednej strony do wysnucia wniosku o istotnym udziale

» A.Pope, Preface..., s. 9.
# Ibidem.
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angielskiego poety i krytyka w modelowaniu tej mysli, z drugiej za$ do wskazania
argumentu, jednego z wielu, na uzasadnienie estetycznej wartosci ttumaczen wy-
chodzacych spod pidra krakowskiego akademika i obrone podejmowanych przezen
eksperymentéw jezykowych.

BIBLIOGRAFIA

Bednarska-Ruszajowa K., Od Homera do Jana Jakuba Rousseau. W kregu lektur profesorow
krakowskich okresu Oswiecenia, Krakéw 1991.

Dabrowski R., Epopeja w literaturze polskiego oswiecenia, Krakow 2015.

Foulon E., La critique de I, Iliade” d’Anne Dacier dans I',Iliade” d’Alexander Pope, ,Littéra-
tures Classiques” 2010, t. 2, nr 72, https://doi.org/10.3917/licla.072.0157.

Mirek M., Ksiggozbiér prywatny Jacka Idziego Przybylskiego w zbiorach Biblioteki Jagiellon-
skiej w Krakowie, Krakéw 2010.

Pope A., An Essay on Criticism, w: idem, Poetry and Prose, select. with an Introduction and
Notes by A. Williams, Boston 1969.

Pope A., O krytyce, przekladania Jacka Przybylskiego, wiersz polski obok z angielskim,
Krakéw 1790.

Pope A., Preface, w: The Iliad of Homer, transl. by A. Pope, ed. by S. Shankman, t. 1, Eugene
1996.

Przybylski ].I., Pamigtka dziejow bohatyrskich z wieku grajskotroskiego w spiewach Homera
i Kwinta wedtug pierwotworow greckich Stowianom dochowana, t. 7: Klucz staroswiat-
niczy do szesciudziesigt dwu spiewéw Homera i Kwinta w rubrykach cafego abecadla.
Druga cze$¢ Klucza J-Z. Homer i Kwint w Polszcze, Krakéw 1816.

Przybylski J.I, Przystep do spiewow Homera i Kwinta w jezyku polskim, w: idem, Pamigt-
ka dziejow bohatyrskich z wieku grajskotroskiego w spiewach Homera i Kwinta wedtug
pierwotworow greckich Stowianom dochowana, t. 1: Ilijada Homerowska ku czci Achila
Pelejowicza z Ftyi w $piewach dwudziestu czterech, Krakow 1814.

Socha K., Jacek Idzi Przybylski jako edytor, w: Przybylski i inni. O znaczeniu Krakowa i re-
gionu w kulturze oswiecenia, red. R. Dabrowski, Krakow 2019.

Weinbrot H.D., Alexander Pope and Madame Dacier’s “Homer”. Conjectures Concerning
Cardinal Dubois, Sir Luke Schaub and Samuel Buckley, ,,Huntington Library Quarter-
ly” 1999, t. 62, nr 1/2, https://doi.org/10.2307/3817806.

Wojcicki J., Przybylski, czyli Voltaire, w: Voltaire, Kandyd Wszedobylski, czyli Najlepszos¢
oraz inne przeklady Jacka Idziego Przybylskiego, oprac. J. Wojcicki, Krakow-Warszawa
2006.



80 Artur Timofiejew

PrzyBYLSKI OR POPE

Among Critical Literary Inspirations of the Translator of Iliad from 1814

The subject of the article is the presence of Alexander Pope’s aesthetic views in Jacek Idzi
Przybylski’s reflection on translator’s duties. Przybylski knows and shares Pope’s opinion
of “living words”, “invention” and “the fire of the poem” - as the guiding principles of an
accurate and aesthetically valuable translation. Intertextual relationship between all both
writers comes to light on the plane of their common interest in Homer’s epic. The Iliad
of Homer translated by Przybylski (published in 1814) and his comprehensive comment
upon the text (publishing till 1816) can be read - just like Pope’s translation of the Iliad - as
a presentation of rules controlling translator’s work. Faithful copying Homeric “language
of the gods” that he declared, justifies in part his linguistic invention, which is so vexing for
his contemporary critics.

Keywords: Jacek Idzi Przybylski, Alexander Pope, Homer, translation, literary criticism of
the Enlightenment
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UNIWERSYTET RZESZOWSKI

Jacka Idziego Przybylskiego
poetycka aklamacja na przejazd
cara Aleksandra I przez hrakéw w roku 1814

,Gazeta Krakowska” z 25 wrzeénia 1814 roku donosita:

Po kilkudniowym uteskliwym oczekiwaniu N. Imperatora, cz¢$¢ naszego kraju
w drodze swej do Wiednia przebywajacego, mieliémy ukontentowanie w dniach 22
i 23 w granicach Departamentu naszego cieszy¢ si¢ widokiem Osoby Jego. W dniu
22 okolo godziny 4tej z potudnia zjechat Najjasniejszy Pan do Stacji Pacandw, I-szej
w Departamencie Krakowskim, gdzie jako na granicy przywitanym zostat od J. W. W.
Naczelnika Depart. Krakowskiego, Radcy Stanu i Kawalera Aweryna, Zastepcy Ka-
spra Wieloglowskiego i W. Cedrowskiego Pulkownika, Dowddcy wojska krajowego
w Departamencie, jako tez Obywateli i Obywatelek tamecznego powiatu Stopnickie-
go. Na calej za$§ drodze od Pacanowa do Krakowa rozstawione zostaly pulki huzar-
skie i kozackie pod wodza ich Szeféw J. W. Jeneratéw Mezincowa, Xcia Wadpolskiego
i Putkownika Xcia Labanowa Rostowskiego, jako tez Oficeréw Polskich i Podprefek-
tow na stacji stuzbe Komisarzy stacyjnych robigcych. Dobro¢ jednak tego wielkiego
monarchy nie dozwolila, aby ktokolwiek z przeznaczonych w podrézy Mu towarzy-
szyt. Nie chcial On albowiem, aby przejazd Jego jakiekolwiek w kraju sprawit przy-
gotowania i koszta; z drugiej jednak strony lud Narodowy wdziecznym by¢ umiejacy,
spotykal wszedzie po wszystkich wsiach i miasteczkach z okrzykami: ,Niech zyje!”
zadne nawet rozkazy nie byly do$¢ mocne do wstrzymania ludu licznie dla widze-
nia Osoby Jego cisnacego sie. Tak pomiedzy szeregami ludow, o$wieceniem domoéw
(gdzie podréz w nocy sie¢ zdarzyla), odglosem mozdzierzy, dojechal do Krakowa,
a w przejezdzie przed Mogita, ktorg podanie Mogila Wandy nazywa, znalazt Brame
Triumfalng od ludu wystawiong z napisem: Heros Te Vanda salutat. D. 23 w godzi-
nach rannych, wystrzaly z mozdzierzéw zgromadzity lud w Stolicy, o ¢wier¢ mili od
ktorej czekany od J. W. Jenerata Jermotow, Dowddcy Korpusu 6go, z Jeneratami i ich
Sztabami wjechal do Miasta, poprzedzony od Rogatek od J. W. W. Naczelnika De-
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partamentu i Zastepcy Prefekta z 6¢ig postyllionami bramg Florianska, na ktorej wi-
dzianym byl napis: Te Veniente Triumphus, gdzie przywitany krotka mowa od W. Pre-
zydenta Municypalno$ci Zarzeckiego, odebrawszy dalej przed kosciotem P. Maryi od
J. W. JX. Infulata Archiprezbitera wode $§wigcons, zajechat do Spiskiego palacu, gdzie
urzadzone zastal na przyjecie siebie pokoje, ktérych straz powierzona byta Gwardii
Narodowej facznie z Putkiem Naszemburgskim piechoty. Przed domem tym czekaly
zgromadzone wszystkie wladze Cywilne i Wojskowe, jako tez Duchowienstwo i lud
réznego rodzaju i stanu, a szedlszy wschodami, ktdre otaczaly panienki Obywatel-
skie, w bialych sukniach ubrane, kwiaty u nog Jego $cielace, w liczbie szesciudziesiat,
wszedl do gabinetu dla Niego przygotowanego. Po odbytej w Sali audiencjonalnej
Wojskowych Rosyjskich i Polskich, jako tez Wladz miejscowych prezentacyy, zabrat
glos J. W. JX. Rektor Akademii Hrabia Sierakowski, poczem imieniem Obywateli
przywitat N. Pana J. W. Radca Departamentowej Rady, Hrabia Antoni Stadnicki, za-
stepujacy Prezydujacego, mowa nastepujaca w jezyku francuskim:
Najjasniejszy Mitosciwy Panie!

»Rada Departamentu Krakowskiego, rzetelny tlumacz uczuciéw obywatelskich,
ma honor ztozy¢ W. C. Mosci hold najglebszego uszanowania. Witamy Cie N. P. przy-
bywajacego do tej odwiecznej i dlugo trwalej Krolow Polskich Stolicy, dzis losu swe-
go niepewnej. Niesiemy powinszowanie szczesliwie dotad odbytej podrdzy, szczerze
i gorace do Pana Zastepoéw niosgc modly; bys W. C. Mos¢ w czerstwym zdrowiu ja
ukonczajac, zamysty swoje pozadanym majac uwienczone skutkiem, cze$¢ ich po-
my$lnosci na ten Polaka Narod zla¢ raczyt, ktoren wiernosciag swoja, staloscig i me-
stwem, szacunek calej Europy, a samego W. C. Mosci znakomita uzyskal taske. Pet-
na jest Europa stawy Twojej Najjas[niejszy] Panie. Ty jeden w niej nieporéwnanag
wspaniatomyslnoscig, sprawiedliwoscig i dobroczynnoscig styniesz. Ty jeden pierw-
szy w Dziejach Swiata, wigkszy nad Wielkich, bo Zwyciezca Wielkiego, losami Na-
rodéw rozrzadzaé, niezaprzeczone masz Prawo. Rzu¢ wzgledne oko na Nardd nasz,
ktérego los Wladca Swiata dajac Ci Zwyciestwo Tobie powierzy¢ zdawal sie. Znane
Ci s dostatecznie N. Panie wysilenia Narodu naszego, pragnacego by¢ w jedno cia-
to ztaczonym. Nie tajne Ci sg N. Panie ofiary na Otftarz Ojczyzny niesione, i ledwo
poréwnana wytrwaloé¢ pétnocnym krajom tylko wlasciwa. Swiadkiem byte$ naocz-
nym wierno$ci najcelniejszej czastki Narodu naszego, ktorg tylko sama wzniecata Na-
dzieja. Czegoz wiec Polak zdolnym nie bedzie, dla tego, ktory stuszne i sprawiedliwe
zyczenia Jego dopelni! Uskuteczniajacemu to dzielo N. Panie wdzieczno$¢ bez mia-
ry, wieczna wiernos¢ i zupelne poswiecenie si¢ Narodu, sg zareczone” Na te mowe
N. Pan najtaskawiej i z zwykla swoja Dobrocia odpowiedzie¢ raczyl, a zabawiwszy
okolo 2 godzin w Murach naszych, wyjechat wpoérdd tychze samych okrzykéw Ludu,
Cechéw i Synagogi Wielicka Brama, ktorg zdobil napis Te Redeunte Salus, po moscie
pieszym przeszedlszy, zastal czekajacego na siebie Jego Cesarzewiczowska Mos¢ Arcy
Xcia Austriackiego Palatyna Wegierskiego, z ktéorym po zwiedzeniu Salin Wielic-
kich, udat si¢ w droge do Wiednia, w ktorej Mu blogostawienistwa Narodu naszego
towarzyszy¢ beda'.

V' Z Krakowa dnia 25 wrzesnia 1814 roku w niedzielg, ,Gazeta Krakowska” 1814, nr 77,

s. 933-934.
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Z przemowy hrabiego Antoniego Stadnickiego adresowanej do goszczace-
go 23 wrzesnia 1814 roku w Krakowie cara Aleksandra wynika, ze Polacy wigzali
z jego osobg konkretne plany i nadzieje na poprawe narodowego losu. Wobec zmie-
nionej radykalnie sytuacji politycznej, ktéra dokonala si¢ po upadku Napoleona, to
wlasnie w rosyjskim wladcy upatrywano wskrzesiciela ojczyzny i gwaranta wolno-
$ci. Do takiego ukierunkowania narodowych nastrojéw sklaniaty, jak pisat w swych
pamietnikach przywodca krakowskiego stronnictwa arystokratycznego Stanistaw
Wodzicki, ,,przychylno$¢ i prawdziwie ujmujace postepowanie Aleksandra I z Pola-
kami wr. 1814”2 One to ,obudzily §wieze nadzieje lepszej przysztosci i patriotyczne
uczucia w zngkanym kleskami narodzie™.

Warto przypomnie¢, ze cesarz w trakcie swej podrdzy z Petersburga do stolicy
Austrii przed przyjazdem do Krakowa zatrzymal sie 20-21 wrzesnia w Putawach,
gdzie podobnie jak podczas jego pierwszej wizyty (1805) dyskutowano o mozli-
wosciach wskrzeszenia Polski. Zapewnial wowczas, ze przy rozstrzyganiu na kon-
gresie spraw europejskich kwestie polska potraktuje priorytetowo. ,Jade na kon-
gres — mowil — zeby pracowac dla Polski. Ma ona trzech wrogéw — Prusy, Austrie
i Rosje - i jednego przyjaciela, mnie. [...] chce odda¢ polskim prowincjom okoto
dwunastu milionéw mieszkancéow. Utdzcie sobie dobra konstytucje i silng armig
a potem zobaczymy”*. Aleksandrowi zalezalo, aby wiedziano, ze jest najlepszym
i jedynym rzecznikiem odbudowy Polski w ksztalcie, jaki byl mozliwy w tamtym
czasie’. Zamierzal polaczy¢ polskie prowincje z imperium i wzmocni¢ powstaty
twor unig personalng. W perspektywie takich obietnic nietrudno sobie wyobrazié
nastroje i oczekiwania witajacych go w Krakowie Polakow, ktorzy szeroko komen-
towali wszystko, co zaledwie dwa dni wczesniej powiedzial w Pulawach. Entuzjazm
i sympati¢ wzgledem swojej osoby potrafil tez zreszta sam bardzo zrecznie pod-
syca¢; przyjechawszy do Krakowa, nie przyjal ofiarowanych mu kluczy do miasta,
oznajmiajac jego wltodarzom i mieszkancom, ze nie przybyl do nich jako zwycigzca,
lecz jako przyjaciel Polski i Polakow®.

Historyczny moment przejazdu rosyjskiego imperatora we wrze$niu 1814
roku przez Krakéw zyskat tez piewcdw, ktorzy upamietnili to wydarzenie w mowie

2 S. Wodzicki, Pamietniki, Krakow 1888, s. 68.

3 Ibidem. Nieprzypadkowo zatem na lata 1814-1815 przypada rozkwit literatury panegirycz-
nej ku czci cara Aleksandra I. Zob. N. Filatova, Car Aleksander I w literaturze polskiej, ,Przeglad
Humanistyczny” 2011, nr 4, s. 65.

* Cyt. za: M. Kuzmicz Lubawski, Istorija carstwowanija Jekatieriny 11, S. Pietieeburg 2001,
s. 217-218. Zob. tez: S. Askenazy, Narada Aleksandra I z Polakami w Pulawach w r. 1814, w:
idem, Szkice i portrety, Warszawa 1937, s. 369-373.

> Zob. ].S. Latka, ,Boze cos Polske...”. Jego Cesarsko-Krolewska Mos¢ Aleksander I, Krakow
1997,s.77.

¢ Zob. A. Kargol, Dwa pierwsze wieki wolnomularstwa w Krakowie, ,,Paiistwo i Spoleczen-
stwo” 2010, nr 2, s. 34.
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wigzanej. Przedmiotem uwagi w niniejszym artykule uczyniono powstala na t¢ oko-
liczno$¢ poetycka aklamacje autorstwa Jacka Idziego Przybylskiego’. Emerytowany
juz poddwczas profesor Szkoty Gtéwnej w Krakowie stawit cara Aleksandra w utwo-
rze pod rozbudowanym tytulem Za pomysinos¢ Najjasniejszego, Najpotezniejszego,
Najtaskawszego Mocarza i Pana Aleksandra I, Imperatora Wszech Rosji, Zwycigzcy,
Pokoiciela, Dobroczyticy, we wszystkich myslach, radach i sprawach Ublogostawione-
g0, z Petersburga do Wiednia na Kongres Mocarzow Europejskich przez Krakow ja-
dgcego, Psalm dwunastu pokolet Izraela w synagodze kazimierskiej przy Krakowie 7.
Septembra/ 19. Wrzesnia roku ery chrzescijariskiej 1814, a 5. Tyzry [wlasc. Tiszri] roku
od stworzenia Swiata 5575 Spiewany. Psalm ten zostal opublikowany w 1814 roku,
w postaci osobnego okoliczno$ciowego druczku, w krakowskiej oficynie wydawni-
czej Antoniego Grobla (prowadzonej juz wéwczas przez wdowe po nim)®.

7 Warto wspomnie¢, ze w podobnych okolicznosciach, co psalm Przybylskiego, powstal tez
Marsz triumfalny na wiekopomny Przejazd Najjasniejszego Pana, Aleksandra I, Imperatora Wszech
Rosji z Petersburga do Wiednia przez Krakow, utozony przez Kazimierza Nowakiewicza, a przy Glo-
sach Corek Obywatelskich od Krakowskich Artystow Muzyki egzekwowany dnia 20 wrzesnia 1814
roku. Jego autor ,,byl — jak pisze Jozef Reiss — jedng z najpopularniejszych postaci Krakowa. Przez
dlugie lata byt Kaz. Nowakiewicz «kapelmaystrem» i skrzypkiem «primierem» w kapeli kosciota
N. M. P” (J. Reiss, Almanach muzyczny Krakowa 1780-1914, t. 1, Krakoéw 1939, s. 27). Zastynal
z licznych okolicznosciowych kompozycji, do ktérych nalezy réowniez zaliczy¢ przywotany przez
nas marsz.

Udajacy sie ze swej péInocnej stolicy do Wiednia car Aleksander witany byt w nim przez Po-
lakéw chrzescijan jako rzymski zwycigzca:

CESARZU! Triumfatorze!
Gdy wjezdzasz w mury Krakowa,
Ktoryz Organ dzielnie moze,
Wryrazi¢ wdzigczno$ci stowa?

Caly $wiat CIE wielbi, PANIE!
Bo$ go udarzyt Pokojem,

A szczgdliwi Krakowianie
Ciesza si¢ Obliczem TWOJEM.

Prowadzony$ Reka BOGA

Bys nad Krolestw radzit Stanem
Stana z serc do Wiednia droga
Niech CIE wrdci naszym Panem.

Nadzieja w Twoim powrocie,
Gdy nas wezmiesz za swe Dzieci,
CIEBIE uczczg Wiernych krocie,
Nam trwale szcze$cie rozéwieci.

8 Egzemplarz znajduje si¢ w zbiorach Biblioteki Uniwersytetu Jagiellonskiego, w Oddziale
Wydawnictw Rzadkich pod sygnaturg nr 13967 II1. We wspomnianych zbiorach znajduja sie jesz-
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Na egzemplarzu znajdujacym si¢ w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej zawarta
w tytule data publicznego odspiewania psalmu, tj. 19 wrzesnia, zostata z niewia-
domych wzgledéw odrecznie przekreslona i poprawiona na 23 wrzesnia. Byt to
wprawdzie, jak juz wspomniano, dzien pobytu cara Aleksandra w Krakowie, ale
wedlug zarejestrowanych adreséw bibliograficznych utwor zostal od$piewany
w ,kazimierskiej synagodze” wlasnie 19 wrzesnia (zapis tytutu w Bibliografii pol-
skiej Karola Estreichera: Za pomysinos¢ [...] Psalm Dwunastu Pokoleri w Synagodze
Kazimierskiej przy Krakowie, 19 wrzesnia (7 Septembra) Ery chrzescijariskiej roku
1814, a 5 Tyzry...), na co wskazuja tez dwie pozostale zawarte w tytule datacje.
Otéz ,,7 September” to wariant tej samej daty dziennej, tj. 19 wrzesnia, ale wedlug
kalendarza julianskiego, ktory wtedy wciaz jeszcze w Rosji obowiazywal. Za tym
dniem przemawia rowniez datowanie wedtug kalendarza hebrajskiego - tytutowy
»5. Tiszri” przypada dokladnie 19 wrzesnia. Miesigc ten w kalendarzu zydowskim
byt pierwszym miesiagcem nowego roku’, do czego Przybylski nawigzuje w konco-
wym fragmencie swojego psalmu. A zatem, wedtug powyzszych informacji, intere-
sujacy nas utwor zostal od$piewany po raz pierwszy publicznie na cztery dni przed
wizyta cara w Krakowie. Jest przy tym wielce prawdopodobne, ze jego stowami mo-
dlono si¢ w synagodze na krakowskim Kazimierzu jeszcze wielokrotnie.

W przywolanym obszernym tytule psalmu Przybylskiego odnajdujemy juz
caly szereg rozlicznych cnét rosyjskiego imperatora; to bowiem - przypomnijmy -
»Najjasniejszy, Najpotezniejszy, Najlaskawszy Mocarz i Pan’, ale takze ,,Zwyciezca,
Pokoiciel, Dobroczynca’, ,we wszystkich myslach, radach i sprawach Ublogosta-
wiony”. Zwré¢my uwage, ze rejestr ten rozpoczyna sie od wyliczenia cech ekspo-
nujacych sile i potege cara Aleksandra jako imperatora ,Wszech Rosji’, nastepnie
uwydatnione zostaly jego humanitarne przymioty jako wtadcy dobroczynnego,
zaprowadzajacego tad i pokdj (uzyl tu Przybylski charakterystycznego dla swoich
pomystow jezykowych stowa ,pokoiciel”), na koncu zas wyeksponowano aspekt

cze dwa druki z facinskimi aklamacjami dedykowanymi carowi Aleksandrowi I, podpisane nazwi-
skiem Jacka Idziego Przybylskiego; jedna pochodzi z roku 1816, natomiast druga z 1817 (zob. DIE
GENETHLIACO BENEDICTI HEROIS ALEXANDRI PRIMI, PII, FELICIS, AUGUSTI, OMNIUM
ROSSIARUM IMPERATORIS, POLONIARUM REGIS, ETC: ETC: ETC: REI PUBLICAE CRACO-
VIENSIUM PROTECTORIS, DECIMO CALENDAS JANUARIAS MDCCCXVI, OECUMENICAE
SOCIETATIS BONO, ANNOS XXXIX NATI AUGURIUM, Bibl. U], A828/111/86 oraz DIE ONO-
MASTICO HEROIS BENEDICTI, ALEXANDRI PRIM]I, PII, FELICIS, AUGUSTI, OMNIUM ROS-
SIARUM IMPERATORIS, POLONIARUM REGIS, REI PUBLICAE CRACOVIENSIUM PROTEC-
TORIS, ETC: ETC: ETC: PRIDIE CALENDARUM SEPTEMBRIUM MDCCCXVII. SUPER TERRIS
ANNUM QUADRAGESIMUM GLORIOSE AGENTIS. ACCALATIONES, Bibl. U], A3/VI1I/80).

° Przypomnijmy w tym miejscu, Ze rachuba lat wedtug kalendarza hebrajskiego zaczyna sie¢
od dnia stworzenia $wiata, ktore wedtug ustalen zydowskich autorytetéw religijnych nastapito
7 pazdziernika 3761 roku p.n.e., stad w roku 1814 trwal odnotowany w tytule psalmu rok zydow-
ski 5575.
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Bozego pomazanstwa cesarza, co w roznorakich kontekstach pojawi sie takze w sa-
mej tresci utworu.

Jacek Przybylski, dla podkreslenia wspodlnotowego charakteru psalmicznej
modlitwy, liryczng narracje wklada w usta przedstawicieli dwunastu izraelskich
plemion - potomkoéw patriarchy Jakuba. Uklad poszczegélnych strof zostal opar-
ty na starotestamentowym schemacie listy dwunastu pokolen Izraela, bazujacej
na kluczu genealogicznym, uwzgledniajacym sekwencje¢ narodzin synéw Jakuba
z poszczegolnych matek (a wigc dzieci Zon Jakuba - Lei i Racheli - oraz niewolnic
jego zon - Zilpy i Bilhy)*. Kolejno zatem w dwunastu strofach interesujacego nas
utworu glos zabieraja pokolenia: Rubena (pierworodnego syna Jakuba), Symeona,
Lewiego, Judy, Issachara, Zabulona (synéw Lei), Dana, Naftalego (synéw Bilhy),
Gada, Asera (synéw Zilpy) oraz Jozefa i Beniamina (synéw Racheli). Ostatnia na-
tomiast strofa — trzynasta — to zbiorowa modlitwa wszystkich dwunastu pokolen.
Kazda z ponumerowanych strof zostata zaopatrzona w informacje o nazwie izrael-
skiej wspdlnoty rodowej, a poprzedza jg starotestamentowa, zaczerpnigta z jezyka
hebrajskiego, aklamacja Halleluja — wychwalajaca Jahwe i jednoczesnie nawotujaca
do jego wychwalania.

Utwor rozpoczyna patetyczna, skierowana do Boga, apostrofa pokolenia pier-
worodnego syna Jakuba — Rubena:

Niesmiertelny! Wszechmocny! Straszny ADONAT!

ABRAMA, IZAAKA i JAKUBA BOZE!

Co Dzieci IZRAELA raczysz mie¢ w Dozorze;

A przed KTOREGO OKIEM nic sie nie utai!

Niech bedzie modta nasza mile wystuchana

Za Pomyslno$¢ naszego NAJLEPSZEGO PANA!
(w. 1-6)1

Zwrdémy uwage na uzycie w pierwszym wersie przywolanego fragmentu okre-
$lenia ,,Adonai”, oddawanego w przekladach jako ,,Pan” lub ,Wszechwladny Pan”
Wywodzone jest ono od stowa adon stosowanego do oznaczenia osoby sprawuja-
cej wladze. Od czaséw starozytnych Zydzi unikali wypowiadania imienia Jahwe,

10 Zob. Z. Kallai, The Twelve-Tribe Systems of Israel, ,Vetus Testamentum” 1997, t. 47, nr 1,
s. 53-90.

" ]I Przybylski, Za pomyslnos¢ Najjasniejszego, Najpotezniejszego, Najlaskawszego Mocarza
i Pana Aleksandra 1, Imperatora Wszech Rosji, Zwyciezcy, Pokoiciela, Dobroczyricy, we wszystkich
myslach, radach i sprawach Ublogostawionego, z Petersburga do Wiednia na Kongres Mocarzéw Eu-
ropejskich przez Krakéw jadgcego, Psalm dwunastu pokole# Izraela w synagodze kazimierskiej przy
Krakowie 7. Septembra/ 19. Wrzesnia roku ery chrzescijariskiej 1814, a 5. Tyzry [wlasc. Tiszri] roku
od stworzenia Swiata 5575 spiewany, [Krakéw 1814], BJ, sygn. nr 13967 II1, kart nlb. 4. Wszystkie
cytaty z psalmu Przybylskiego cytowane za tym Zrodlem.
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uwazajac je za zbyt swiete. W tym celu podczas czytania postugiwano sie zastepczo
innymi formami i czesto bylo to wlasnie okreslenie ,,Adonai”'>. W niektorych ka-
tolickich przekfadach Biblii (Jana Mayera von Ecka czy Jakuba Wujka) wystepuje
ono jako synonim imienia Jahwe. Adonai w utrzymanym w konwencji psalmicznej
utworze Przybylskiego zyskuje kolejno epitety: ,,niesmiertelny”, ,wszechmocny’,
»straszny”. Starotestamentowy Jahwe budzil, jak wiadomo, obok szacunku takze
uczucia strachu. Stworca czlowieka byl bowiem z jednej strony troskliwym opieku-
nem swoich wyznawcdw, ale mial takze drugie przerazajace oblicze i wielokrotnie
wymierzal okrutne kary wzgledem wiarolomcéw i niepostusznych jego woli. To on
staje sie adresatem omawianego psalmu i do niego reprezentanci dwunastu pokolen
Izraela zanosza pokorne bfagania o pomyslno$¢ wykreowanego na jego pomazan-
ca — cara Aleksandra I.

Patos oraz wysoka temperature emocji towarzyszacych ich wypowiedziom
uwydatnia uzyty w poszczegolnych sekstynach regularnie rymowany (abbacc) trzy-
nastozgloskowiec oraz liczne wykrzykniki (w przywolanej pierwszej strofie uzyto
ich az szes¢ razy). Wyjatkowo$¢ poetyckiego adresu, w wersji drukowanej oma-
wianego tekstu, podkreslona zostala dodatkowo poprzez uzycie ciaggu wersalikow
w zwrotach odnoszacych si¢ do Boga, biblijnych patriarchéw, cesarza Aleksandra
oraz w okreslajacych ich zaimkach osobowych. Kazda ze strof zbudowana jest na
podobnym schemacie; pierwsze cztery wersy to na ogét bezposrednie zwroty do
Boga rozpoczynajace si¢ najczesciej anaforycznie od zaimkéw wskazujacych ,Tys”
»1Y", po ktérych nastepuje wyliczenie zastug Boga Jahwe (czesto tez przy tym jego
task wyswiadczanych wobec rosyjskiego imperatora lub sukceséw, osiagnietych
z Bozg pomocg, samego cara), natomiast dwa pozostale zawieraja szczegdtowe
prosby tyczace si¢ osoby Aleksandra I, sygnalizowane zazwyczaj zyczeniowg party-
kula ,niech” lub czasownikami ,,pozwoél” badz ,,daj”, co wespdt z towarzyszacymi im
formami wokatywnymi uwydatnialo blagalny charakter psalmicznej wypowiedzi.

Pokolenie Symeona modli si¢ w strofie drugiej nastepujacymi stowami:

Oto jedzie NAMIESTNIK TWEGO MAJESTATU!
IMPERATOR WSZECH ROSSYI, TWOJ BLOGOSLAWIONY!
Co ozywil Narody, poutwierdzal Trony,
Zwyciezyt Nieprzyjaciot, Pokéj nadat Swiatu!
Daj, OJCZE PANUJACYCH! Lubemu SYNOWTI,
Niech Dzieto, ktére zsprawil, trwalem ustanowi!

(w. 7-12)

2 W omawianym psalmie Przybylskiego imie ,,Jahwe” nie pojawia si¢ w ogdle. Jest natomiast
okreslany, oprécz ,,Adonai’, ,Bogiem Abrahama, Izaaka i Jakuba’, ,,Ojcem panujacych’, ,Dozorcg
dzieci Izraela’, ,,Stworca niezmiernych swiatow”.
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Na marginesie warto doda¢, ze sakralny tytut ,,Blogostawionego, Wielkodusz-
nego tworcy panstw” oficjalnie zaproponowano Aleksandrowi w czasie jego po-
bytu w Badenii, gdzie goscit na przelomie czerwca i lipca 1814 roku. Pomyst ten
zrodzit sie¢ w kregach cerkiewnych. Uwazano bowiem, ze pokonanie szatana (Na-
poleona) mozliwe bylo tylko dzieki hartowi chrzescijanskiego ducha bogobojnego
cara-imperatora. W oficjalnych wystgpieniach, dokumentach i publicystyce nowy
carski tytul stat si¢ obowiazujacym, wszak Aleksander przestal by¢ cesarzem pra-
wostawnej Rosji, a stal si¢ chrzescijanskim cesarzem Europy. Tak przedstawiata go
oficjalna propaganda rosyjska'>. W przywotanej drugiej strofie psalmu Przybylski,
piszac o ,0zywianiu narodoéw’, ,,utwierdzaniu trondéw’, ,,zwycigzaniu nieprzyjaciot”
i ,nadawaniu $wiatu pokoju’, czyni tez posrednio aluzje do zwycigskich kampa-
nii wojennych Aleksandra zainicjowanych pokonaniem Napoleona w roku 1812
i zmuszeniem go do odwrotu spod Moskwy, nastepnie kampanii niemieckiej w roku
1813 i przelomowego zwyciestwa pod Lipskiem oraz zajecia w 1814 roku Paryza.
Jak pisze w swej monografii Andrzej Andrusiewicz: ,Maszerujace przez ksiestwa
niemieckie wojska rosyjskie przyjmowano okrzykami radosci, a Aleksandra wita-
no jako tego, ktdéry niesie wolnos¢ i pokdj Europie”'*. Do Paryza wkraczal juz jako
zbawca Starego Kontynentu, przywracajacy mu odwieczny porzadek oparty na fun-
damencie warto$ci chrzescijanskich.

W panegirycznym uniesieniu pokolenie Lewiego sytuuje rosyjskiego wladce
w rzedzie biblijnych kréléw i przywodcéw, od ktorych przejat on najlepsze cechy,
tj. ,madro$¢ Salomona’, ,,szczodrobliwo$¢ Dawida’, ,,mestwo Gedeona” i ,,nieztom-
na potege Jozuego. To dzigki tym przymiotom predestynowany jest, by sta¢ sie
przywodca Europy i gtéwnym decydentem w kwestii jej nowego porzadku, ktd-
ry mial by¢ dyskutowany na zblizajacym si¢ kongresie wiedenskim. Strofe trzecia
zwiencza w zwigzku z tym nastepujaca prosba:

[...]

Niech JEGO Rad stuchaja Mocarze Europy!

Niech MU zbawione Gminy $cielg sie pod stopy!
(w. 17-18)

Przedstawione w nastepnej strofie modlace si¢ pokolenie Judy eksponuje z kolei
wizerunek cara Aleksandra jako krzewiciela i obroncy wiary chrzescijanskie;j:

Tys zaszczycit MOC JEGO rozlicznemi Cudy.
Wschdd i Zachdd brzmig JEGO BOHATYRSKA SEAWA.

3 Zob. A. Andrusiewicz, Aleksander 1. Wielki gracz car Rosji — krél Polski, Krakéw 2015,
s. 388-389.
' Ibidem, s. 357.
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On nakazuje Ludom zachowa¢ TWE PRAWO!
JEGO POBOZNE PLEMIE wzniesie BERLO JUDY!
Niech Part i Arab dziwia ALEXANDRA IMIE!
Na potudniu Azyi az w Jerozolimie!

(w. 18-24)

Przypomnijmy, ze kiedy zwycieski Aleksander wkroczyt wiosng 1814 roku do
Paryza, na Wielkanoc na placu Zgody odprawiono prawostawne nabozenstwo polo-
we. Modlitwami dzigkowano za spetnienie woli Opatrznosci. Wiele méwiono wow-
czas o mistycznym znaczeniu tego nabozenstwa, widzac w nim znak szczegélnego
rosyjskiego postannictwa w dziele odrodzenia chrzescijanstwa, od ktérego Zachod
sie odwrocil. Podziwiano najwiekszy sukces Aleksandra, wigkszy od militarnego —
sukces duchowy. Z serca Paryza plyne¢lo przeslanie, ze wierna chrzescijanstwu Ro-
sja zostala powolana do przewodzenia btadzacej ludzkosci'>. W omawianym psal-
mie Przybylskiego wizja dowodzonego przez Aleksandra ,,poboznego plemienia’,
ktdre ,wzniesie berlo Judy”, stanowi tez wyrazne nawigzanie do fragmentu Ksiegi
Rodzaju - tuz przed swojg $miercig Izrael (Jakub) zgromadzil swoich dwunastu
synow i blogostawil kazdego z osobna, wypowiadajac proroctwa dotyczace przy-
sztosci swoich potomkoéw. Blogostawienstwo dla Judy brzmiato:

Nie zostanie odjete berto od Judy
ani laska pasterska sposrdéd kolan jego,
az przyjdzie ten, do ktérego ono nalezy,
i zdobedzie postuch u narodow.
(Rdz 49, 10)

Ot6z, wykreowany w psalmie Przybylskiego na boskiego pomazanca i wspiera-
ny przez niego rozlicznymi taskami, rosyjski imperator nakazuje wyzwolonym na-
rodom zachowac¢ jego boskie przykazania, co mozna interpretowa¢ w kategoriach
spelnionego proroctwa Izraela. Warto nadmieni¢, ze réwniez zawarty w kwietniu
1814 roku w Fontainebleau pierwszy pokdj paryski ukazal ,,nowego” Aleksandra,
wiernego idei chrzescijanistwa i panstwa chrzescijanskiego, gotowego do powstrzy-
mywania wladcow i rzadéw od wszczynania wojen. Wyruszajac na kongres wieden-
ski, , Aleksander Blogostawiony” mial swdj program walki o bezwzgledny szacunek
dla tradycji chrzescijanskiej, zagrozonej przez przemiany kulturowe, jakie niosty
nowe czasy, o ocalenie Kosciola jako calosci w jego obrzadku wschodnim i zachod-
nim. Pokolenie Judy w psalmie Przybylskiego blaga w zwiazku z tym Boga o roz-
stawienie imperatorskiej chwaly i imienia Aleksandra od potudniowych krancow
Azji az po Jerozolime, bedaca dla Izraelitéw najwazniejszym osrodkiem religijnym,
a pozostajaca w owym czasie pod panowaniem osmanskim.

1> Zob. A. Arkhanguelski, Alexandre I, le feu follet, Paris 2000, s. 247.
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W strofie piatej zostali tez przywolani jego ,,godni przodkowie z boskimi przy-
miotami”; Piotr Wielki - inicjator szeroko zakrojonych reform, majacych na celu
unowoczesnienie rosyjskiego panstwa, ,,sprzyjajaca naukom” babka caryca Kata-
rzyna oraz ojciec Pawel I ,,zwiastujacy w Ustawach Wiek Ztoty” (monarcha ten wy-
dal, jak wiadomo, ponad dwa tysigce innowacyjnych aktéw prawnych regulujacych
wewnetrzne sprawy panstwa). W ostatni dwuwers omawianej sekstyny wpisane
zostato modlitewne wezwanie, by Aleksander, jako sukcesor ideowo-politycznego
dziedzictwa tak znakomitych antenatéw, przewyzszyl swymi rzadami ich osiagnie-
cia i ustawil tym samym wysoko poprzeczke swoim nastgpcom:

Pozwdl, niech ALEXANDER silg Rzadczej Sztuki,
PRZODKOW przeszedlszy, bedzie réwnany przez WNUKI!
(w. 29-30)

Strofa szdsta, w ktorej glos zabiera pokolenie Zebulona, wzbogaca portret ro-
syjskiego wladcy o kolejne rysy osobowosciowe; prezentuje go jako cztowieka szla-
chetnego, posiadajacego wyjatkowa umiejetno$¢ zjednywania sobie zaufania ludzi,
niezaleznie od narodowosci i wypracowywania wérdd nich zasad tolerancyjnej,
pobratymczej koegzystencji; z wzajemnym poszanowaniem réznic i odmiennosci
kulturowych. To kreacja medrca potratigcego wyksztalci¢ wiréd swoich poddanych
postawy humanitarnej wrazliwosci na drugiego cztowieka, stworzonego na obraz
i podobienstwo Boga. Car staje si¢ w tym wzgledzie wzorem do nasladowania dla
innych wladcow, w szczegdlnosci tych, ktérzy odnosza nad wrogiem zwyciestwo.
Te cnoty wielbionego imperatora przyczyniaja si¢ tez do pomnazania boskiej czci
i dowodza, Ze czlowiek jest w stanie wyrzec si¢ zemsty i dziala¢ powodowany wiel-
koduszng mitoscig wzgledem bliznich's.

Pokolenie Dana poréwnuje natomiast Aleksandra do starozytnego krola Persji -
Cyrusa II Wielkiego, ktdry zjednoczyt w ramach swojego imperium wiele 6wcze-
snych panstw (w ciagu niespelna dwudziestu pigciu lat panowania podbit on wigk-

!¢ Taki wizerunek cara Aleksandra I byl konsekwentnie podtrzymywany po roku 1815, kiedy
stanat na czele nowo powotanego Krolestwa Polskiego. Wspaniatomyslnie i po chrzescijansku wy-
baczyt wowczas Polakom bledy przeszlosci. W mowie wygltoszonej w marcu 1818 roku podkreslat:
»Iroskliwy o stawe mojej ojczyzny, chciatem tejze nowa chwale przydac. Jakoz Rossya po srogiej
wojnie, oddajac podiug nauki chrzescijanskiej dobre za zle. Wyciagneta ku wam braterskie rece
iz pomiedzy wszystkich korzysci, ktore jej dawalo zwyciestwo, przeniosta jedynie zaszczyt wznie-
sienia i przywrdcenia narodu walecznego i godnego szacunku” (dodatek do ,Gazety Warszawskiej”
1818, nr 25, s. 637). W opinii Elzbiety Dabrowicz intencje takowego przekazu byly jednoznacz-
ne: ,Nie biorac stusznego odwetu na niedawnych wrogach, chrzescijanskim aktem przebaczenia
Aleksander otwieral nowy rozdzial w historii. Przeszto$¢ pozbawial wptywu na przysziosé. Zatrzy-
mywat kotowrét zta” (E. Dabrowicz, Galeria ojcow. Autorytet publiczny w literaturze polskiej lat
1800-1861, Bialystok 2009, s. 151). Niestety, juz wkrotce ten wspaniatomyslny wtadca miat odsta-
pi¢ od swej liberalnej polityki wzgledem Polakdw.
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szo$¢ krajow Bliskiego Wschodu, z wyjatkiem Egiptu i plemion Wyzyny Iranskiej)’.
Rosyjski imperator mial w niedalekiej przyszlosci — w mysl zZyczeniowej prosby za-
wartej w strofie siddmej — zjednoczy¢ wszystkich rozproszonych wyznawcow Moj-
zesza. Ponownie odnajdujemy tu echa manifestowanego przez Aleksandra nawrotu
do ducha chrzescijanstwa i jego rzekomych marzen o chrzescijanskiej Europie.

Jak donoszg materialy Zrédlowe, znakomity 6wczesny kaznodzieja, zarzad-
ca eparchii arcybiskup Awgustin w wygloszonym z okazji zajecia Paryza kazaniu
wprost poréwnat rosyjskiego wladce do Zbawiciela Europy - Chrystusa: ,,Tobie,
zwyciezcy niegodziwosci i klamstwa — méwil duchowny - $piewamy Hosanna na
wysoko$ciach. Blogostawiony, ktdry idzie”'®. Tego rodzaju narracje byly rzecz jasna
zwyktym chwytem propagandowym; w rzeczywisto$ci bowiem Aleksander nigdy nie
poswiecit intereséw politycznych i dynastycznych w imie rzekomej pasji religijne;.

Podmiot liryczny nadmienia w strofie nastepnej o jego sukcesach militarnych
i dyplomatycznych z pierwszej potowy 1814 roku, tj. o zdobyciu Paryza, czerwco-
wym pobycie w Anglii, a takze o czekajacym go kongresie w Wiedniu. Artykulo-
wane przy tym modlitewne prosby pokolenia Naftalego obejmuja panowanie jego
korony takze w krajach muzutmanskich, tj. w Turcji, Libanie i Syrii:

Ty okryle$ w Paryzu chwalg JEGO RAMIE.

TYS GO na watach morskich nosit do Londynu.

TY GO wzywasz do Wiednia dla Sagdnego Czynu,

TYS GO zjasnil w Berlinie, w Lipsku, w Amsterdamie!

Daj wieniczacej SKRON JEGO rozswieci¢ KORONIE

W Stambule, w Tyrze, w Smirnie, w Alepie, w Sydonie!
(w. 43-48)

To oczywiscie bardzo czytelna aluzja do dazen Izraelitéw do wyzwolenia Zie-
mi Swietej spod panowania islamu oraz do roli w tym przedsiewzieciu Rosji jako
»trzeciego Rzymu”. Nalezy wspomnie(, ze juz na poczatku XVI wieku pochodzacy
z Pskowa prawostawny mnich Filoteusz sformulowal idee, zgodnie z ktdrg po upad-
ku Cesarstwa Rzymskiego w roku 476 (,,pierwszego Rzymu”) i Cesarstwa Bizantyn-
skiego w 1453 roku (,,drugiego Rzymu”) najwazniejszym osrodkiem prawostawnej
wiary stala si¢ Moskwa. Stolica Wielkiego Ksiestwa Moskiewskiego miata tym sa-
mym przyjac role ,trzeciego Rzymu”, depozytariusza ,,prawdziwej wiary” i wlaczy¢
sie w proces misyjny. W koncepcji tej Rosja jawi si¢ jako ziemia $wieta, ,Nowa
Jerozolima”, ktorej misja jest prowadzenie ludzkosci do zbawienia®. Z czasem idea

17 Zob. B. Sktadanek, Historia Persji, t. 1: Od czasow najdawniejszych do najazdu Arabow,
Warszawa 2014.

¥ A.Andrusiewicz, op. cit., s. 385.

19 Zob. A. Lazari, Czy Rosja bedzie Trzecim Rzymem? Studia o nacjonalizmie rosyjskim, Kato-
wice 1995; M. Broda, ,,Zrozumieé Rosje”? O rosyjskiej zagadce-tajemnicy, £6dz 2011; M. Mazus,
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ta stala sig, jak wiadomo, pretekstem ideologicznym do prowadzenia polityki eks-
pansywnej i wladciwie do dzisiaj stanowi jeden z nieodfacznych elementéw rosyj-
skiej $wiadomosci mocarstwowej, wyrazajacej si¢ miedzy innymi misjonizmem
religijnym.

»Sprawa polska” — co moze zaskakiwaé - pojawia si¢ w omawianym psalmie
Przybylskiego dopiero w strofie dziewiatej, w ktorej czytamy:

TY MU za Trud Nagrody przeznaczyles hojne.

TY JEGO CARSKIE ORLY poprzedzasz z piorunem.

TYS GO bitnym POLAKOM wybrat OPIEKUNEM.

Nauczyl szczepi¢ Zgode; a umarza¢ Wojne.

Zwigksz odnozystg Wista JEGO PANOWANIE!

Niech z RODZINA jej brzegéw kwitng ROSSYJANIE!
(w. 49-54)

Dodajmy, Ze jest to jedyna adresowana do Boga prosba tyczaca si¢ Polakow.
W mysl modlacego sie w ich intencji pokolenia Gada wyrazano nadzieje, Ze moca
postanowien zblizajacego si¢ kongresu wiedenskiego zachodnig granice Rosji wy-
znaczy Wisla, a Aleksander zostaje usytuowany w roli przywddcy zjednoczonej ro-
dziny stowianskiej, obejmujacej narody dawnej Rzeczypospolitej i wieloetnicznego
Imperium Rosyjskiego. Wista miataby zatem wytycza¢ granice swiata stowianskie-
go i germanskiego. Aleksander dazyl - jak wiemy — do wlgczenia wszystkich ziem
Ksiestwa Warszawskiego do rosyjskiego imperium. Ostatecznie jednak musiat za-
niecha¢ swych dalekosi¢znych planéw; na mocy ustalenn kongresu wiedenskiego
utworzono bowiem Krélestwo Polskie i Wolne Miasto Krakéw (Rzeczpospolita Kra-
kowska), nad ktérym nadzdr mieli rezydenci wszystkich trzech panstw zaborczych.

O tym, ze to wilasnie Aleksander bylby dla Polakéw najlepszym z mozliwych
wladcow, powinien przekonywa¢ — w mysl modlacego si¢ w jego intencji pokolenia
Asera - juz sam fakt, jak doskonale sprawdza si¢ on w roli ,,Dziedzica” i ,,Gospo-
darza” rosyjskich krajow. Oto, majac na wzgledzie dobro i szczescie swoich pod-
danych, dazy do ustawicznego rozwoju handlu i przemystu, a wspierany przez fa-
skawego Boga zbiera obfite plony z urodzajnej rosyjskiej ziemi, ktora ma sie sta¢
»spichlerzem $wiata” i biblijng ,,ziemia obiecang” dla jego wiernych. Do présb tych
dolaczaja tez swoje glosy pokolenia Jézefa i Beniamina. Pierwsze z nich btaga Boga
o blogostawienstwo i czuwanie przy jego ,$wigtej osobie” opiekunczych aniotow.
Dobre duchy majg mu ustawicznie towarzyszy¢, strzec go, wspierac i usuwac wszel-
kie pojawiajace si¢ na jego drodze przeszkody. Pokolenie Beniamina z kolei, modlac

Koncepcje ideologiczne ,, Moskwa - III Rzym” oraz ,,Kijéw - II Jerozolima” w ujeciu porownawczym,
»Slavia Orientalis” 2015, t. 64, nr 3; A. Andrusiewicz, Trzeci Rzym. Z dziejow rosyjskiego nacjo-
nalizmu, Krakoéw 2019.
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sie w intencji ,,stfodkiego Aleksandra’, prosi o otaczanie go - jako ,,dawcy swobod
i pokoju” - nalezng czcig, darzenie uczuciami wdziecznosci oraz o dlugie zycie,
a takze o to, by taskawy czas ,,nie zatart jego monarszej zastugi”.

W ostatniej strofie chdralnym glosem przemawia wszystkie dwanascie pokolen,
co ma wzmacnia¢ efekt i zwielokrotnia¢ wydzwiek ,,wyspiewanych” wczesniej prosb.
To choéralna modlitwa o opieke i blogostawienstwo dla wielbionego imperatora:

STWORCO niezmiernych Swiatéw! NAJWYZSZY W ISTOCIE!
Nigdy dla ALEKSANDRA nie skracaj TWE] REKI!
Zdéb JEGO DOM i PANSTWO w niezagaste Wdzieki
I wcigz zlewaj na NIEGO Blogoslawienstw krocie!
O te LASKI prosimy, pochylajac glowy,
Gdy Rok z TWEJ OPATRZNOSCI zaczeliémy Nowy!
(w. 83-88)

Bogdan Burdziej zauwaza, ze Przybylski w swoim psalmie, ,,cho¢ stawi roz-
liczne cnoty imperatora, z oczywistych powodéw nie wprowadza imienia Tytusa,
gdyz w pamieci Zydéw pozostaje on niezmiennie ztoczynica; burzycielem Judei,
lupiezcg Miasta Swietego, sprawcy ich wygnania z ojczyzny”®. W istocie trzeba
bowiem podkresli¢, ze na przestrzeni ¢wier¢wiecza panowania Aleksandra w Ro-
sji oraz w jedenastoleciu jego rzadéw na tronie polskim w poezji panegirycznej,
w publicystyce, w okoliczno$ciowych mowach i kazaniach oraz w okazjonalnych
inskrypcjach mozna bylo spotka¢ éw przydomek bardzo czesto i w kilku stylistycz-
nych wariantach, takich jak: ,nowy Tytus”, ,Tytus drugi’, ,,polski Tytus” czy ,,Iytus
Pélnocy” - jako okreslenie stale, charakteryzujgce dokonania i cnoty ostatniego na
tronie moskiewskim wtadcy ,,o§wieconego”

Nie sposéb réwniez na koniec nie podja¢ cho¢by w kilku zdaniach ztozonej
kwestii adresowania utworéw pochwalnych do wroga, a w tym konkretnym przy-
padku takze problemu dos$¢ szybkiej zmiany sympatii politycznych manifestowa-
nych w tworczosci literackiej z lat 1814-1815 i przeniesienia lojalnosci z osoby
Napoleona na Aleksandra I. Jak pisata Alina Barszczewska-Krupa, ta ,wolta poli-
tyczna, jakiej dokonalo tamto pokolenie — oceniajac to w kategoriach dzisiejszych —
wydaje sie dwuznaczna i moralnie podejrzana™'. Przypomnijmy, ze sam Przybyl-
ski jeszcze w roku 1809 pisze okolicznosciowy utwor pt. Do Jasnie Oswieconego

» B. Burdziej, ,Tytus Pétnocy” - car Aleksander I w literaturze polskiej lat 1801-1826, ,,Lit-
teraria Copernicana” 2011, t. 7, nr 1, s. 34. Tytus Flawiusz od 67 roku n.e., razem z ojcem Wespa-
zjanem, ttumil powstanie zydowskie w Palestynie. Od roku 69 prowadzit dziatania samodzielnie,
gdyz sam Wespazjan zostal w Aleksandrii obwotany imperatorem. Tytus zakonczyl wojne zydow-
ska (66-70), zdobywajac i burzac Jerozolime.

2 A. Barszczewska-Krupa, Rajmund Rembielitiski na przetomie epok, w: Rajmund Rem-
bielinski. Jego czasy i wspélczesni, red. eadem, Warszawa 1989, s. 12.
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Ksigzecia Jozefa Poniatowskiego |...]. Z hotdem uszanowania i wdzigcznosci, przy
ofiarowaniu starodawnej chorggwi miejskiej w doroczng oktawe koronacji Cesarza
Napoleona Wielkiego®.

Jarostaw Czubaty, analizujac w swym obszernym studium normy postepowa-
nia i granice kompromisu politycznego Polakéw w sytuacjach wyboru (1795-1815),
dochodzi do konstatacji, Ze ta na pierwszy rzut oka

[...] znaczna tatwos¢ adaptacji do nowych warunkéw nie miata zwykle nic wspol-
nego z calkowitym porzuceniem narodowych sentymentéw i aspiracji. Mimo istnie-
nia dwdch lojalnosci, majacych wilasne zasady postepowania, nadrzednos¢ pierwszej
z nich (,,przede wszystkim Polak chce by¢ Polakiem”) powodowala, iz wigkszos¢ daw-
nych obywateli Rzeczypospolitej, zabiegajac o dobre stosunki z wtadzami zaborczymi
[...], nie wyrzekala si¢ polskosci i w sprzyjajacych warunkach gotowa byta angazowacé
sie w inicjatywy zmierzajace do odbudowy wilasnego panstwa®.

Wydaje sie, ze w takich wlasnie kategoriach nalezy rozpatrywa¢ dedykowana
goszczacemu w 1814 roku w Krakowie carowi Aleksandrowi poetycka aklamacje
Jacka Przybylskiego. Wpisane w nig nadzieje Polakdw, zwigzane z osobg zmierza-
jacego na kongresowe obrady rosyjskiego imperatora, staja si¢ w tym kontekscie
zrozumiale.
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THE PoeTic AccLAMATION OF JACEK IDZI PRZYBYLSKI
ON THE TSAR"S ALEXANDER | PAssAGE THROUGH KrAakow IN 1814

The paper is devoted to overview of a not well-known text of Jacek Idzi Przybylski, which
was written in relation to the visit of the tsar Alexander I, who was on the way to Vien-
na for the peace congress. According to information included in title, the text was sung
on September 19" 1814 in synagogue located in Kazimierz, Krakéw. To emphasize the
communitarian dimension of the psalm-like prayer, the lyric narration is led by the rep-
resentatives of the Twelve Tribes of Israel - descendants of the patriarch Jacob. They ask
God for the prosperity for the Russian emperor, in whom Poles placed their hopes for the
improving the national destiny. In view of the radical changes in political situation which
have occurred after downfall of Napoleon, tsar Alexander I was recognized as the reviver
of the motherland and the guarantor of the freedom. Przybylski's text depicts this social
atmosphere and can be classified into the numerous group of panegyrics dedicated to Rus-
sian ruler.

Keywords: acclamation, Aleksander I, Jacek Idzi Przybylski, Krakow, imploring psalm,
twelve generations of Israel, Russia, Congress of Vienna
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UNIWERSYTET KazIMIERZA WIELKIEGO W BYDGOSzczy

Krakéw (sensualny) w literaturze o$wiecenia

Rekonesans

Pomimo iz obraz Krakowa utrwalony w rodzimej literaturze doczekat si¢ licznych
omoéwien', to kwestia ta nie zostala jeszcze w pelni przeanalizowana przez badaczy
pi$miennictwa Wieku Swiatel. W szkicach i rozprawach wyeksponowano gtow-
nie kontekst historyczny, ktéry w szczegdlny sposéb zawazyt w okresie pdznego
o$wiecenia na literackiej wizji grodu pod Wawelem?. Pisarze powiazali losy tego

! Wsrdd publikacji zawierajacych omdwienie nie tylko wizji nadwislanskiego grodu, ale i ob-
razu miasta powstalego w epokach dawnych szczegdlne znaczenie ma monografia Elwiry Bu-
szewicz (Cracovia in litteris. Obraz Krakowa w pismiennictwie doby odrodzenia, Krakow 1998).
Najnowsze studia i szkice dotycza tekstow pochodzacych z okresu Mlodej Polski i dwudziestolecia
miedzywojennego, w ktérych motyw Krakowa zyskat wiele realizacji. To miedzy innymi artykut
Hanny Ratusznej (,Pejzaz wspomnient” — zautki i ulice Krakowa w poezji Maryli Czerkawskiej, w:
Ulica - zaulek - bruk. Z problematyki miasta w literaturze drugiej potowy XIX i poczgtku XX wieku,
red. A. Janiak-Staszek, K. Badowska, £6dz 2013, s. 310-320) oraz Marcelego Olmy (Obraz
Krakowa w jezyku poetyckim Wincentego Byrskiego, ,,Annales Universitatis Paedagogicae Craco-
viensis. Studia Linguistica” 2019, t. 14, s. 142-156). Waznym odniesieniem dla przedmiotu ni-
niejszych rozwazan jest tekst Katarzyny Krzyscin-Zagolskiej (Zle diwigki. Literacki pejzaz
akustyczny Krakowa na przetomie i w poczgtkach XX wieku, ,,Media i Spoteczenistwo” 2019, nr 11,
s. 103-113). W dalszej czesci rozprawy przywoluje rowniez wybrane artykuly dotyczace réznych
realizacji literackiego wyobrazenia miasta mitu, ktore zebrano w tomie Krakow. Miejsce i tekst, red.
A.Ogonowska, M. Roszczynialska, Krakow 2014.

2 Zob. miedzy innymi T. Kostkiewiczowa, Z problematyki gatunkowej polskiego poematu
opisowego, w: Styl i kompozycja, red. ]. Trzynadlowski, Wroctaw 1965; D. Ratajczakowa, Wa-
wel: scena narodowej tragedii, w: Przestrzeni i dramat w przestrzeni teatru, Poznan 1985; B. Czwdr-
nég-Jadczak, Historia ,serdeczna” ojczystej ziemi, czyli ,Okolice Krakowa”, w: eadem, Klasyk az
do smierci. Tworczosc¢ literacka Franciszka Wezyka, Lublin 1994, s. 99-114; M. Cienski, Pejzaze
oswieconych. Sposoby przedstawiania krajobrazu w literaturze polskiej w latach 1770-1830, Wroctaw
2000 (rozdzialy: Kreacja pejzazu w poezji Franciszka Karpiriskiego. Krajobraz w wyobrazni i w twor-
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tracgcego stopniowo od XVII stulecia na znaczeniu krélewskiego miasta z drama-
tycznymi dziejami Rzeczypospolitej’. Odnoszac si¢ do wydarzen, ktoére doprowa-
dzily do zniewolenia polskiego narodu przez panstwa zaborcze, kredlili wyrazista
wizje grodu Kraka. Ta za$, utrwalona w literaturze, wzmacniata site oddziatywania
tego tekstu miejskiego odczytywanego przez wieki jako symbol polskiego patrioty-
zmu i religijno$ci*. Na fakt dostarczania przez utwory tworzywa symbolice i wspol-
notowej pamieci w czasach trudnych dla narodu zwrécita uwage Teresa Kostkiewi-
czowa®. Uczona swoje rozwazania na temat wyobrazen przesztosci indywidualne;
i zbiorowej w literaturze drugiej potowy XVIII wieku poprzedzita stwierdzeniem,
iz pdzniejsze realizacje memorii ,zwigzane byly z nowa, nieznang wczeéniej ko-
niunkturg dla refleksji o przeszloéci, pamietaniu i upamigtnieniu, ktéra [...] od-
miennie modelowala spojrzenie na dzieje narodowe i do$wiadczenia indywidula-
ne”¢. Tego zjawiska dowodza prace Moniki Stankiewicz-Kope¢, ktora analizowata
proces ksztaltowania sie¢ nowej §wiadomosci miasta historycznego w pierwszych
dekadach XIX wieku. Badaczka wyréznita przyczyny, dla ktérych to Krakéw (a nie
Warszawa) zaczal w latach dwudziestych ,pelni¢ wazng funkcje ponadzaborows,
stajac sie «szacowng skarbnica narodowych pamiatek»”’. To jednolite wyobrazenie
zostalo szczegdlnie silnie utrwalone w liryce i dramacie, cho¢ i tam wybrzmiewa-

czosci sentymentalisty, s. 213-214; W okolicy Krakowa: Franciszek Wezyk i Kazimierz Brodzitiski,
s. 212-231); B. Guzik, Podréze literackie do Doliny Prgdnika, ,,Annales Universitatis Paedagogi-
cae Cracoviensis. Studia Historicolitteraria” 2007, t. 7, s. 81-94; A. Kowalczyk, Historia zapisana
w nadwislaniskiej ziemi. ,Okolice Krakowa” Franciszka Wezyka, w: Krakéw. Miejsce i tekst, s. 79-88;
T.Jedrzejewski, ,Rzeki polskie” Kajetana Jaksy Marcinkowskiego — poemat ku Zrédtom narodowo-
sci, ,Prace Filologiczne. Literaturoznawstwo” 2015, nr 5: Rzeki, s. 441-454; A. Nurzynska-Ko-
zak, Wedréwki w czasie i przestrzeni: ,,Podréz do Krakowa i jego okolic. List do J[asnie] O[swieconej]
ksiezny Barbary z Duniniéw Sanguszkowej, marszatkowej wlielkiej] W{ielkiego] Ks[iestwa] Lit[ew-
skiego]”, w: Czytanie Karpinskiego, cz. 2, red. B. Mazurkowa, T. Chachulski, Warszawa 2017.

? Zespol najbardziej znanych utworéw poswieconych Krakowowi w calosci lub w obszernych
fragmentach, ktére powstaly w czasach oswiecenia, wspottworza nastepujace tytuly: E Karpin-
ski, Podroz do Krakowa i jego okolic; ].P. Woronicz, Blechowice. Sielanka; . Gawdzicki, List do
s(tolicy] Krakowa; ].1. Przybylski, Wyzynek na Piaskach przy Krakowie; A.). Czartoryski, Bard
polski 1795 r.; K. Kozmian, Do taricujgcego Krakowa; K.J. Marcinkowski, Rzeki polskie; F. We-
2yk, Okolice Krakowa czy tez anonimowy utwor Do dam krakowskich z okazji kawalkady.

* Zagadnienie to poruszyt miedzy innymi Pawet Kubicki (Symbolika Krakowa miedzy nowo-
czesnoscig a ponowoczesnoscig, w: O Krakowie raz jeszcze, red. K. Frysztacki, Z. Mach, Krakow
2008).

> T. Kostkiewiczowa, ,Kosciél nieprzerwanej pamieci”. Reprezentacje zbiorowej pamieci
o przesztosci w II pofowie osiemnastego wieku, w: eadem, Mnemozyne i corki. Pamiec w literaturze
polskiej drugiej potowy XVIII wieku, Torun 2019, s. 162-165.

¢ Eadem, Uwagi wstepne, w: eadem, Mnemozyne i corki..., s. 25.

7 M. Stankiewicz-Kope¢, Literackie forpoczty nowej swiadomosci urbanistycznej i cywili-
zacyjnej, w: eadem, Miasto i cywilizacja w kontekscie sporow modernizacyjnych w pismiennictwie
polskim lat 1800-1830. Studia, Krakow 2018, s. 163.
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ja — obok powszechnie uwydatnionego odczucia przygnebienia i smutku - ironicz-
ne, zabarwione sarkazmem tony (K. Kozmian, Do taricujgcego Krakowa®). Pisarze,
kreslac wyobrazenie Krakowa, nie siegali jedynie po te¢ czytelng, ,zikonizowang”
wizje’. W tekstach literackich utrwalano jednocze$nie obraz miasta, ktére mimo iz
utracilo swa uprzywilejowana pozycje stotecznego osrodka Rzeczypospolitej, pozo-
stawalo miejscem ,,zywym”. Trwajaca kilkanascie lat, za panowania Zygmunta III
Wazy, przeprowadzka dworu krolewskiego z Wawelu do Warszawy mineta niemal
bez echa'’. Na fakt ten zwrdcita uwage Elwira Buszewicz, omawiajac obraz metro-
polii Sarmatéw w pismiennictwie staropolskim!'. W oswieceniowych kompendiach
polskich i obcych prezentujacych Krakéw jako miasto posiadajace przywilej ko-
ronowania wladcow, organizowania ich pochéwkow i stosownego uczczenia przy-
pominano dzieje podwawelskiego grodu i wskazywano na dowody jego dawnej
$wietnosci'>. Obszerny opis miasta, a szczegdlnie inicjatyw podejmowanych przez
jego mieszkancow w pierwszych dziesiecioleciach XIX stulecia, zostal zawarty
w Die Allgemeine Encyklopddie der Wissenschaften und Kiinste (S. 1, Bd. 21, 1830)*.
Jego autor [Jerzy Samuel?] Bandtke, przedstawiajac burzliwe dzieje miasta, zapre-
zentowal je jako tetnigcy zyciem stoleczny odrodek Rzeczypospolitej Krakowskiej
(1815-1848), ktoéry podlegal procesom urbanizacyjnym. Badacze, piszac o historii
Krakowa w czasach panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego i w pierwszych
trzech dekadach XIX wieku, wskazuja na jego silne oddziatywanie na lokalna spo-
teczno$¢, nie tylko po kongresie wiedenskim, ale réwniez wczesniej, gdy pelnil on
funkcje siedziby Gubernium Krajowego dla Galicji Zachodniej (1796-1803), sto-
licy departamentu krakowskiego (1809) i siedziby rzadu Ksigstwa Warszawskie-
go (1813-1815). Jerzy Snopek zwrdcit uwage na fakt, iz ze wzgledu na potencjal

8 Ten utwér Kozmiana uznany zostal przez Piotra Zbikowskiego za ,jeden z najlepszych
lirykéw patriotycznych” (P. Zbikowski, Kajetan Kozmian (1771-1856), w: Pisarze polskiego
oswiecenia, t. 3, red. T. Kostkiewiczowa, Z. Golinski, Warszawa 1996, s. 425).

° M. Dajnowski, Miedzy niedostatkiem tekstu a nadmiarem mitu: Krakéw, w: Krakow.
Miejsce i tekst, s. 20. Badacz zwraca uwage na niejednolito$¢ mitycznej wizji miasta w literaturze
wspolczesnej.

1 Wyrazem silnych animozji miedzy miastem rezydencjonalnym polskich wladcow a stolica
sa miedzy innymi dwa utwory powstale pod koniec XVIII stulecia: J.E. Minasowicz, Krakow
i Warszawa. Paralellon; A. Felinski, Na powstanie Krakowa i Warszawy.

" E.Buszewicz, op. cit.

12 Zob. na ten temat: A. Norkowska, Obraz Krakowa w publikacjach encyklopedycznych
i stownikowych (1733-1830), w: Przybylski i inni. O znaczeniu Krakowa i regionu w kulturze oswie-
cenia, cz. 1, red. R. Dabrowski, Krakow 2019, s. 31-47.

Y [J.S.2] Bandtke, Crakau (Krakow), w: Die Allgemeine Encyclopdidie der Wissenschaften
und Kiinste in alphabetischer Folge von gennanten Schriftstellern gearbeitet und herausgegeben von
J.S. Ersch und J.G. Gruber Professoren zu Halle, S. 1, Bd. 21: Caberea-Cryptostoma, Leipzig 1830,
s. 426-429.
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kulturalno-naukowy postrzega¢ go nalezy jako centrum ,,prowincji o§wieconej” ™.
Teresa Kostkiewiczowa wykazata za$, ze Krakow byl ,,miejscem poddawanego re-
fleksji konfrontowania podstawowych idei o§wiecenia z potrzebami regionu”". Po
trzecim rozbiorze uwydatnilo si¢ to jego ponadregionalne, symboliczne znaczenie.
Pejzaz wyobrazeniowy podwawelskiego grodu pojawiajacy sie w réznorodnych ga-
tunkowo utworach epoki zostal zbudowany gléwnie za pomoca odniesien do ja-
ko$ci wizualnej i stuchowej. Niniejsze rozwazania dotycza sposobéw opowiadania
o przestrzeni urbanistycznej odbieranej za posrednictwem bodzcéw sensualnych.
Przedmiotem uwagi staly si¢ przyswiecajace autorom cele i wykorzystane przez
nich techniki opowiadania o miescie, ktorego historia obfitowala w dramatyczne
wydarzenia, a codzienno$¢ poéznego o$wiecenia dostarczala dowoddéw na postepu-
jace procesy cywilizacyjne (modernizacje przestrzeni i zycia spolecznego)®.
Narrator Podrozy do Krakowa i jego okolic (1788), jednego z najbardziej zna-
nych utworéw czaséw stanistawowskich poswigconych stolecznemu o$rodkowi,
ktéry Franciszek Karpinski skierowal do Barbary z Duniniéw Sanguszkowej,
utrwalil pierwsze wrazenie, jakiego doznal, gdy zblizajac sie od strony Warszawy,
dostrzegt cel swej wyprawy: ,Wiecej nad mile dojezdzajac do Krakowa, juz widzie¢
mozna to stawne i obronne od tysigca lat miasto””. W pdzniejszym fragmencie
listu odnotowal, ze gdy przekroczyl miejskie mury i wjechat w ,,te ludu i wiez gro-
madg” (s. [6]), ogarnal go podziw (,,szanowne upokorzenie’, s. [6]) dla mieszkan-
cow i wspanialosci budowli, ktére przywoltywaly wspomnienie wydarzen i postaci
historycznych. Mimo iz przestrzen urbanistyczna nosila niezagojone jeszcze bli-
zny po okaleczeniach, ktérych dokonaly przetaczajace si¢ przez Krakéw od XVII
do poczatkéw XIX stulecia dzialania wojenne, to miasto, szczegélnie w pdznym
o$wieceniu, przemawialo w sposéb czytelny mitem stolicy dynastycznej i ducho-
wej. Najwazniejsza dominante architektonicznej i urbanistycznej scenerii biedne-
go i zrujnowanego Krakowa w literackiej wizji czaséw oswiecenia stanowily wieze.
Goérujacy nad zespotem urbanistycznym zamek na Wawelu, obiekty sakralne czy
tez baszty usytuowane wzdluz muréw miejskich przyciagaly wzrok przybywaja-

4 1. Snopek, Prowincja oswiecona. Kultura literacka Ziemi Krakowskiej w dobie Oswiecenia
1750-1815, Warszawa 1992.

> T. Kostkiewiczowa, Centrum — prowincja? Notatki na temat oswiecenia w regionie kra-
kowskim, w: Przybylski i inni..., s. 24; tam obszerna literatura przedmiotu.

16O Krakowie jako ,miescie pamieci” i zachodzacych w nim przemianach przestrzeni urba-
nistycznej zob. M. Stankiewicz-Kope¢, op. cit., s. 161-188; eadem, Modernizowanie przestrze-
ni historycznych. Krakow poczgtkowych dekad XIX wieku w refleksji Ambrozego Grabowskiego, w:
Przybylski i inni..., s. 75-94.

17 F. Karpinski, Podroz do Krakowa i jego okolic. List do J[asnie] O[swieconej] ksigzny Barba-
ry z Duniniéw Sanguszkowej, marszatkowej w(ielkiej] Wlielkiego] Ks[igstwa] Lit[ewskiego], Warsza-
wa 1788, s. [5]. Fragmenty utworu cytowane w tekscie pochodza z tego wydania.
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cych z réznych stron podréznych. Podmiot liryczny wypowiadajacy si¢ w sielance
Wyzynek na Piaskach przy Krakowie Jacka Idziego Przybylskiego (1795) dostrzega
podczas pobytu w podkrakowskim folwarku widniejacy w oddali ,wiezaty”*® zarys
miejskich zabudowan. Osoba méwigca w wierszu Bolechowice Jana Pawta Woroni-
cza (1784), podziwiajac stoteczny grod od strony Rowu Krzeszowickiego, na tere-
nie ktérego miescita si¢ wskazana w tytule wie$ stanowiaca wlasno$¢ biskupstwa,
réwniez wyrdznia wyrastajace ponad miejska zabudowe budynki. Ten imieninowy
utwor stanowiagcy podarunek pozniejszego zwierzchnika diecezji krakowskiej dla
Jozeta Olechowskiego, 6wczesnego archidiakona kapituly katedralnej, zawiera ob-
raz $redniowiecznych miejskich muréw i wiez ,wieczystych”*® (w. 119), na ktérych
szczytach ,,migoca zlociste” (w. 120) krzyze. Stylistyka ukladu urbanistycznego
z licznymi $§wigtyniami wyrastajacymi ponad dachy pozostalych budynkéw, ktérg
odzwierciedlano w literaturze, pozwalata migdzy innymi odda¢ sakralny charakter
idei budujacej mit Krakowa. ,,Bég z toba! Tysiac krzyzéw zdobi twoje szczyty!”* -
w ten sposob powital podwawelski gréd podmiot liryczny, z ktérego obszernych
monologéw zbudowany zostal poemat Rzeki polskie Kajetana Jaksy Marcinkow-
skiego (powst. 1821). W jednej z jego czesci (Wista) bard ,wystylizowany na [...]
depozytariusza™' zbiorowej pamieci, docierajac z nurtem najdluzszej polskiej
rzeki do Krakowa, zwraca uwage na jedna z katolickich $wiatyn usytuowana na
Kleparzu. Wspomina o cudzie, jaki wydarzyt si¢ w XVI wieku za sprawg patrona
kosciota - $w. Floriana. Dowodem na to, ze obronca chrzescijan przesladowanych
przez cesarza Dioklecjana ma nadal w swej pieczy tych, ktorzy potrzebuja pomocy,
jest ocalenie przez niego przed pozoga dawnej stolicy Rzeczypospolitej. Ten ,,swig-
ty wojownik” (s. 10), ktérego relikwie sprowadzil nad Wisle Kazimierz Sprawiedli-
wy, ukazal si¢ nad miastem i ugasil pozar za pomocg wody, ktéra byla wypelniona
konew - atrybut swietego®.

8 JI. Przybylski, Sielanka Wyzynek na Piaskach przy Krakowie, Krakéow 1795, cyt. za:
J. Snopek, Jacek 1dzi Przybylski (1756-1819), w: Pisarze polskiego oswiecenia, t. 2, red. T. Kostkie-
wiczowa, Z. Golinski, Warszawa 1994, s. 225. Fragmenty utworu cytowane w tekscie pochodza
z tego wydania. Opis tego folwarku nalezacego do miasta zob. Nieruchomosci miasta Krakowa
w czasach Sejmu Czteroletniego. Opis z 1792 roku, wyd. K. Follprecht, Krakow 2007, s. 4750.

¥ J.P. Woronicz, Bolechowice. Sielanka, w: id em, Pisma wybrane, wstep, wybor i komentarz
M. Nesteruk, Z. Rejman, Warszawa 1993, s. 72. Fragmenty utworu cytowane w tekscie pocho-
dza z tego wydania.

2 K.J. Marcinkowski, Rzeki polskie. Poema pomniki stawy narodowej opiewajgce, napisane
w roku 1821, Warszawa 1826, s. 10. Pozostate fragmenty poematu cytuje w tekscie wedlug tego
wydania.

2 T.Jedrzejewski, op. cit., s. 453. Zob. tez]. Kamionka-Straszakowa, Zblgkany jeZdziec.
Z dziejéw romantycznej topiki, Wroctaw 1992, s. 112-114.

2 Historie te zawart w swym dziele Piotr Hiacynt Pruszcz (Klejnoty stolecznego miasta Kra-
kowa, albo koscioly i co w nich jest widzenia godne i znacznego przez [...] krétko opisane, powtérnie



104 Aleksandra Norkowska

Przywotlanie wznoszacych si¢ ku niebu budowli mialo dowies¢ nie tylko sa-
kralnego charakteru miasta. Porzadek przestrzenny ukazany gtéwnie w utworach
poetyckich odzwierciedla tez porzadek czasowy. Krakow jawi si¢ jako miasto wspa-
nialej przeszloéci, ktéra wspoltworzyli rowniez madrzy wladcy Rzeczypospolitej
i dzielni obroncy. O odwadze krakowian wspomniat Franciszek Wezyk, ktéry w po-
emacie opisowym Okolice Krakowa (powst. 1809-1813) positkowat si¢ wizja ,,wy-
sokich baszt mocnego™ grodu. Osoba wypowiadajaca si¢ w utworze wskazata na
uzytkowe funkcje budowli, z ktérych legendarna Wanda mogta obserwowac przy-
blizajace sie do Wawelu hufce Rytygiera, kréla Alamanéw?!. W poemacie Bard pol-
ski 1795 r. Adama Jerzego Czartoryskiego uwage podmiotu lirycznego przykuwaja
»smutne [...] wieze Krakowa™* (w. 91). Wykorzystany przez autora zabieg retorycz-
ny postuzyl do uwydatnienia tragicznej sytuacji, w jakiej znalazta si¢ Rzeczpospo-
lita pod koniec XVIII wieku. Wyobrazenie gérujacych nad miejska zabudowa form
architektonicznych, wspoélodczuwajacych bol spowodowany utratg panstwowosci,
oddaje emocje dwdch wystepujacych w utworze wedrowcéw. W tym fragmencie
poematu zawierajacego watki osjaniczne to nie przyroda, ale wytwory kultury sta-
nowia elementy rezonujace®® odczucia ,,ja” lirycznego i barda, ktory towarzyszy mu
w pozegnalnej podrézy po kraju.

Pisarze o$wiecenia poruszajacy temat Krakowa wyrdzniali tez inne budow-
le wspoltworzace fizykalng przestrzen miasta. Karpinski we wspomnianym liscie,
ktdry skierowat do ,,protektorki i babki [swego] wychowanka”?” Romana Sanguszki,
wskazal na kilka z ,,blizszych i dawniejszych wiekéw osobliwosci miasta” (s. [11]).
Wymienit wéréd nich koscioty, w ktérych pochowano osoby zastuzone nie tylko dla
miasta czy regionu, budynki uniwersytetu (w latach osiemdziesiatych XVIII wieku

zas z pilnoscig przejrzane i do druku z additamentem nowych kosciotow i relikwii s[wietych] podane,
Krakéw 1745).

» FE Wezyk, Okolice Krakowa. Poema, Krakéw 1820, s. 45. Fragmenty utworu cytowane
w tekscie pochodza z tego wydania.

2O wielko$ci wladcow zasiadajacych na Wawelu przekonuje tez podmiot liryczny w utworze
Franciszka Karpinskiego:

Z tych okien patrzac na ziemie,

dzielne Jagiellona plemie,

za jednym reki skinieniem

$wiat mu sie chyli ze drzeniem [...].

(Podréz do Krakowa..., s. [9]).

» A.[].] Czartoryski, Bard polski 1795 r., wyd. i wstep J. Kallenbach, Brody [1912], s. 44.

% O powigzaniach poematu Czartoryskiego z Piesniami Osjana zob. miedzy innymi: J. Klei-
ner, Sentymentalizm i preromantyzm. Studia inedita z literatury porozbiorowej 1795-1822, wyd.
z rekopisu i oprac. J. Starnawski, Krakow 1975; P. Zbikowski, Kiedy rozpacz staje sig rzeczywi-
stoscig. Uwagi o poemacie Adama Jerzego Czartoryskiego ,,Bard polski”, ,Pamietnik Literacki” 1987,
z.3,s.25-56.

7 A.Nurzynska-Kozak, op. cit., s. 271.
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Szkoly Gléwnej Koronnej) i kamienice (,wspaniale domy”) patrycjatu. Prézno
szukac szczegdtowych ich opiséw. Tworca czaséw stanistawowskich wzmiankuje
o nich gtéwnie w celu pochwaly mieszkancéw miasta - dawnych wtadcédw spoczy-
wajacych na Wawelu, cztonkéw srodowiska akademickiego, osobistosci zwigzanych
z miastem okresowo lub na state. Wybrane elementy urbanistycznej przestrzeni wy-
korzystane sg przez Karpinskiego do snucia refleksji o ludziach tworzacych histo-
rie stolecznego o$rodka Rzeczypospolitej. Jest on bowiem ,,dawnym grobowiskiem
bohatyréw, siedliskiem uczonych, gospoda albo mieszkaniem ludzi naczelnych”
(s. [8]).

Autorzy utwordw literackich, w ktérych zawarta jest wizja Krakowa, inkrusto-
wali przestrzen podwawelskiego grodu obrazami natury*®. We wspomnianym utwo-
rze sentymentalnego poety przyroda zdaje si¢ ofiarowywac mieszkanicom swe naj-
cenniejsze dary. Liryczne ,,ja” przekonuje, ze ,szczgsliwemu” (E Karpinski, Podréz
do Krakowa i jego okolic, s. [6]) usytuowaniu, ziemi urodzajnej i bogatej w kruszce,
rudy metali, surowce budowlane i chemiczne (srebro, miedz, zelazo, marmur, sol)
miasto zawdziecza swdj rozkwit. Pisarze poruszajacy temat polozenia Krakowa
wskazuja na warunki krajobrazowe, zauwazajac przy tym, iz przyroda zdaje si¢ go
nie tylko otula¢, ale i upigksza¢. O podwawelskim grodzie rozlozonym ,w rozkosz-
nej réowninie” pisal Jacek Idzi Przybylski (Wyzynek...). Jakub Jasinski w poema-
cie heroikomicznym Sprzeczki powstalym, podobnie jak i sielanka krakowskiego
akademika, w ostatniej dekadzie XVIII stulecia wystawiat ,Krakowa piekne oko-
lice”® (IV, w. 190). Franciszek Wezyk za$, omawiajac ponad trzydziesci lat pézniej
»status polityczny, spoteczny i gospodarczy”*® miasta, wspomnial o przyjemnych
wrazeniach wizualnych, ktérych zrédtem byl krajobraz roztaczajacy si¢ wokoét
6wczesnej stolicy Rzeczypospolitej Krakowskiej: ,,Pyszne [...] widoki rozweselaja
umyst i oko™' (Mieszkaniec Krakowa do mieszkatica Warszawy). Ten tworca pdzne-
go o$wiecenia zawarl tez w jednym z napisanych przez siebie dramatéw literackie
wyobrazenie wplywu zjawisk zachodzacych w naturze na doznania wzrokowe. Po-
dobnie jak uczynil to Woronicz w napisanej przez siebie w latach osiemdziesiatych
XVIII wieku sielance Blechowice, tak i autor wydanej czterdziesci lat pozniej trage-
dii, opisujacej bohaterska postawe legendarnej obroniczyni miasta, skierowal uwage
czytelnika na o$wietlone stfonecznymi promieniami strzeliste budowle:

# E.Buszewicz, op. cit.

# J. Jasinski, Sprzeczki. Poemat w szesciu piesniach, rkps Biblioteki Polskiej Akademii Nauk
»dawnej Polskiej Akademii Umiejetnosci” w Krakowie, sygn. 1280, s. [19]. Fragmenty poematu
cytuje w tekécie wedlug tego rekopisu.

* D. Ratajczakowa, Franciszek Wezyk (1785-1862), w: Pisarze polskiego oswiecenia, t. 3,
s. 316.

31

[E. Wezyk], Mieszkaniec Krakowa do mieszkarica Warszawy, Krakow 1829, s. 16. Fragmen-
ty tej politycznej broszury cytuje w dalszej czeéci rozwazan wedlug tego wydania.
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Ledwie pierwszy blask stonca od Tatréw odbity,
Pozlocil wiez Krakowa okazale szczyty [...]*
(F. Wezyk, Wanda, 1, sc. 1, w. 1-2)

Wykorzystany tu obraz lumina solis, odnoszacy si¢ do zjawiska wizualnego, kto-
rego zrédlem s3 promienie odbite od polozonych w oddali tatrzanskich szczytow,
spelnia nie tylko funkcje estetyczne. Przyréwnanie obiektow materialnych stano-
wigcych dzieto cztowieka do najwyzszych miejsc, jakie stworzyta natura, miato stu-
zy¢ podkresleniu wielkosci i wspaniato$ci miasta.

Mimo iz w utworach literackich wskazywano niejednokrotnie na malownicze
usytuowanie grodu Kraka wynikajace z uksztaltowania terenu i bliskosci Karpat,
to najwazniejszym elementem $wiata przyrody, ktory stanowit tworzywo literackiej
wizji Krakowa, byly obrazy Wisty - tej ,,krélowej polskich strumieni” (E Wezyk,
Mieszkaniec Krakowa do mieszkarica Warszawy, s. 21). Wiekszo$¢ tworcéw ograni-
czyla sie do siggniecia po zakorzeniony w tradycji motyw rzeki, w ktérym laczono
skojarzenia topograficzne i mitologizujgce. Karpinski zauwazyl powigzania loka-
lizacji miasta z wykorzystaniem Wisly jako drogi wodnej umozliwiajacej przewoz
0sob i towar6w (,,sptawna [...] pod same mury jego [Krakowa] ociera si¢”; Podréz
do Krakowa i jego okolic, w. [6]). W utworze Wezyka zostalo z kolei zamieszczone
poetyckie wyobrazenie odzwierciedlajace codzienny widok, gdy ,,o0 wieze i Wawelu
skaly, / modra woda roztraca pienigce si¢ waly” (Okolice Krakowa, s. 6). Kajetan Jaksa
Marcinkowski siegnat po upersonifikowany obraz rzeki, w ktérym — niosacy znisz-
czenie wodny zZywiol — ograniczony uksztaltowanym przez wieki korytem, przybli-
zajac si¢ do miasta, pokornieje i oddaje mu hotd. Widok ten wywotal zdziwienie
wypowiadajacego sie w poemacie podmiotu: ,,Co widz¢? Wista grozna w ciggu calej
drogi / tu korna tylu $wiatyn boski[e] myje progi” (Rzeki polskie, s. 10). W pierwszej
czesci utworu, w ktorej trase wedrowki barda gloszacego piekno i dzieje rodzinnej
ziemi wyznacza nurt najdiuzszej polskiej rzeki, to wlasnie Krakéw, wérdéd mijanych
po drodze miejscowosci (tytulowych ,,pomnikéw stawy narodowej”), ukazany zo-
stal jako miejsce §wigte. Autor powstatego w drugiej dekadzie XIX stulecia poema-
tu zaprezentowal grod pod Wawelem jako przestrzen sakralna, nasaczong historig
meznego narodu, ktéry utracit panstwo, ale nie utracit ducha. Podmiot liryczny,
plynac z nurtem Wisly, dociera do miasta, ktére czci §w. Stanistawa meczennika
i usypuje wzniesienie stanowigce znak pamieci o Tadeuszu Kosciuszce, przywodcy
insurekcji 1794 roku. W odréznieniu od zaprezentowanego w Rzekach polskich ob-
razu Warszawy (,,powabnej stolicy’, s. 35), w ktorej obok pamiatek przesziosci wiele
jest sladow dowodzacych aktywnosci jej dwczesnych mieszkancoéw, w tym ,,naj-
dawniejszym, [...] sedziwym” (s. 9) polskim miescie pobrzmiewaja jedynie echa

2 F. Wezyk, Wanda, Krakéw 1826, s. 5.
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historii. Wspomnienie wspofczesnych Marcinkowskiemu krakowian (,wdzigczni
i nieodrodni Lechitowie nowi’, s. 10) rowniez nie kieruje uwagi czytelnika ku teraz-
niejszosci czy przysziosci tego miasta®. Poemat utrwala, i zarazem wzmacnia, po-
strzeganie Krakowa jako miejsca narodowej pamieci — przestrzeni wspdlnotowego
cierpienia po stracie ojczyzny, ,,bolu patriotycznego”*.

Analiza architektoniczo-urbanistycznej wizji miasta wspartej obrazami oko-
licznej przyrody (migdzy innymi ,,siwe szczyty” wysokich Tatr, ,,polysk Wisty bla-
dy” - E Wezyk, Okolice Krakowa, s. 16) umozliwila dostrzezenie powigzanych z nig,
cho¢ nielicznych, wyobrazeri $wietlnych. Zrédtem jasno$ci w przestrzeni urbani-
stycznej Krakowa nie bylo, jak w wigkszosci oswieceniowych tekstow literackich
ukazujacych zycie w miescie, sztuczne $wiatlo, ale promienie stoneczne®. Utkane
z nich poetyckie wyobrazenia stuzyly miedzy innymi uwydatnieniu piekna wielu
strzelistych budowli. Zauwazane juz z oddali, nie tylko stanowily architektonicz-
ng ozdobe miasta, ale i odczytywane byly przez zblizajacych si¢ ku niemu podroz-
nych jako dowdd szczegdlnego znaczenia Krakowa. W pismiennictwie epoki moz-
na wskaza¢ nieliczne teksty, ktore §wiadcza o obrazowaniu przestrzeni fizycznej
tego stotecznego osrodka za pomoca odwotan do wrazen barwnych*. Rezultatem
utrwalenia przez Woronicza doswiadczenia niestabilnosci postrzegania wzrokowe-
go spowodowanego przez bodziec §wietlny, ktérego luminacja zmienia si¢ w czasie,
s3 migocace w stoncu ,,ztociste” (Bolechowice, w. 120) krzyze wienczace ko$cielne
wieze. Widok tych najwyzszych budynkéw w miescie, stanowigcy zrédlo przyjem-
nosci wizualnej, zostal réwniez odzwierciedlony przez Wezyka. Przywotany juz
w niniejszych rozwazaniach dramat Wanda rozpoczyna obraz odzwierciedlajacy
»pozlacane” (I, sc. 1, w. 2) kopuly swiatyn dzigki stonecznym promieniom o$wie-
tlajacym je u progu dnia. Autor poematu o ziemi krakowskiej, ktérego pochwate
»nhader piegknego rymu”™’ zawarl w swym utworze Marcinkowski, starat si¢ utrwali¢

¥ W jednym z przypiséw zalaczonych do piesni pierwszej (Wista) autor wyjasnil, ze ,nowa
ozdoba” miasta, o ktérej wspomina, to pamiatka po przywodcy insurekcji 1794 roku, ktdéra usypano
na wzgorzu bl. Bronistawy. Fragment poematu dotyczacy kopca Ko$ciuszki powstal, jak zaznaczyt
Marcinkowski, w 1821 roku na samym szczycie wzniesienia (Rzeki polskie, s. 10, przyp. 3). Nalezy
dodag, ze prace budowlane zwiazane z powstaniem usypiska zostaly zakonczone po dwoch latach.

* QOkreslenia tego uzyt Marek Nalepa, omawiajac motywy podejmowane w utworach naleza-
cych do poezji porozbiorowej (M. Nalepa, ,,Stan nasz terazniejszy nad smiercig sama nieznosniej-
szy”. Zatoba po starcie ojczyzny i jej ,przepracowanie”, w: idem, Rozpacz i proby jej przezwycigzenia
w poezji porozbiorowej (1793-1806), Rzeszéw 2003, s. 54).

* Wigcej na ten temat A. Norkowska, Sensualny obraz miasta, w: eadem, Miasto w pi-
Smiennictwie polskiego oswiecenia, Bydgoszcz 2019, s. 211-228.

% Elodie Ripoll omawia sposoby opowiadania pisarzy o otaczajacym $wiecie w epoce ,,no-
wej” epistemologii wizualnej, jaka nastata w o$wieceniu (E. Ripoll, La couleur dans le roman des
Lumiéres. Enjeux, emplois et évolutions, ,Dix-huitieme siecle” 2019, t. 1, nr 51: La couleur des Lu-
miéres, s. 77-92).

7 K.J. Marcinkowski, op. cit., s. 12, przyp. 6.
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odczucie glebokiego wzruszenia (,,rozrzewnienia” — F. Wezyk, Okolice Krakowa,
s. 15). Jego bezposrednig przyczyna byly zjawiska wizualne zwigzane z potozeniem
Ziemi wzgledem centralnej gwiazdy Ukladu Stonecznego. Obrazy codziennych
wschodéw, a szczegodlnie zachoddw stonica (,,zgon teskny”) obserwowane z Gory
$w. Bronistawy, pozostajacej wowczas jeszcze poza administracyjnymi granicami
Krakowa, zostaly ukazane jako zrédto przyjemnych wrazen wizualnych.

Portrety miasta i jego mieszkancow odzwierciedlajace doznania wzrokowe
(wzmocnione wywolanym wrazeniem barwnym) spelniaja funkcje nie tylko es-
tetyczne. Szczeg6lnie wyraziste w swej wymowie sg poetyckie wizje, w ktérych
wyobrazenie miejskiej architektury staje si¢ rama do opowiedzenia o tragicznych
wydarzeniach. Katarzyna Ko$ciewicz, omawiajac utrwalone w utworach poetyc-
kich drugiej polowy XIX wieku powigzania tematyki historycznej z przestrzenia
urbanistyczng, stwierdzila, ze ,miasto, pojawiajac si¢ jako znaczace tlo bohater-
skich czynoéw i patriotycznych postaw, jest po raz pierwszy w rodzimej tworczosci
lirycznej na taka skale pozytywnie wartosciowane”?®. Interesujace realizacje tego
motywu, odwolujace si¢ do jakosci wzrokowej, zostaly zawarte w literaturze o$wie-
cenia dotyczacej podwawelskiego grodu. Liryczne ,,ja” w Rzekach polskich poréw-
nuje dzieje dawnej polskiej stolicy do historii walecznego Saguntu (Sagunto) po-
tozonego w Walencji — miasta, ktére poniosto wiele ofiar, walczac z atakujacymi
je Kartaginczykami badz Arabami. Zawarty w poemacie Marcinkowskiego obraz
krwi plynacej strumieniami przez Krakow (,zryly go napastnikéw nieraz krwa-
we strugi’, s. 11) stuzy wskazaniu na bohaterska postawe tych mieszkancéw, ktérzy
w obronie miasta tracili zdrowie i zycie. Po motyw krwi przelanej podczas walki sie-
gnal niemal szes¢dziesiat lat wezesniej autor Lamentacji Jeremiasza nad Krakowem.
Ten anonimowy tworca, by¢ moze $wiadek lub uczestnik walk toczonych podczas
konfederacji barskiej, opisat zakonczony sukcesem atak Rosjan, do ktorego doszto
w 1768 roku. W nawigzujacym do biblijnej Ksiegi Lamentacji utworze przywotu-
jacym to traumatyczne wydarzenie pojawia si¢ wyobrazenie krwi, ktore potegu-
je efekt cierpienia. Poetycka wizja uwydatnia dzielng postawe Polakéw, z ktérymi
w bezwzgledny sposdb rozprawil si¢ nieprzyjaciel:

Ach, cne miasto, Krakowie, ty$ krolow stolica,
Teraz krew polska ptynie kazda twa ulica!

% K. Kos$ciewicz, Kamieri i krew. Obraz miasta - swiadka historii w poezji polskiej drugiej
polowy XIX wieku, w: Od poetyki przestrzeni do geopoetyki, red. E. Kononczuk, E. Sidoruk,
Bialystok 2012, s. 273. Badaczka wsparla dokonang przez siebie analiz¢ dociekaniami Elzbiety Ry-
bickiej, ktéra omowila sposoby wyrazania w literaturze pamieci (zbiorowej lub indywidulanej)
dotyczacej konkretnych przestrzeni (E. Rybicka, Miejsce, pamigc, literatura (w perspektywie geo-
poetyki), ,Teksty Drugie” 2008, nr 1-2).
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Nie tak mury od cegiet rumieniec wydaja,
Jak[o] od krwie rozlanej farby ci dodaja®.
(w. 19-23)

Metaforyczny obraz upamietniajacy dramatyczne losy krakowian aktywizuje
zmysly odbiorcéw wiersza. Autor wprowadza wymowne, a jednoczes$nie orygi-
nalne pordwnanie. Barwa najwazniejszego z materiatéw budowlanych, z ktérego
wykonano miedzy innymi miejskie fortyfikacje, sprawia wrazenie wyplowialej
wobec intensywnej czerwieni krwi ptynacej przez Krakéw niczym rwacy potok.
Zacytowany fragment utworu umozliwia zwrécenie uwagi nie tylko na sposéb wy-
korzystania motywu krwi do przekazania tresci martyrologicznych, co istotne, zy-
skujacych na popularnosci w koncu XVIII stulecia. Ewokuje on bowiem jeszcze
jedna, nadrzedng bodaj kwestie dotyczaca wieloznacznosci terminu, ktéry odnosi
sie do pojecia ,,miasto”. Zaprezentowana dotad w tych rozwazaniach poetycka wizja
Krakowa, utkana harmonijnie przez obrazy architektury i natury, zostala przenik-
nieta wzbudzajacym niepokoj wyobrazeniem odnoszacym si¢ do utraconego zycia
wielu jego mieszkancéw. Zwrdcenie uwagi na wigksza esencjonalnos¢ koloru krwi,
symbolu ofiary i meczenstwa®, w odréznieniu od wyblaklej barwy ceglanych mu-
réw, odsyla zarazem do przestrzeni wspdlnotowego doswiadczenia. To, ze krew nie
wsigka w mury, ale je zewszad optywa (,,[...] kazda twa ulica!”), jest widocznym do-
wodem na to, iz miasto to réwniez zywy organizm. Rozpatrywac je wigc nalezy nie
tylko w ujeciu architektoniczno-urbanizacyjnym, ale réwniez w kategorii civitas.
Obraz pokonanego przez Rosjan Krakowa, ktory — jak stwierdza podmiot liryczny
innego anonimowego wiersza upamig¢tniajacego to wydarzenie - mimo iz ,wspa-
nialy[,] jest teraz dobyty”* (Oda do wzigcia Krakowa, w. 5), przypomina dobitnie
o spolecznym wymiarze miasta i przywotuje zakorzeniony juz w antyku poglad, ze
tworza je nie (tylko) domy, ale i ludzie*. Stosunkowo rzadko pisarze o$wiecenia
odzwierciedlali wrazenia barwne dotyczace wygladu mieszkancéw miast i przy-
jezdnych, okreslajac kolor noszonej przez nich odziezy. Wsrdd tych nielicznych
opisow wyrdznia si¢ wielobarwny, cho¢ oszczedny, obrazek przedstawiajacy kra-
kowski Rynek podczas parady wojskowej. Zamieszczono go w wystawionym kilka
razy na scenie dziele muzycznym (Rywale, czyli capstrzyk w Krakowie, 1786), do

¥ Lamentacja Jeremiasza nad Krakowem 1768 A, cyt. wg: Literatura barska (antologia), wyd.
drugie zupelnie zmien., oprac. J. Maciejewski, Wroclaw 1976, s. 241.

%O réznorodnych funkcjach motywu krwi w kulturze zob. miedzy innymi: J.P. Roux, Krew.
Mity, symbole, rzeczywistos¢, thum. M. Perek, Krakow 1994. Por. tez: M. Kurkiewicz, Tetno epo-
ki. Miejsce i rola motywu krwi w literaturze Mtodej Polski, Bydgoszcz 2013.

" Oda do wzigcia Krakowa, cyt. wg: Literatura barska..., s. 244.

2 Zob. wiecej na ten temat miedzy innymi: A. Norkowska, Miasto w perspektywie leksykal-
no-semantycznej, w: eadem, Miasto w pismiennictwie...
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ktorego libretto napisal Kacper Meciszewski. Bywalski, jeden z bohateréw opery,
obserwujac plac wypelniony ttumem, odnotowal miedzy innymi obecno$¢ ,,dam
w réznych kolorach... czarne, niebieskie, biale, lilo [...]” (IL, sc. 3)*. W zapisie wra-
zen wizualnych budujacych obraz Krakowa w dobie o§wiecenia siggano najczesciej
po barwy nasycone tre$ciami kulturowymi (zloto i czerwien). Aby wyrazi¢ zachwyt,
gltéwnie nad pigknem wiez wyrastajacych ponad miejska zabudowe, przywotywano
wyobrazenie, ktdre stanowilo nierzadko wyraz osobistego doswiadczenia. Autorzy
tekstow, chcac odda¢ wizualne uroki budowli, odwolywali si¢ do zjawisk optycz-
nych, jakie zachodza podczas dobowego obrotu Ziemi. Zmieniajacy si¢ kat padania
promieni stonecznych uwydatnia w sposob szczegélny symetrie i kolor budynkéw.
Wrazenie wizualne odwotujace sie do cieplej barwy zlota i optycznej whasciwosci
materialnych wytwordéw cztowieka (kopuly $wiatyn i krzyze) kontrastowato z wizja
natury przedstawionej za pomocg zimnych barw - ciemnoniebieskiej (ton Wisty)
i biatoszarej (wierzchotki Tatr). Materialne $wiatto, ktére odbijaly powierzchnie ko-
$cielnych wiez, lezalo u podstaw nie tylko dos§wiadczenia estetycznego. Odzwiercie-
dlony efekt migotania i polysku potaczonych ze ztotem oraz wskazanie na wysokos¢
budowli sprawialy, ze Krakéw emanowal duchowoscia ($wiatlem transcendent-
nym) i przywodzil pamig¢ dawnej Rzeczypospolitej. Temu celowi postuzyl rowniez
obraz purpury (Lamentacja Jeremiasza nas Krakowem 1768 A., w. 5) stanowiacej
od czaséw rzymskich prerogatywe wiladzy swieckiej**. W literaturze epoki dzigki
wyrdznieniu stopnia nasycenia koloru mozliwe bylo sugestywne wskazanie na in-
tensywna czerwien, ktéra symbolizuje przelang niewinnie krew ofiar, a zarazem, co
istotne, Zyciodajng sile wypelniajaca podwawelski grod.

Sposdb profilowania audiosfery Krakowa, podobnie jak wizja miasta utrwalona
w literaturze przetomu XVIII i XIX stulecia, dzieki odniesieniom do jako$ci wizu-
alnej odzwierciedla czgstokro¢ odczucia smutku i zaloby. Utrwalony w poezji po-
rozbiorowej dzwigkowy pejzaz miasta zostal zdominowany przez oznaki rozpaczy
z powodu dramatycznej sytuacji, w jakiej znalazt sie polski naréd. Podmiot liryczny
jednego z anonimowych wierszy opisujacych Krakéw zajety po III rozbiorze przez
Austrie styszy duchy pochowanych na Wawelu wladcow, ktorzy ,,0 zemste wolajg™
(Na pekniony gréb Jagietty w Krakowie 1806). Szczegdlna sile wyrazu ma wyobraze-
nie jekéw dochodzacych z ,,grobowca Jagielly” i ryku ,,gluchych marmurow”, kto-
remu wtoruje ,trzask gromu” dobiegajacy z zamku krdlewskiego. W odrdznieniu

B [K. Meciszewskil, Rywale, czyli capstrzyk w Krakowie, z muzyka W. Zagérskiego, Krakow
1786, s. 42. Fragmenty utworu cytuje wedlug tego wydania.

* . Gage, Dziedzictwo klasyczne, w: idem, Kolor i kultura. Teoria i znaczenie koloru od anty-
ku do abstrakcji, ttum. J. Holzman, Krakéw 2008, s. 14.

* Na pekniony grob Jagietty w Krakowie 1806, cyt. wg: Migdzy rozpaczq a nadziejg. Antologia
poezji porozbiorowej 1793-1806, wstep P. Zbikowski, zebral i oprac. M. Nalepa, Rzeszéw 2006,
s. 16.
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od typowych dla srodowiska miejskiego dzwigkdw, ktore sg przyczyna uciazliwe-
go i nieprzyjemnego dla ucha hatasu, wyobrazenie wysokiego poziomu natezenia
bodzcéw audialnych nie stuzy tu wskazaniu na niedogodnosci zycia w przestrze-
ni urbanistycznej. Zrédlo przecigglych, donosnych sygnaléw fonicznych zostato
umiejscowione na Wawelu w sercu historycznej stolicy Rzeczypospolitej, miejscu
przechowywania regaliow i wiecznego spoczynku wladcow. Bodzce audialne, kto-
re zostaly tam wytworzone, odsylaja do przestrzeni sacrum z uwagi na symbolike
tronu i zasiadajacych na nim wladcéw - Bozych pomazancéw. W literaturze po-
rozbiorowej obraz zdarzenia fonicznego charakteryzujacego si¢ duzym natezeniem
sygnatow fonicznych zyskuje swoj pendant w poetyckiej wizji ciszy. Ten opozycyj-
ny obszar dzwickowy zostal zawarty w innym anonimowym utworze powstalym
na poczatku XIX stulecia: Wiersz na przybycie Juliana Niemcewicza do Krakowa
i jego odjazd (1803). Przedstawiono w nim bolejacego nad upadkiem Rzeczypospo-
litej pdzniejszego autora Spiewdw historycznych (powst. 1808-1810), ktéry placze
»Wraz z innymi na ojczyzny grobie”*. Krakow zostal tu zaprezentowany jako mia-
sto milczacych lez. Rezygnacja ze stow wobec tragedii narodu dowodzi glebokiego
wzruszenia, jakiego doznaja zaréwno mieszkancy Krakowa, jak i przybywajacy don
Niemcewicz — wybitny pisarz, polityk, byly sekretarz i adiutant Tadeusza Kosciusz-
ki. Zestawienie tych dwdch okoliczno$ciowych wierszy pozwala na stwierdzenie, ze
odzwierciedlone w nich doznania nie oddajg typowego do$wiadczenia przestrzeni
miejskiej, jakie zostalo utrwalone w o$wieceniowej literaturze o miescie dzigki do-
znaniom stuchowym. To sfera sacrum, a nie profanum, wypelniona jest dzwiekiem,
ktory przenika przez mury $redniowiecznego zamku i dociera na pograzone w ci-
szy ulice i place. Wykorzystane w zacytowanych utworach $rodki stylistyczne, dzig-
ki ktérym zbudowano opozycyjne pola foniczne, maja gleboka site wyrazu. Zbior
bodzcéw audialnych, jak i wizja przestrzeni pozbawionej dzwigku pelnig funkcje
waznego kryterium warto$ciujacego. Odglosy rozlegajace si¢ z Wawelu (jek, ryk,
trzask), wielowiekowej siedziby witadcéw Rzeczypospolitej, wypelniajg calg audios-
fere nadwislanskiego grodu. Taka wizja miasta powstata krétko po upadku panstwa
jest zapisem tragicznych doswiadczen doznawanych nie tylko przez krakowian.
Obecnos¢ Niemcewicza w réwnym stopniu ubolewajacego z nimi nad losem ojczy-
zny symbolizuje narodowa wspolnote.

Nalezy zauwazy¢, ze Krakéw, mimo iz pelni w polskiej kulturze funkcje jed-
nego z narodowych mnemotoposéw — czytelnej formy ,krystalizowania si¢ wy-
obrazen spolecznych o wydarzeniach z przeszto$ci™ - to réwniez i w literaturze

. Wiersz na przybycie Juliana Niemcewicza do Krakowa i jego odjazd, cyt. wg: Miedzy rozpa-
czg a nadziejg..., s. 16.

¥ S.Bednarek, Mnemotopika polska, w: Pamig¢ jako kategoria rzeczywistosci kulturowej, red.
J. Adamowski, M. Wojcicka, Lublin 2012, s. 39. Zob. tez: S. Bednarek, Mnemotoposy. Stowo
wstepne, ,Przeglad Kulturoznawczy” 2012, nr 1, s. 5-11.
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czasOw o$wiecenia nie przestal by¢ przestrzenia, w ktdrej mieszkancy kazdego dnia
budzili sie¢ do Zycia. Wyobrazenia fonosfery grodu Kraka nie byty wspéttworzo-
ne jedynie przez pola dzwigkowe stanowigce wyraz bélu, rozpaczy, cierpienia czy
gniewu. W dobie o$wiecenia miasto to bowiem upadalo i odradzato sie. Rézno-
rodne dzwiegki miejskich atrakcji oferowanych najczesciej w przestrzeni publicznej,
ktdre z ,,posepnego” miasta czynia go ,,hozym i wesoltym siedliskiem” (Rywale...,
I, sc. 4), odzwierciedlono miedzy innymi w powstalym w czasach stanistawowskich,
a przeznaczonym na scen¢ widowisku muzycznym, o ktérym wspomniano juz
w niniejszych rozwazaniach, oraz w wydanym anonimowo niemal trzydziesci lat
pdzniej wierszu Kajetana Kozmiana Do taricujgcego Krakowa (1812). W obu utwo-
rach, opublikowanych w jakze réznych dla polskiego narodu uwarunkowaniach
politycznych, sposéb moéwienia o Krakowie, gtéwnie za pomoca jakosci stuchowej,
postuzyt wskazaniu na zmiany, jakie wplynety na ozywienie dawnej stolicy. Jeden
z gtéwnych bohateréw opery, ,,ujmujac si¢” (I, sc. 4) za Krakowem, przekonuje, ze
idee Wieku O$wiecenia sg Zzywe w tym ,,nie najwiekszym” miescie, o czym maja
swiadczy¢ dzialajace w nim drukarnie, ksiggarnie i liczna grupa piszacych, ktorzy
uwazajg si¢ za literatow. Wérdd zrddel przyjemnosci, liczba ktérych nie ustepuje
on innym o$rodkom miejskim, wymienia miedzy innymi ,rozrywke wieczorna,
wczesniej nieznang” (Rywale..., I, sc. 4). Ten satyryczny tekst, podkreslajacy pro-
wincjonalne potozenie Krakowa wzgledem Warszawy czy Paryza, wyrdznia bogac-
two przywolan bodzcéw fonicznych. ,,Brzek muzyki” (I1, sc. 7), brzmienie waltorni
i klarnetu, $piew i okrzyki towarzysza bohaterom podczas ,wieczornej wrzawy”
(II, sc. 3), ktorej doswiadczano na rynku i przyleglych ulicach podczas capstrzyku.
W poezji porozbiorowej temat rozrywek i stacjonujacego w miescie wojska podjat
réwniez sekretarz Rady Konfederacji Generalnej Krélestwa Polskiego, zawigzanej
rok wczedniej (1812) w celu przywrécenia Krélestwa Polskiego i zjednoczenia na-
rodu. Wiersz Kozmiana zawiera niechlubny obraz Krakowa. W histori¢ tego miasta
wpisal si¢ ponaddwumiesieczny pobyt Rady Ministréw i armii Ksiestwa Warszaw-
skiego. Ich obecnos¢ byta spowodowana decyzja o opuszczeniu Warszawy, podjeta
przez ksiecia Jozefa Poniatowskiego. Po klesce wyprawy na Moskwe w 1812 roku
byt on naklaniany przez czes¢ ministréw i przedstawicieli elity arystokratycznej
do porzucenia cesarza Francuzéw i zdania si¢ na laske cara. Ksigze nie ulegl tym
namowom, a Krakéw stal sie jedynie przystankiem na drodze do Saksonii, gdzie
stacjonowata armia Napoleona. Tytut utworu (Do taricujgcego Krakowa) obejmuje
wprawdzie adresem uczestnikéw niekonczacych si¢ przyjeé, zabaw i balow wyda-
wanych pod Wawelem, ale krytyka wymierzona jest w te nieczulg na losy ojczyzny
cze$¢ polskiego narodu. Zabawe, ktora zaczela sie od tancéw salonowych (kadry-
la i walca), konczy dziarsko odtanczony kozak. Ruchy tancerzy s3 skoordynowane
ze zrytmizowang muzyka wygrywang przez obcych, ,,zawsze [bowiem] tak Polak
skakal, jak mu oni grali” (w. 12). Wiersz wybrzmiewa ironiczno-tragiczng tonacja,
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ktora przenika polska literature epoki wstrzaséw i politycznych zmian czaséw po-
rozbiorowych. Dzwiek skocznej muzyki wypelniajacej przestrzen krakowskiego sa-
lonu symbolizuje ulegtos$¢ i dyspozycyjnos¢ polskich elit wobec panstw zaborczych.

Wizja Krakowa, zbudowana dzigki odwotaniom do jakosci wzrokowej i stu-
chowej, zostata w tych rozwazaniach, z uwagi na ogrom materiatu zrédtowego, je-
dynie zasygnalizowana. Ze sposobu odzwierciedlenia w literaturze bodzcéw i zda-
rzen sensualnych nie sposdb wysnu¢ wniosku o postrzeganiu ksztaltow, koloréw,
dzwigkéw przez autoréw prezentowanych tu utwordw. Analiza powstalych w tak
burzliwych dla Rzeczypospolitej czasach przypadajacych na druga potowe XVIII
i poczatkowe dekady XIX wieku, podczas ktérych gréd Kraka pelnit réznorodne
funkcje administracyjne, pozwala na stwierdzenie, Ze tworcy, odmalowujac pejzaz
miasta, ukazywali go gléwnie w perspektywie kulturowej. Obserwujacy go z od-
dali dostrzegali strzeliste budowle potyskujace zlotymi zwienczeniami na tle mo-
drej Wisly i goérskich szczytow. Ci za$, ktorzy przekroczyli miejskie mury, zauwa-
zali czerwien ceglanych $cian budynkéw stanowigcg wyplowiale tlo dla przelanej
krwi obroncédw miasta. Odbierane réwniez w sposob aktywny dzwigki odbiegaly od
typowych dla miasta sygnatéw audialnych stanowigcych przedmiot krytyki w tak
wielu tekstach literackich, nie tylko o antyurbanistycznej wymowie. Na tym etapie
badan trudno wskaza¢ utwory, z ktérych wylaniaja si¢ tak charakterystyczne prze-
ciez dla Krakowa jako tekstu kultury obrazy wiezy Zygmuntowskiej w katedrze na
Wawelu i kosciota Mariackiego*. Kazde z tych powszechnie znanych wyobrazen,
stanowigcych efekt synergii, ogniskuje doswiadczenie wzrokowe i doznania dzwig-
kowe, ktore podsuwa od wiekdéw wspolnotowa wyobraznia.
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(SENsUAL) KRAKOW IN THE LITERATURE OF THE ENLIGHTENMENT
Introduction

The author focuses on the literary vision of Krakow, which is present in the literature of
the Polish Enlightenment. The aim of the work is indicating selected works and discuss-
ing the subjects related to Krakow as a place of national remembrance, a symbol of pat-
riotism and Polish religiosity, raised by writers of the era. The analysis concerns the ways
of reflecting the city as a social, urban and architectural space (combined with elements
of nature — the Vistula or the Tatra Mountains). The author’s research interest focuses on
image profiling, which was obtained referring to sensory qualities (sight and hearing), in
which way the portrait of the city and its inhabitants was most often created in the dis-
cussed period.

Keywords: Krakow, the Age of Lights, literature, senses
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UNIWERSYTET JAGIELLONSKI W KRAKOWIE

Wokol krakowskiego preromantyzmu

Zjawiska i tendencje identyfikowane dzi$ jako preromantyczne sg obecne w Polsce
od drugiej dekady o$wiecenia stanistawowskiego. Mozna te hipoteze kwestiono-
wa¢, dowodzac, ze ,,stawnego Rousseau” zna Warszawa z doniesien prasowych co
najmniej w roku 1762, ze szwajcarska sielanka dociera do nas najpdzniej w roku
1768, zas Edward Young przyswajany jest w Polsce od okolo roku 1770. Rzecz jed-
nak w tym, ze renomowani mysliciele i twdrcy europejscy sa recypowani na wiele
sposobdw, niekiedy wzajemnie sprzecznych; moga oni nawet inspirowa¢ antago-
nistyczne $srodowiska ideowe (na przyklad w wiadomym przypadku jakobinizm
i tradycjonalizm), a do kultur wéwczas peryferyjnych czy nieco opéznionych moga
trafia¢ w postaci juz reinterpretowanej (vide francuskie adaptacje osjanizmu czy
szekspiryzmu). Te same idee kulturalne wpisuja si¢ w rézne matryce zwigzane z ob-
razem $wiata czy ze $wiatoodczuciem, wrazliwoscia, tradycja lokalna.

Jezeli termin ,,preromantyzm” ma by¢ pryzmatem rozszczepiajacym prad senty-
mentalny na dwie zréznicowane pod wzgledem $wiatopogladu i jakosci ekspresyj-
nych, a przy tym nastgpujace po sobie odmiany, jesli ma by¢ ,,pdznym, radykalnym
sentymentalizmem” badz po prostu ,,innym o$wieceniem’, to trzeba podkresli¢, ze
jego warunki poczatkowe, okolicznosci fundacyjne, nie podlegaja krytycznej histo-
riografii, lecz majg charakter granic symbolicznych.

W Polsce symboliczng datg fundacyjng preromantyzmu maéglby by¢ rok wyda-
nia traktatu Franciszka Karpinskiego O wymowie w prozie albo w wierszu (1782!),
w ktérym w gronie pisarzy wzorowych (dawcow ,,picknych wzoréw”) towarzysza
sobie: Gessner, Milton, Young, Thomson, Macpherson. Ale czy autor Laury i Filona
byt preromantykiem? Dzieki jakim zalozeniom swej metody tworczej, dzigki ja-
kim atrybutom swoich dziel? Czy dzigki surowemu reizmowi w tworzeniu kolorytu
przestrzennego, obyczajowego, mentalnego w swych utworach ,,ludowych”? Dzieki
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alienacyjnemu pierwiastkowi w elegiach? Dzigki inspiracji prymitywistycznej w du-
mach? Dzigki podmiotowej autokreacji w swej pdznej powiesci autobiograficznej
Historia mego wieku i ludzi, z ktérymi zylem? Traktuje te pytania jako retoryczne.

W badaniach nad preromantyzmem - badaniach, ktére notabene w nauce fran-
cuskiej znéw powracaja do task - ten subpradowy koncept wydaje si¢ zyskiwac
jedno z trzech najczesciej artykulowanych znaczen: 1. preromantyzm to sentymen-
talizm zradykalizowany, hiperboliczny, bowiem zasadza si¢ na amplifikacji idioma-
tyki oraz na intensyfikacji ekspresji przy zachowaniu standardowych zalozen pra-
du; 2. preromantyzm jest tendencjg odrebng od sentymentalizmu i romantyzmu,
poniewaz jego zalozenia nie odpowiadajg ani sentymentalizmowi (pojmowanemu
jako biegunowy, emocjonalistyczny odpowiednik klasycyzmu w o$wieceniowej fa-
zie nowozytnosci), ani romantycznemu obrazowi $wiata i cztowieka, rodzi si¢ za$
z o$wiecenia organicystycznego, neoplatonskiego, idealistycznego, obcego $wiato-
pogladowi ,,encyklopedystow”; 3. preromantyzm to zespodt zjawisk péznooswiece-
niowych, zapowiadajacych romantyczng antropologie, romantyczne interpretacje
$wiata i metody ksztaltowania wypowiedzi poetyckiej - zesp6t zjawisk, ktory zysku-
je wspolny mianownik wtasnie wtedy, gdy patrzymy nan od strony romantyzmu.

To potrdjne usytuowanie preromantyzmu wobec zjawisk sgsiadujacych wypo-
wiadane bywa poprzez koncepcje preromantyzmu jako: rodziny estetyk literackich,
osobnego pradu, odcinka procesu literackiego (podokresu, okresu).

Jednym z badaczy, ktérzy wywarli najwigkszy wplyw na rozwoj teorii prero-
mantyzmu, byl Paul Van Tieghem, autor dwutomowej publikacji komparatystycz-
nej Le Préromantisme. Etudes d’histoire littéraire européenne'. W odpowiedzi swym
polemistom (byt wéréd nich sam Fernand Baldensperger) uczony utrzymywat, ze
mozna bada¢ preromantyzm jako wyraz literacki tendencji, ktére panowaly w pew-
nym konkretnym okresie, tendencji odmiennych od daznosci, ktére dominowaty
i wezesniej, i pozniej. ,On peut et on doit décrire le préromantisme comme si le
romantisme navait jamais existé”?. Zarazem podstawowym komponentem projektu
metodologicznego Van Tieghema jest przeswiadczenie, ze ,,gléwnym celem litera-
tury poréwnawczej jest badanie réznych literatur w ich wzajemnym powiazaniu™.
W szerokim uje¢ciu migdzynarodowym przedstawil on zatem przemiany pojecia po-
ezji (Notion de vraie poésie) oraz oddziatywanie mitologii i poezji skandynawskiej,
osjanizm, poezj¢ nocy i grobow, a takze Les idylles de Gessner et le réve pastoral.

! P.Van Tieghem, Le Préromantisme. Etudes d’histoire littéraire européenne, t. 1, Paris 1924,
t. 2, Paris 1930. Zob. tez: A. Monglond, Le préromantisme frangais, Grenoble 1930.

2 P.Van Tieghem, op. cit., t. 2,s. VIL

* Zob. R. Wellek, Termin i istota literatury porownawczej, thum. A. Jaraczewski, w: idem,
Pojecia i problemy nauki o literaturze, wybor i przedmowa H. Markiewicz, Warszawa 1979,
s. 68. Cytowang przez Welleka deklaracje Van Tieghem ztozyt w pracy La littérature comparée
(Paris 1931).
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~Okresem przejsciowym” (périod de transition) nazywa wprost preromantyzm
Philippe Van Tieghem w wielokrotnie wznawianej od roku 1944 malej syntezie Le
romantisme frangais. Panowal on do roku 1820, tworzac zesp6t niezdecydowanych
dazen o charakterze sentymentalnym, wpisujac nowe uczucia i przezycia w formy
tradycyjne - a tym samym torujac droge pisarzom lepszym lub bardziej §miatym
w wyrazaniu nowych stanéw serca i duszy’. Granica migdzy preromantyzmem
a romantyzmem cz¢sto bywa we francuskich ujeciach rozmyta, czego dowod znaj-
dziemy w znakomitym podreczniku Précis de littérature francaise du XIXe siécle,
w ktérym trzydziestolecie 1800-1830 zyskuje metaforyczne okreslenie Laurore ro-
mantique et ses soleils levants®. Lata 1819-1820 to wszak cezura w dziejach poezji
neoklasycyzmu francuskiego (odkrycie André Chéniera, Méditations poétiques de
Lamartine&a); poetyka senakli w latach nastgpnych jest ptynna i eklektyczna$, tak ze
dopiero stanowcze wybory Victora Hugo z lat 1827-1830 (Przedmowa do Cromwel-
la, Hernani) zamykaja dlugotrwaly okres fermentu.

Pojecie preromantyzmu nie rozpowszechnilo si¢ w nauce krajow, w ktorych
przemiany tendencji klasycystycznych i emocjonalistycznych byly ptynne i har-
monijne (literatura angielska) oraz tych, ktére maja silnie odrebne nazewnictwo
historycznoliterackie (Niemcy). A przeciez Anglia byla kolebka wiekszosci prero-
mantycznych tendencji (jak wskazuje chocby tres¢ monografii Van Tieghema), za$
Niemcy nie moga nie odréznia¢ sentymentalizmu (Empfindsamkeit) Christiana F.
Gellerta, Friedricha Gottlieba Klopstocka czy niektérych narracji Christopha Mar-
tina Wielanda od preromantycznej Burzy i Naporu lat okoto 1770-1785”. W Rosji
preromantyzm funkcjonuje jako wazna jednostka procesu literackiego: jako prad
i okres literacki®. Pozostaje to w niewatpliwym zwigzku z intensywna (i konflikto-
wa) modernizacja literatury, poczawszy od osiemnastowiecznego sporu klasycy-
zmu i sentymentalizmu w powigzaniu z wielokierunkowg recepcja literatur obcych.

* Zob. P. Van Tieghem, Le romantisme frangais, Paris 1999, s. 5-6 (wyd. poprawione XVI).

> Zob. Précis de littérature frangaise du XIXe siécle, sous la dir. de M. Ambriére, Paris 1990,
s. 7-126.

¢ Bardzo precyzyjnie ukazal to polski romanista: A. Lucki, Rozwdj teorii romantyzmu we
Francji, Krakow 1919, omawiajac kolejne definicje romantyzmu lat 1814-1830.

7 Zob. M. Cienski, Formacja oswieceniowa w literaturze Polski i Niemiec, Wroctaw 1992,
s. 178-179. Jedna z najwazniejszych europejskich syntez epoki romantycznej Romantik-Handbuch
(hg. von H. Schanze, Stuttgart 1994) tzw. wczesny romantyzm - die sogennante Friihroman-
tik — sytuuje w dekadzie 1790-1801, co oznacza odejécie od standardowego datowania poczat-
kéw niemieckiego romantyzmu (uksztattowanie si¢ kregu jenajskiego i jego mysli programowej:
1796-1798).

8 Zob. L. Suchanek, Preromantyzm w Rosji, Krakéw 1991, passim; idem, Preromantyzm
w Rosji i w Polsce jako problem teoretyczny i historycznoliteracki, w: Z polskich studiéw slawistycz-
nych. Seria VI: literaturoznawstwo, folklorystyka, problematyka historyczna. Prace na IX Migdzyna-
rodowy Kongres Slawistow w Kijowie 1983, red. M. Basaj, Warszawa 1983, s. 185-197.
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Takze w Rosji przelom romantyczny nie jest wyrazisty’, a malo czytelna granica
okreséw literackich nie tyle chyba przebiega przez twérczos¢é Zukowskiego czy
Puszkina, ile pojawia si¢ dopiero wraz z praktyka i doktryna estetyczna moskiew-
skich lubomudréw (1825).

W licznych krajach stowianskich na pézne o§wiecenie przypada ten etap proce-
su narodowotworczego, ktéry Marceli Handelsman nazwal niegdys faza przygoto-
wawczg ,,ruchu narodowo$ciowego”. Ideologia tego ruchu o obliczu humanitarnym,
demokratycznym, idyllicznym ,,ujmuje ideal narodowy jako ideal powszechnosci
ogoélnoludzkiej™'"; literatura dokonuje zwrotu ku folklorowi z jego magicznym $wia-
toobrazem, ku lokalnej historii, ku §redniowieczu i tradycjom bohaterskim. Wraz
z ekspansjg nowej tematyki przewage zyskuja nieklasycystyczne tendencje estetycz-
no-literackie, do czego przyczynia si¢ tez recepcja preromantycznych zjawisk po-
etyckich jezyka niemieckiego czy angielskiego''.

IL.

W badaniach polskich to wspomniany juz Aleksander Lucki wydaje si¢ inicjowaé
badania nad literaturg o$wiecenia pod znakiem preromantyzmu. We Wistgpie do
swej edycji programowej rozprawy Kazimierza Brodzinskiego badacz opatruje tym
terminem i stanistawowskie, i porozbiorowe przejawy sentymentalizmu, skrupu-
latnie, jak komparatysci francuscy, odnotowujac relacje miedzy pisarstwem rodzi-
mym a literaturami obcymi'?. Sentymentalne ,,zawiazki romantyzmu” przedstawial
stuchaczom lwowskim Juliusz Kleiner juz w roku akademickim 1916/1917; po
latach oglosil on szkic Lwéw kolebkg romantyzmu polskiego, dowodzacy, ze ,fakt,
ktory istotnie rozpoczyna u nas histori¢ romantyki’, to lwowskie przedstawienia
Wojciecha Bogustawskiego w roku 1795". Posmiertng edycje wykladéow Kleinera
o literaturze porozbiorowej (1795-1822) wydawca opatrzyl tytulem: Sentymenta-
lizm i preromantyzm™.

° Zob. B. Galster, Przetlom romantyczny w Polsce i w Rosji, w: idem, Paralele romantyczne.
Polsko-rosyjskie powinowactwa literackie, Warszawa 1987, s. 10-11.

10 Zob. M. Handelsman, Rozwdj narodowosci nowoczesnej, oprac. i wstep T. Lepkowski,
Warszawa 1973, s. 36-37.

1O szerokim zainteresowaniu koncepcjami preromantyzmu na gruncie slawistyki pisze mig-
dzy innymi: S. Kozak, U Zrédet romantyzmu i nowozytnej mysli spotecznej na Ukrainie, Wroctaw
1978, s. 6-12.

12 Zob. A. Lucki, Wstep, w: K. Brodzinski, O klasycznosci i romantycznosci tudziez o duchu
poezji polskiej, Krakow 1921, wyd. II przejrzane, s. 3-14, BN Seria I Nr 10.

13 Zob. J. Kleiner, Zawigzki romantyzmu w Polsce, w: idem, Studia inedita, oprac. J. Star-
nawski, Lublin 1964, s. 247-271; idem, Lwéw kolebkg romantyzmu polskiego, w: idem, W kregu
Mickiewicza i Goethego, Warszawa 1938, s. 97-100.

4 Zob. ]. Kleiner, Sentymentalizm i preromantyzm. Studia inedita z literatury porozbiorowej
1795-1822, wyd. z rekopisu i oprac. J. Starnawski, Krakéw 1975.
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W najnowszych badaniach nad polskim o$wieceniem zaznaczyly sie trzy po-
stawy wobec preromantyzmu. Ryszard Przybylski, ktory w syntezie akademickiej
literatury polskiej lat 1795-1863 opracowal czgs¢ zatytutowang Klasycyzm i senty-
mentalizm po trzecim rozbiorze (1795-1830), jednoznacznie staje w swej praktyce
wykiadowej na stanowisku, ze sentymentalizm stanistawowski i ten czaséw poroz-
biorowych tworza calos¢ ciggla i jednolita'®. Przeciwnie Piotr Zbikowski - ekspresje
bélu patriotycznego oswieconych po utracie niepodleglosci badacz uwaza za feno-
men o przelomowym znaczeniu w procesie literackim, w zwiazku z tym lata 1793-
1805 transformuja gleboko poezje o$wiecenia i przygotowuja w szerokim zakresie
polski romantyzm¢.

Stanowisko najblizsze autorowi niniejszych rozwazan zajeta Teresa Kostkie-
wiczowa. W jej encyklopedycznym ujeciu zjawiska preromantyczne ,,mieszcza sie
i znajduja uzasadnienie” w obrebie zalozen pradu sentymentalnego.

W tworczos$ci XVIII-wiecznej s3 one zazwyczaj wiazane z inspiracjami i recep-
cja literatur obcych (youngizm, osjanizm, gotycyzm) oraz z ksztaltowaniem sie¢ hi-
storyzmu. W pierwszym 20-leciu XIX wieku widzi si¢ je w narastajacym zaintere-
sowaniu problematyka swoistoéci ducha narodowego (K. Brodzinski), w inspiracji
balladowej poezji angielskiej (Niemcewicz, duma) i filozoficzno-estetycznej mysli
niemieckiej (J.G. Herder, E Schiller jako inspiratorzy pogladéw Brodzinskiego) oraz
w przejawach dziatalno$ci niektorych osrodkéw literackich, glownie Pulaw. Jednak-
ze wszystkie te zjawiska nie wykraczaja poza krag problematyki filozoficzno-ideowej
i estetyczno-literackiej, ktéry zawiera si¢ w réznorodnych i wielokierunkowych, ale
wewnetrznie spojnych propozycjach sentymentalizmu. Juz bowiem w tworczosci
XVIII-wiecznej mozna znalez¢ zalazki tych daznosci (historyzm, narodowos¢, rewa-
loryzacja pierwotnoéci, m.in. greckiego antyku), ktére w warunkach niewoli naro-
du nabraly szczegdlnej wyrazistosci i znaczenia. Jezeli wiec chcemy klas¢ nacisk na
preromantyczne cechy pierwszego 20-lecia XIX w., podkres$lamy jedynie przedro-
mantyczny (w sensie diachronicznym) charakter tych czaséw, w ktérych silniej i wy-
raziSciej niz przedtem narastaly i manifestowaly sie tendencje przygotowujace i sy-
gnalizujace nadejscie nowej epoki'”.

Klarowne i trudne do zakwestionowania rezultaty przynosza na polskim grun-
cie badania oparte na rozumieniu preromantyzmu jako rodziny estetyk o$wiece-
nia emocjonalistycznego (organicystycznego) przejmowanych z literatur Zachodu

> Zob. A. Witkowska, R. Przybylski, Romantyzm, Warszawa 1999, s. 42-43.

16 Zob. zwlaszcza: P. Zbikowski, ,,...bolem smiertelnym scisnione mam serce...” Rozpacz
oswieconych u zZrédel przetomu w poezji polskiej w latach 1793-1805, Wroctaw 1998, passim. Warto
jeszcze wspomnie¢ o znaczacych (i fortunnych) zastosowaniach omawianego pojecia przez Juliana
Maslanke w monografii Literatura a dzieje bajeczne (Warszawa 1990) i przez Stanistawa Swirke
w studiach z tomu Z kregu filomackiego preromantyzmu (Warszawa 1972).

7 T. Kostkiewiczowa, Sentymentalizm, hasto w: Stownik literatury polskiego oswiecenia,
red. eadem, Wroclaw 1977, s. 668-669.
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i adaptowanych do lokalnych realiéw; to poezja grobow, osjanizm, gotycyzm, nor-
dycyzm, prymitywizm'. Jak wynika z ustalen Jerzego Snopka - tak rozumianym
preromantyzmem silnie naznaczona jest tworczo$¢ krakowskiej mlodziezy literac-
kiej juz na przelomie wiekéw XVIII i XIX (krag Jozefa Sygierta)®.

1L

Badania nad preromantyzmem w literaturze polskiej wymagaja jednak kilku dal-
szych zalozen o znaczeniu wcale nie drugorzednym. Mam tu na uwadze cztery
kwestie.

Po pierwsze, manifestacje preromantyczne pozostaja w Scistym zwiazku z cha-
rakterem procesu literackiego w fazie przemiany epok - tzn. przebudowy tematyki,
poetyki, estetyki literatury, zycia kulturalnego, formacji kulturowej; tzn. konfliktu
i koegzystencji praktyk kulturalnych, formacji mentalnych i pokolen (nazywam to
»o$wieceniowo-romantyczng wspdlnotg czasu”). Koncepcja preromantyzmu zde-
cydowanie koryguje optyke tej odnowy: wskazuje, ze jest ona raczej procesualna,
organiczng ,przemiang o$wieceniowo-romantyczng’ niz gwattownym, skokowym
»przefomem romantycznym”. W konsekwencji — warto poddawac bardzo staranne-
mu ogladowi dynamizmy i matryce kulturalne, uksztalttowane w postanistawow-
skim dwudziestoleciu, a na dobra sprawe w trzydziestoleciu przedlistopadowym, bo
moga one lokalnie ksztaltowac proces literacki takze w fazie apogeum romantyzmu
czy w podokresie zamykajacym, postromantycznym. Tak wlasnie jest w Krakowie —
w Krakowie Edmunda Wasilewskiego, Anny Libery, a pdzniej i przedburzowcéw
galicyjskich.

To stwierdzenie pociaga za soba — po drugie - refleksje na temat znaczenia
regionalizacji literatury poznego oswiecenia polskiego. Klasyczna propozycja kry-
tycznoliteracka Aleksandra Tyszynskiego z roku 1837 mowila o czterech szkotach
prowincjonalnych: litewskiej, ukrainskiej, putawskiej i wtasnie krakowskiej. Kry-

'8 Nordycyzm wiaze si¢ z nobilitacja poezji skandynawskiej czy mitologii germanskiej; pry-
mitywizm to zainteresowanie tym, co pierwotne w kulturze (folklor interpretowany jako rzeczy-
wisto$¢ historycznie niezmienna, zakorzeniona az w basniowym substracie mitologii; interpreto-
wany rowniez jako zrodtowy stan dziejéow narodowych badz szczepowych - stad stowianofilstwo).

¥ Zob. ]. Snopek, Prowincja oswiecona. Kultura literacka Ziemi Krakowskiej w dobie Oswie-
cenia 1750-1815, Warszawa 1992, s. 296-297. Wielokrotnie jeszcze bedziemy odwotywac sie do tej
fundamentalnej monografii.

20 Czes¢ VII syntezy pt. Historia sztuki polskiej, t. 3: Sztuka nowoczesna (Krakéw 1965) nosi
tytul: Sztuka neoklasyczna i preromantyczna 1760-1830, co wskazuje na standardowe stosowanie
terminu ,preromantyzm” przez historykéw sztuki w narracji o wyzej okreslonym przedziale cza-
sowym procesu kulturalnego.
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tyk przypisywal tej ostatniej cechy takie, jak: ,rado$¢’, ,,zywos¢”, ,wesele”, tonacja
idylliczna, $piewnos¢; utwory Kazimierza Brodzinskiego oraz folklor piesniowy
i taneczny regionu to reprezentatywny dorobek poetycki ,szkoly krakowskiej”*!.
W ujeciu Tyszynskiego — ujeciu operujacym nazewnictwem regionalnym - roli sta-
tego i dominujacego kryterium klasyfikacji mimo wszystko nie odgrywa stereotyp
topograficzny czy regionalistyczna idiomatyka. Owe ,,szkoly” to wlasciwie odrebne
srodki tworcze literatury, podkreslmy to, literatury narodowej. Ich specyfike wy-
znaczajq: charakter estetyczny (,litewski” idealizm, entuzjazm; ,,ukrainska” dzikosc¢,
ponurosé; ,,pulawska” tkliwos¢, rzewnosc); dykeja poetycka (,,litewska” dobitnos¢,
staranno$¢, finezja; ,,ukrainska” niepoprawnos¢, sita wyrazu, emfaza; ,,putawska”
konwencjonalno$¢ typu francuskiego, ,,miekko$¢”); indywidualnosci twércze, $ro-
dowisko literackie.

W tym kontekscie zwraca uwage potraktowanie przez Tyszynskiego poezji
elitarnej (Brodzinski) i folkloru ziemi krakowskiej jako wartosci réwnorzednych.
Inspiruje to dzisiejszego badacza preromantyzmu do bacznego przyjrzenia si¢ lo-
kalnym tradycjom, miejscowym zasobom kultury symbolicznej pod katem me-
chanizméw rewitalizacji kulturowej. W Romantycznosci, pierwszym manifescie
romantyzmu, Mickiewicz rewelacyjnie zastosowat do folkloru platonska herme-
neutyke mitu, co pozwolifo mu na oryginalne w skali europejskiej przeciwstawienie
ludowych ,,prawd zywych” (zinterpretowanych takze poprzez swiatoobraz nowo-
zytnego organicyzmu) scjentyzmowi poznego o$wiecenia i na brawurowe odsto-
niecie kryzysu mocnego projektu o$wieceniowego, ktéry w Wilnie firmowal swym
autorytetem Jan Sniadecki. Frapujace staje si¢ pytanie, czy i kiedy (czyzby pod zna-
kami preromantyzmu?) w Krakowie wyzwolily si¢ sity nobilitacji odrzuconych na
margines, zdegradowanych, odestanych do oswieceniowego piekla przesadu (,,écra-
sons I'infame!”) tradycji podaniowych prehistorycznych i stowianskich, sakralnych,
sarmackich, legendowych miejskich.

Po trzecie, potrzebny jest nam mozliwie klarowny poglad na to, w jakiej relacji
pozostaja praktyki literackie preromantykéw do estetyki pradowej sentymentali-
zmu i do form gatunkowych z tym pradem kojarzonych. Ostrzegawczo rozwazala
kiedy$ Teresa Kostkiewiczowa:

[...] do jakiego stopnia typologiczne pojecia klasycyzmu i sentymentalizmu uzy-
teczne sg przy opisie rzeczywistosci literackiej czaséw porozbiorowych. Moga one
bowiem by¢ rozumiane jedynie jako biegunowe perspektywy postaw i srodkéw arty-
stycznych, ktére w tworczej praktyce traktowane sg w sposob synkretyczny, jako ob-
szar mozliwosci, z ktérego swobodny wybdr nie jest juz zwigzany z jednoznacznym
przypisaniem do wyraznie wyodrebnionej orientacji estetycznoliterackiej*.

2t Zob. A. Tyszynski, Amerykanka w Polsce. Romans, cz. 2, St. Petersburg 1837, s. 108.
2 T.Kostkiewiczowa, Notatki do syntezy literatury polskiej po rozbiorach, w: eadem, Z od-
dali i z bliska. Studia o wieku oswiecenia, Warszawa 2010, s. 101.
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Sytuacja klasycyzmu i sentymentalizmu nie wydaje si¢ symetryczna. Klasy-
cyzm ,,typu boalowskiego’, skodyfikowany w zenicie wieku klasycznego i podjety
w swej podstawowe;j strukturze przez kodyfikatoréw stanistawowskich (Sztuka ry-
motwdrcza Franciszka Ksawerego Dmochowskiego to rok 1788%), jest w odwrocie,
ulega dezintegracji teoretycznej i dekompozycji form literackich — musi bowiem
ustgpi¢ nowoczesnemu neoklasycyzmowi, ktdry juz przepisom, normom, poetyce
apriorycznej, hierarchii styléw i konstelacji autorytetow poetyckich nie hotduje®.
Brodzinski od pierwszego swego stowa krytycznego sytuuje sie poza metodologia
»sztuki rymotworczej”, ale jako grabarz tego ,,gallomanskiego” klasycyzmu jawi si¢
Mickiewicz lat 1820-1829 - poczawszy od neohellenizmu, szylleryzmu, historyzmu
I tomu jego Poezyj i od eposu przepoczwarzonego w poemat legendowy w Grazy-
nie po zabdjczy pamflet O krytykach i recenzentach warszawskich. Gtéwne formy
klasycyzmu warszawsko-wilensko-krzemienieckiego (tragedia narodowa, epopeja,
poemat opisowy, oda) zastygaja w horacjanskim czy wergilianskim bezczasie lub
ulegajg eklektyzacji; jedna i druga sytuacja demaskuje je jako formy zstepujace,
formy, ktorych czas przemija.

Sentymentalizm postanistawowski nabiera dynamiki, ktéra wyraza si¢ w nowej
gamie ekspresji, w poglebionej waloryzacji podmiotowosci literackiej, w rozsze-
rzajacej reinterpretacji pradowego $wiatoobrazu (poglebiona recepcja Rousseau,
herderyzm, Mme de Staél), w swobodnej asymilacji neoklasycystycznej estetyki
i dykcji (Winckelmann, Goethe w recepcji Brodzinskiego), w charakterystycz-
nej dla pradéw wstepujacych synkretyzacji*® form gatunkowych (piesn, elegia,
duma, legenda, idylla, poemat opisowy). W refleksji O idylli pod wzgledem moral-
nym (1823) Brodzinski przenosi na grunt polski genialny koncept Schillera, ktdéry
na kilka lat przed romantyczng refleksja nad forma otwartg, w rozprawie O poezji
naiwnej i sentymentalnej (1795), odréznit forme gatunkowa od estetyki gatunko-
wej (satyra — satyrycznos$¢, elegia — elegijnos¢, idylla - idylliczno$¢®). Mozna tez

# Oczywiscie, poetyka Dmochowskiego nie jest elaboratem tkwiacym w oplotkach ,wieku
klasycznego” i niewolniczo zaleznym od Boileau, zob. S. Pietraszko, Wstgp, w: EK. Dmochow-
ski, Sztuka rymotwércza, Wroclaw 1956, s. CXI-CXVI, BN Seria I Nr 158. Stosuje skrét myslowy,
majgcy na celu uwydatnienie kontrastu miedzy intelektualistycznym aprioryzmem wieku klasycz-
nego a kreacjonizmem, ktéry zasadniczo przeobraza charakter neoklasycyzmu.

# Zob. B. Dopart, Dlaczego ,neoklasycyzm”?, w: id em, Polski romantyzm i wiek XIX. Zarysy,
rekonesanse, Krakow 2013, s. 45-62.

» Propozycje rozumienia poje¢ takich, jak: ,historyzm’, ,synkretyzm’, ,eklektyzm’, ,.for-
macje pradowe” ,,pre-” i ,post-” sformulowatem w studium: B. Dopart, Nasz literacki wiek XIX
i ,izmy”, w: idem, Polski romantyzm i wiek XIX..., s. 26-27.

% ,Raz jeszcze musze przypomniec — stawia Schiller kropke nad «i» — ze satyra, elegia i idyl-
la, tak jak ukazuje je tutaj jako trzy jedynie mozliwe rodzaje poezji sentymentalnej, nie majg nic
wspolnego z trzema szczeg6lnymi gatunkami poetyckimi, ktore okresla si¢ tymi nazwami, nic -
poza sposobem odczuwania, ktory jest swoisty tak dla jednych, jak i dla drugich” E Schiller,
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mowi¢ - w polemicznym nawigzaniu do znanej formuly Kazimierza Wyki - o pre-
romantycznej nobilitacji powiesci, ktéra w pierwszej tercji XIX wieku uwalnia si¢
stopniowo od balastu dydaktyki i romansowej umownosci, réznicuje $rodki sztuki
prozatorskiej, poglebia analize psychologiczna i podejmuje proby zblizenia si¢ do
obowigzujacych nowoczesnych kryteridw prawdy powiesciowej (kryteriow avant la
lettre werystycznych).

W kategoriach pradowych — preromantyzm jawi si¢ w literaturze polskiej jako
nowa, ekspansywna, wielowariantowa faza pradu, w ktorej dochodzi do ujawnienia
sie jego nowych mozliwo$ci poznawczych, estetycznych i artystycznych. Dochodzi
tez do ujawnienia si¢ jego tzw. wartosci rozwojowych (termin Frantiska Vodicki),
tzn. inspiracji wybiegajacych poza granice rozwoju danego pradu. W tym znaczeniu
mozna preromantyzm — analogicznie do pojecia neoklasycyzmu - z pelnym uza-
sadnieniem nazywac¢ (tylko wtornie, alternatywnie) neosentymentalizmem?.

I nareszcie: wachlarz zjawisk literackich czaséw postanistawowskich mozna by
uporzadkowad, jak sie wydaje, poprzez zastosowanie koncepcji czterech nurtow
literackich - przy czym kryteria stuzace temu rozréznieniu naleza w pierwszej
kolejnosci do realiéw zycia literackiego, w drugiej kolejnosci do tematyki, w trze-
ciej — do estetyki literackiej. Takie uporzagdkowanie enumeratywnie ukazuje polski
preromantyzm (niezaleznie od przyjetej metody wpisywania go w zjawiska recepcji
poezji nocy i grobdw, osjanizmu, gotycyzmu itp.), a zarazem respektuje realia okre-
su przejsciowego w procesie literackim (dezintegracja estetyk i form, eklektyzm -
reintegracja systemu literackiego, synkretyzm).

Kalendarz historyczny literatury polskiej podpowiada, ze pierwszy chronolo-
gicznie jest nurt putawski, drugi — nurt legionowy i napoleonski, trzeci - zrodzo-
ny w regionie krakowskim nurt sielanki narodowej. Klasycyzm warszawski, nurt
czwarty, oponuje z tymi pozostalymi, jako ze w tamtych trzech dominuja zjawiska
sentymentalizmu, fenomeny preromantyczne.

Nurt pulawski odgrywa w rozwoju preromantyzmu role kapitalng (Young,
Osjan, motywy sarmackie, profetyzm Woroniczowski, réznicowanie si¢ form ro-
mansu), buduje w tymze duchu dwa projekty literatury narodowej (Woronicz,

O poezji naiwnej i sentymentalnej, ttum. I. Kronska, w: idem, Listy o estetycznym wychowaniu
czlowieka i inne rozprawy, wstep J. Prokopiuk, Warszawa 1972, s. 371 (w przypisie).

7 Pojawienie si¢ zjawisk swoiscie romantycznych nie zamyka definitywnie dynamiki literatu-
ry preromantycznej (jako neosentymentalizmu wlasnie). Nie sposdb wiec zgodzi¢ si¢ z konkluzja
Janusza Henzela: ,,Preromantyzmem nazywamy zespol zjawisk literackich wykraczajacych poza
konwencje sentymentalistyczng w kierunku romantyzmu (tj. posiadajacych szereg cech wlasci-
wych romantyzmowi), ale powstalych przed pojawieniem si¢ w literaturze danego kraju roman-
tyzmu jako uksztaltowanego pradu romantycznego”. J. Henzel, Zagadnienie preromantyzmu
w prozie rosyjskiej. (Nowela lat 1794-1820), w: Studia rusycystyczne z epoki romantyzmu. Prace
krakowskiego osrodka slawistycznego poswigcone VII Miedzynarodowemu Kongresowi Slawistow
w Warszawie w roku 1973, red. R. Luzny, Wroctaw 1973, s. 16.
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Spiewy historyczne Niemcewicza), lecz nie wytania inicjatoréw romantyzmu, nato-
miast moze pochlubi¢ sie jednym z pierwszych manifestéw neoklasycyzmu (O idei
i uczuciu nieskoriczonosci Stanistawa Ktokockiego, 1819).

Nurt zotnierski (Wybicki, Godebski, Tymowski, Reklewski, Brodzinscy) ewo-
luuje w latach 1797-1817%; w Kroélestwie Polskim pod berlem ,,aniota pokoju” staje
sie niewygodna tradycja, sekretnym slowem oswiecenia niepodleglosciowego (na
przyklad Pole raszyriskie Brodzinskiego, 1819), po czym zostaje z czcia podjety
przez romantykéw (Mickiewicz, Krasinski i inni). Oparty na surowych realiach
i bolesnych doswiadczeniach - chodzi o rany cielesne i cierpienia umystu — wnosi
do naszego preromantyzmu potencjal ,weryzmu” i autentyzmu przezy¢, a tym sa-
mym potencjal dekonwencjonalizacji literatury. Zarazem nosi on w sobie estetycz-
ne rozdwojenie, tak bardzo widoczne w oscylacji gatunkowej elegia/oda. Tradycyj-
na heroizacja czynu zolnierskiego oponuje z przerazeniem okrucienstwami wojny,
z bolem po stracie braci i przyjaciot oraz zwyczajnym ludzkim lekiem (Zolnierz
nad rzekqg Moskwg w roku 1812 Kazimierza Brodzinskiego); stoicka stato§¢ umystu,
mezna afirmacja racjonalnosci czy opatrznosciowego fadu $wiata zmaga si¢ z od-
krywaniem przewrotnosci polityki, bezsilno$ci cnoty, okrutnych uwiklan polskiego
oreza (Tymowskiego Dumania Zotnierza polskiego w starozytnym zamku Maurow
nad Tagiem).

Nurt idylli narodowej to inkarnacja polskiego preromantyzmu najsilniej osa-
dzona w tradycji rodzimej, zarazem otwarta na inspiracje nowej mysli humanistycz-
nej i wazka intelektualnie; koncepcja najbardziej zaawansowana spo$réd oswiece-
niowych projektéw literatury narodowej, najdtuzej ksztattujaca oblicze polskiego
procesu literackiego.

IV.

Nurt idylli narodowej przenosi nas bezposrednio do krakowskiego regionu oswie-
ceniowej literatury i kultury - tu wlagnie pewien nurt tematyczny sentymentalizmu
nabral cech $wietnej propozycji programowej, tu si¢ realnie uksztalttowal. Trzeba
jednak podkresli¢, ze literacki region krakowski to istny tygiel polskiego preroman-
tyzmu. Tu skrzyzowaly si¢ i wydaly zgeneralizowane rezultaty wszystkie wymienio-
ne nurty neosentymentalne, tu zycie literackie i kulturalne zostalo w najszerszym
zakresie przebudowane przez preromantyzm (ktéry okreslit miedzy innymi rytu-
al patriotyczny, a nawet pewne tendencje urbanistyczne). Wystarczy na poczatek

% Data koficowa wiaze si¢ z pogrzebem ksiecia Jozefa Poniatowskiego w katedrze wawelskiej
(23 lipca 1817 roku).
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wspomnie¢ o oddzialywaniu Pulaw i Sieniawy, promieniowaniu zwiericzconym mi-
sja kulturalng Jana Pawla Woronicza w Rzeczypospolitej Krakowskiej; wystarczy
wspomnie¢ o literackim poklosiu kampanii wojennej roku 1809 oraz o krakowskim
triumwiracie Reklewskiego i Brodzinskich; wystarczy wspomnie¢ o swoistym dla
kolejnych $rodowisk literackiego Krakowa przyswajaniu zagranicznej idylli - re-
cepcji powigzanej z powolnym otwieraniem sie (trauma rozbiorowa) na jezyk i kul-
ture kregu niemieckiego.

Paradoksalnie - rekonstrukcje dziejéw preromantyzmu krakowskiego nalezy
rozpocza¢ od reformy Szkotly Gtéwnej Koronnej i misji naukowej Hugona Kolfataja
(od roku 1777, rektorat 1783-1786). Wtedy wiasnie na srodowisko intelektualne
iliterackie Krakowa pada zapalna iskra o$wiecenia stanistawowskiego. W kregu
uniwersytetu pojawiaja si¢ stopniowo znamienite naukowe indywidualnosci (mig-
dzy innymi Jan Sniadecki, Feliks Jaronski, profesor filozofii w latach 1809-1816,
od roku 1811 Jerzy Samuel Bandtkie) oraz powazane osoby publiczne z pewnym
dorobkiem literackim (Feliks Oraczewski, rektor 1786-1790, jednocze$nie cztonek
Komisji Edukacji Narodowe;j*). Jak pamigtamy, w roku 1776 powstat, z ducha kon-
cepcji KEN, projekt katedry jezyka polskiego, a w roku 1782 powolano pierwsza
w krajach stowianskich katedre literatury narodowej. Marcin Fijalkowski, wykfa-
dowca literatury starozytnej i taciny, podjal tez w zboznym celu (ksztalcenie na-
uczycieli) nauczanie jezyka polskiego (1787-1802).

Zanim w roku akademickim 1847/1848 wykladowcy literatury stat si¢ zna-
komity uczony Michal Wiszniewski, stanowisko profesora przypadlto Pawlowi
Czajkowskiemu (1815-1832) i Janowi Kajetanowi Trojanskiemu (1833-1847). Ten
drugi, filolog klasyczny, germanista, prawnik, autor publikacji dydaktycznych, nie
nalezy do naszej opowiesci z racji chronologicznej. Pawet Czajkowski wystapilby
w tej opowiesci w roli antybohatera. Najwazniejsza w jego dorobku tragedia naro-
dowa Zygmunt August powstala jeszcze przed okresem krakowskim tego literata,
w toku pracy wyktadowcy poszczycit si¢ przekladami Woltera (Rzym oswobodzony,
czyli Katylina, 1818), Chateaubrianda (Atala, czyli Mitos¢ dwojga dzikich na pustyni,
1817) oraz gladkiego, niezmiernie poczytnego literata Evaristea de Parnyego (Prze-
miany Wenery, 1829%°). Dedykowane arcybiskupowi Woroniczowi tlumaczenie

# O dorobku literackim Oraczewskiego pisze badaczka: ,Niewiele tego, wiersze niektore
nudne i konwencjonalne, inne lekkie i potoczyste, tendencja zawsze szlachetna. Jesli Naruszewicz
je drukowal, musialy si¢ wspotczesnym podobac [...] dzieki dwom znacznym komediom, ktore
wykazuja tworczos¢ oryginalng, ma swoje miejsce w rozwoju naszego pismiennictwa’. Utworem
pt. Piesii podanym do druku przez Franciszka Morawskiego (,,Pamietnik Warszawski” 1818, t. XII)
Oraczewski ,,taczy sie z prekursorami romantyzmu”. M. Skorzepianka, Feliks Oraczewski, rektor
Krakowskiej Szkoly Gléwnej, Krakow 1935, s. 14.

* Chateaubriand wyznawal, ze zna na pamie¢ elegie de Parnyego, Puszkin nazwat go swoim
mistrzem, lecz uptyw czasu obnizyl range literacka ptodnego autora Poésies érotiques (1778).
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Atali ma, oczywiscie, znaczenie w przebiegu krakowskiego preromantyzmu, podob-
nie jak pochwala Michata Stachowicza (1827), kosciuszkowskie wiersze okoliczno-
sciowe (1820, 1821) czy nawet wiersz opiewajacy rekreacje wiosenng, tj. Majowka
na Bielanach krakowskich (1816); jesli jednak zestawimy role Czajkowskiego ze zna-
czeniem dla literatury takich wspofczesnych mu wyktadowcéw, jak Leon Borowski
w Wilnie i Brodzinski w Warszawie, nasuwajg sie oczywiste wnioski. ..

Aspiracje Franciszka Ksawerego Dmochowskiego do objecia krakowskiej ka-
tedry literatury przyczynily sie¢ do napisania przezen wymierzonego w akademi-
kow spod Wawelu pamfletu Zakus nad zaciekami Wszechnicy Krakowskiej, czyli
Uwagi nad niektérymi tej akademii dysertacjami (1788). O najglosniejszym sporze
literackim lat osiemdziesigtych XVIII wieku pisano wielokrotnie’’; z braku miejsca
o tym incydencie tylko wzmiankujemy z przyczyn ogélniejszej natury. Otéz oceny
ferowane wobec pierwszego srodowiska oswieceniowego w Krakowie (nazwijmy
to kregiem Jacka Idziego Przybylskiego) czesto wyplywaja ze stereotypowego prze-
ciwstawienia ,staro§wiecczyzna — postep czasu’, anachronizm - nowoczesnosc.
A zatem krytyka ze strony Dmochowskiego miataby wyraza¢ troske elity stanista-
wowskiej o czystos¢ i pickno jezyka polskiego, o jasnos$¢ i fortunno$¢ wypowiedzi
naukowej — niepokdj o wartoséci zagrozone przez niekompetentnych tradycjona-
listow. Rzeczywidcie, obrona wlasna Andrzeja Trzcinskiego jest nieudolna w swej
monotonii stylu, chaotycznej kompozycji (przypisy, noty, glosy nieraz przerasta-
ja tekst gtéwny, wnosza do tre$ci zamet), w metodzie argumentacyjnej (podczas
gdy Dmochowski prowadzi swobodny dialog z mysla wspdtczesna, Trzcinski kluje
w oczy autorytatywna mysla cudza). Tymczasem replika Przybylskiego $wiadczy
o werwie stylistycznej, o soczystosci dyskursu, o polemicznej inteligencji. Niezalez-
ng od duktu polemicznego warto$¢ intelektualng ma rozprawa Marcina Fijalkow-
skiego O geniuszu, guscie, wymowie i ttumaczeniu (1790), nowatorska wypowiedz
nalezaca do kanonu mysli estetycznej oswiecenia stanistawowskiego w zwigzku
z 6wczesnym rozwojem teorii geniuszu.

Sprawa natury ogélniejszej: w okresie zwrotu kulturalnego, gdy dokonuje sie
dysocjacja tradycji i nowatorstwa, tradycyjne standardy poznawcze, artystyczne,
estetyczne niekoniecznie ulegaja kompromitacji i uwiagdowi. Kultura podlega we-
wnetrznemu réznicowaniu, w wyniku czego anachronizm, poddany ci$nieniu po-
stepu, nierzadko staje si¢ anachronizmem zywotnym, twoérczym; gdy za$ ideologia
prospektywna w kulturze odslania swe braki, ograniczenia, swe wyczerpanie — wy-
mogi rewitalizacja kulturowej czynia z odrzuconych tradycji kamien wegielny nowo

' Zob. na przyktad: S. Pietraszko, Doktryna literacka polskiego klasycyzmu, Wroctaw 1966,
s.624-633; Z. Libera, Zycie literackie w Warszawie w czasach Stanistawa Augusta, Warszawa 1971,
s. 57-61; J. Snopek, op. cit,, s. 123-132; R. Dabrowski, Bicz na akademikéw krakowskich. Anto-
logia, Krakéw 2003.



Wokét krakowskiego preromantyzmu 129

tworzonych wartosci. Jak si¢ okaze, Krakow byl w dobra zywotnego anachronizmu
obficie zaopatrzony.

Wracajac na moment do postaci Trzcinskiego — ma on w historii nauki (fizyki)
nie$wietna renome, jako ze stal si¢ obiektem uporczywej polemiki ze strony moz-
nej postaci o§wiecenia - Jana Sniadeckiego, zwolennika przebudowania dyscypliny
w duchu badan kwantytatywnych, matematycznych. Niedawno skuteczng rehabi-
litacje Trzcinskiego, pierwszego na uczelni krakowskiej wykladowcy przedmiotu,
przeprowadzil wybitny fizyk Andrzej Kajetan Wrdéblewski*’, uchylajac zarzuty nie-
kompetencji i niedbatosci o dobro Kolegium Fizycznego, dowodzac, Ze nowatorskie
podejscie przyszlego rektora Wszechnicy Wilenskiej nie wyzulo z wszelkich racji
stanowiska bronionego przez starszego uczonego, ze w dziedzinie przyswajania Po-
lakom wiedzy naukowej Trzcinski, ttumacz cenionego podrecznika Jana Polikarpa
Erxlebena (ktdrej to pracy nie byto mu dane dokonczy¢), ma istotne zastugi. Ata-
kowany i przez Sniadeckiego, i przez Dmochowskiego, ksigdz profesor napisal -
w obronie swego obrazu $wiata — rozprawe Duch ksiegi natury (1813), ktéra nalezy
do najciekawszych proklamacji $wiatopogladowych polskiego preromantyzmu.

V.

Zywotny anachronizm... Juz pierwsze znaczace srodowisko krakowskiego o$wie-
cenia, krag Przybylskiego, uruchamia mechanizm rewaloryzacji wartosci tradycyj-
nych. To autorzy urodzeni przewaznie w latach piec¢dziesigtych XVIII wieku, z ra-
cji swej peryferyjnosci raczej nieaspirujacy do wytyczania nowych drég literaturze
polskiej.

Rzucajg sie¢ w oczy cechy owego kregu — pisze Jerzy Snopek — oddalajace go od ogol-
nego modelu grupy literackiej: luznos¢ i calkowita niesymetryczno$¢ wiezi, brak
wspolnego programu, bardzo niejasne poczucie solidarnosci i odrebnosci grupowe;j,
brak lidera. [...] Wobec amorficznego charakteru grupy nie sposéb réwniez okresli¢
precyzyjnie przedzialu czasowego, na jaki przypadata jej dziatalnos¢. Mozemy powie-
dzie¢ tylko tyle, zZe oznaki integracji w obrebie pierwszego os§wieceniowego pokolenia
literatéw krakowskich sa widoczne do poczatku XIX wieku®.

Aktywno$¢ literacka ,kregu Przybylskiego” trwa dluzej, do okoto 1820 roku
(Przybylski umiera w roku 1819, Trzcinski w 1823, Fijatkowski w 1820, Jan Kan-
ty Chodani, zm. 1823, w roku 1805 zwigzal sie z Uniwersytetem Wileniskim).

2 Zob. AK. Wréblewski, Ks. prof. Andrzej Trzciriski — préba rehabilitacji, ,,Prace Komisji
Historii Nauki Polskiej Akademii Umiejetnoéci” R. VII, 2006, s. 5-33.
3 J.Snopek, op. cit., s. 132.
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W kronice postromantyzmu omawiane srodowisko zapisuje si¢ najtrwalej chyba
w latach 1799-1815: to edycja Orlanda szalonego przekladania Piotra Kochanow-
skiego (Przybylski, 1799), ttumaczenie Sielanek Gessnera (Chodani, 1800), publi-
kacje przekladow Eneidy, Iliady, Odysei (Przybylski, 1811-1815), Duch ksiggi natury
Trzcinskiego (1813). W $wiadomosci teoretycznej tego kregu obecny jest List do
Pizonow (Przybylski, 1803), ale tez Wiersz o krytyce Pope’a (Przybylski, 1790); roz-
prawa Fijalkowskiego O geniuszu, guscie, wymowie i ttumaczeniu (1790) $wiadczy
o szczegolowej znajomosci francuskich idei estetycznych i psychologicznych (d’A-
lembert, de Batteux, Marmontel, Antoine-Léonard Thomas i inni), ale w tym $ro-
dowisku otwarta jest tez droga recepcji literatury i estetyki angielskiej (Shakespeare,
Milton, Young, Pope, Hutcheson i inni).

W tej generacji o$wieceniowej elity Krakowa rodzi si¢ zainteresowanie nowa
praktyka idylliczng, czego wyrazem jest tlumaczenie Gessnera, a takze sielanka
Przybylskiego Wyzynek na Piasku (1795), ktéra Aleksander Lucki z pewna przesa-
da uwaza za przyktad ,reformy sielanki w duchu jej unarodowienia i ludowosci™*.
Wypada nadmieni¢, ze list Kottataja do krakowskiego ksiggarza Jana Maja z roku
1802 - stynny i czesto cytowany ze wzgledu na zawarty w nim pionierski projekt
pisania historii spolecznej — zawiera tez, na marginesie wspomnianego tlumaczenia
Gessnera, uwagi o potrzebie nadania tej poezji kolorytu polskiego. Otomuniecki
wiezienn wyraza nadzieje, ze ttumacz ,,[...] moze kiedy$ wstawi naszych pasterzy
polskich. Gdyby to bylo jego przedsigwzigciem, zyczylbym, aby odprawit podréz
po naszych gorach, aby zwiedzit Babig Gore, sasiedzkie Tatry, Krepak i Pokuckie
Biesciady, bo one niczym nie ustepuja szwajcarskim Tatrom i moga obudzi¢ bardzo
przyjemne poetyckie obrazy”*.

Odnosénie do zainteresowania literatow krakowskich antykiem Jerzy Snopek za-
uwaza, ze nie przedktadajg oni literatury rzymskiej nad grecka, a w przypadku tej
pierwszej nie eksponuja epoki augustowskiej. Do ttumaczen nieréwnie czgsciej wy-
bierajg dziela jezyka greckiego nizli facinskiego. ,,[...] recepcji tej nie towarzyszyly
w ogole proby przyswojenia arcydziel XVII-wiecznego klasycyzmu francuskiego
(jedynie Juszynski przelozyt trzy sztuki Corneille’a, ale teksty tych przekladéw sg
nieznane). Krétko moéwigc, zamiast np. do Boileau, zwracano si¢ wprost do Hora-
cego’ . Wydaje sig, Ze s3 to konstatacje o bardzo duzym znaczeniu.

* A. Lucki, Wstep, w: K. Brodzinski, op. cit., s. 5.

% I dalej: ,Précz tego: poezyja z niczego potrafi tworzy¢ wielkie rzeczy; a obyczaje naszych
pasterzy moga pod reka dobrego poety tyle nabra¢ wdzigku, ze wyrdéwnaja nie tylko szwajcarskim,
ale nawet Mantui i Syrakuzy okolicom. Chcac wszelako pisa¢ polskie sielanki, trzeba sie starac,
czego podobno Gessner nie czul, aby naszym pasterzom da¢ charakter narodowy [...]". H. Kolla-
taj, List [...] do Jana Maja, ksiegarza w Krakowie, pisany w Olomuricu z wiezienia 15 lipca 1802, w:
idem, Wybér pism naukowych, oprac. K. Opatek, Warszawa 1953, s. 424.

% J.Snopek, op. cit., s. 257.
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VI.

Druga formacja generacyjna krakowskiego o$wiecenia dochodzi do gtosu w okresie
tworczego apogeum ,,kregu Przybylskiego”. Wokét Jozefa Sygierta, wybitnie utalen-
towanego badacza - filologa klasycznego - i niespelnionego literata, ktéry zmart
w wieku lat dwudziestu czterech (1780-1804), skupili si¢ w latach 1799-1804 mto-
dziency urodzeni okoto roku 1780, sposréd ktérych wymienmy Franciszka Wezy-
ka, Antoniego Petke, Jozefa Jakielskiego. Mocno zintegrowana grupa — moze ponad
zastugi mianowana przez Aleksandra Kaminskiego ,,w pewnej mierze” prekursorka
Filomatéw i Filaretéw” — utrzymywata kontakty z Jackiem Idzim Przybylskim, Ja-
nem Kantym Chodanim, z ksiggarzem Janem Majem, zasadniczo jednak nie zabie-
gala o wzgledy miejscowych powag literackich.

Takiego srodowiska, jak réwiesnicy Mickiewicza w Wilnie, jak koledzy Zabo-
rowskiego w Krzemiencu, tzw. filomacilwowscy czy czlonkowie humanskiej Za-Go-
-Gry, przyjaciele Sygierta nie utworzyli. Bezposrednio porozbiorowe lata 1799-1804
(w przeciwienstwie do czaséw po roku 1815, gdy powstawaly kresowe zwigzki mto-
doliterackie®®) nie sprzyjaly rozwojowi literackiemu, jakkolwiek by$my sie odniesli
do poruszajacej metafory ,,zalobnego orszaku poetéw” po zgonie Rzeczypospolitej,
rzuconej przez Mickiewicza w College de France (Kurs pierwszy, wykltad XIX z 12
kwietnia 1842 roku). Nie mieli tez swojego Leona Borowskiego na katedrze, swe-
go Kazimierza Brodzinskiego czy cho¢by Alojzego Felinskiego w sali wykladowe;.
Uczestniczyli w lokalnym Zyciu literackim o stosunkowo skromnej ofercie twor-
czej, jako mlodziez literackiego okresu przejsciowego siegali po wzory literackie
bez dojrzalej konsekwencji: po czgsci zasugerowani preferencjami poprzednikéw,
po czesci niedojrzali do poszukiwan zgodnych z wlasng indywidualnoscia tworcza.
Taki jest w Krakowie duch czasu: Sygiert, poliglota, przektada jednoczesnie i Pope’a,
i Arystofanesa, i Macphersona®, otwiera si¢ na preromantyzm angielski, a zarazem
na tradycje tyrtejska.

Nowosci literackie majg jednak dla mtodych autoréw specjalng wartos¢. Od-
no$nie do sposoboéw ich recypowania jesteSmy po wiekszej czesci zdani na ustale-
nia Jerzego Snopka, poniewaz dorobek , kregu Sygierta” w znacznej czeéci pozostat
w rekopisach®. Sygiert siega po Osjana w oryginale, inaczej niz Ignacy Krasicki,

¥ Zob. A. Kaminski, Polskie zwigzki mlodziezy 1804-1831, Warszawa 1963, s. 202, przyp. 1,
za:]. Snopek, op. cit., s. 158.

*# Szczegélowo omodwila role srodowisk mtodoliterackich w procesie przemiany o$wiecenio-
wo-romantycznej M. Stankiewicz-Kope¢ w ksiazce Pomiedzy klasycznoscig a romantycznoscig.
Mtodzi autorzy Wilna, Krzemietica i Lwowa wobec przemian w literaturze polskiej lat 1817-1828,
Krakow 2009, passim.

¥ Zob.]. Snopek, op. cit., s. 294.

% Zob. ibidem, s. 293-298. Autor monografii omawia tu ,tendencje preromantyczne” (yun-
gizm, osjanizm, gotycyzm, literatura Burzy i Naporu - przede wszystkim Herder i Schiller — kto-



132 Bogustaw Dopart

ktorego Macphersonowskie ttumaczenia, via jezyk francuski, zostaty, jak wiado-
mo, w komplecie wydane przez Dmochowskiego. Proba stworzenia stylistycznego
odpowiednika osjanizmu spelzta na niczym - w ocenie Jerzego Snopka - jednak
zmaganie sie z estetyka pélnocnej pierwotnosci nie pozostalo bezowocne. W reko-
pisie, podobnie jak Duma Ossyana, pozostal hotdowniczy wiersz Sygierta Do Youn-
£a, noszacy wszelkie znamiona poezji nocy i grobow, swiadczacy tez o potrzebie
asymilacji angielskiej formy elegijnej.

Trzeba jeszcze wspomnie¢ o fascynacji sternowskiej wsréd miodych krako-
wian. Glebokie wrazenie wywarla na nich Podréz sentymentalna - co nie nalezalo
w Polsce do rzadko$ci - ale tez Tristram Shandy, co bylo rzecza odosobniona. Po-
wiesci Sternea zamierzali ttumaczy¢ Sygiert i Antoni Petka; nic nie wiadomo, aby
ten projekt sie powiddt. Jozef Jakielski wreszcie znajduje w literaturze niemieckiej,
u Schillera chyba bliskiego jeszcze Burzy i Naporowi, wyraz dla swych dramatycz-
nych przezy¢ osobistych.

Na osobne potraktowanie zastuguje Franciszek Wezyk. Podlasianin podjat
w uczelni krakowskiej studia prawnicze (z patriarchalnego nakazu) i zapisat si¢
(z potrzeby umystu) na wyklady filologiczne i literackie w chwili, gdy dopetniaty
sie dzieje kregu Sygierta. Kontakt czeéciej korespondencyjny niz osobisty migdzy
mlodzienicami o piecioletniej réznicy wieku przynosi przyjacielska rywalizacje lite-
racka: jako stuchacze Jacka Przybylskiego ttumaczg obaj tragedie z wielkiego Sofo-
klejskiego cyklu: Wezyk Edypa kréla, Sygiert Edypa w Kolonos. Jako temat tragedii
oryginalnej obieraja wspélnie legende krolewny Wandy.

To ,Inspiracji Sygierta zawdziecza Wezyk najbardziej romantyczny ze swych
dramatow, Wande. Zaczal ja pisaé w roku 1803, w czasie gdy Sygiert pracowal nad
pierwszym aktem wlasnej wersji tragedii. [...] losy dwéch Wand byly podobne do
loséw ich autoréw. O ile Wezyk po wielu latach wypuscil przeciez w $wiat swoja
Wandeg, to Sygiert zdazyl napisac jedynie pierwszy akt i kilkanascie werséw dru-
giego™!. Nie wiadomo, ile rézni si¢ Wanda Wezyka w ksztalcie z roku 1826 (data
publikacji) od wersji pierwotnej z poczatkéw stulecia; nie przedtuzajmy zywota le-
gendy historycznoliterackiej, wedle ktdrej ten mlodzienczy utwoér Podlasianina jest
»pierwszg tragedia polska, ktora pod wzgledem techniki zrywa w sposéb zdecydo-
wany z szablonem pseudoklasycznym, opierajac si¢ na nowym romantycznym wzo-
rze”*. Wszystko, co wiemy obecnie o Wandzie Sygierta i Wezyka, sklania do dwdch
hipotez. Primo, w kregu mlodoliterackim Krakowa przelomu wiekéw XVIII i XIX

re, jak stwierdza, ,wyraznie zaznaczyly sie w kulturze literackiej regionu krakowskiego, gtéwnie
w dzialalnosci i twérczosci mtodszego pokolenia pisarzy” (s. 294).

4 Ibidem, s. 176.

2 M. Szyjkowski, Dzieje nowozytnej tragedii polskiej. Typ pseudoklasyczny 1661-1831, Kra-
kow 1920, s. 302.
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budzg zainteresowanie nowe wzory twoérczosci tragediowej, przy czym w asymila-
cji nowej formy klasycystycznej starszy literat toruje droge mtodszemu ($wiadczy
o tym odmienny ksztalt ekspozycji tragedii Sygierta i Wezyka, bardziej nowator-
ski u tego pierwszego). Secundo, w kregu Sygierta nabiera znaczenia problematyka
pierwotnosci stowianskiej. Bohaterka omawianych tragedii to ksiezna Chrobatéw,
zgodnie z rozpowszechniong poddwczas hipotezg ,,slawistyczng” (Naruszewicz, Je-
zierski, Jan Potocki, Czacki, J6zef Maksymilian Ossolinski), hipoteza, ktora jednak
nie miata wczeéniej rezonansu literackiego.

W Krakowie napisal Wezyk takze Don Karlosa, zainspirowanego przez tragedie
Alfieriego Filip II i Schillera Don Carlos. Predylekcja neoklasycystyczna mtodego
autora nie ulega tu watpliwosci - i chyba z jaka$ niejasna intuicja neoklasycznej
formy organicznej przeprowadza on ,,szekspirowski” eksperyment z forma tragedii
narodowej, eksperyment, ktory notabene przyczynit si¢ do sukcesu tragedii Gliriski
na scenie narodowej w roku 1810. Posta¢ tytulowa — narodowy zdrajca o pewnych
rysach (by¢ moze) Makbeta i Hamleta - jest skonfrontowana z postacia Trepki,
prawdziwie bohaterskim uosobieniem cnét patriotycznych; zderzenie dwoch ce-
léw: narodowo-politycznego i moralnego ,okresli ksztalt tragedii Wezyka™*. Dla
Dobrochny Ratajczak neoklasycyzm to styl — styl ,,nieczysty” powstaly pod napo-
rem tendencji nieklasycystycznych, ,,do pewnych granic zdolny wchlona¢ elementy
nowej postawy tworczej”*. Konceptualizacja tego stanu rzeczy w rozprawie Wezyka
O poezji dramatycznej (1811), niezmiernie kontrowersyjnej dla powag Towarzystwa
Przyjaciot Nauk, ,,naruszata akademickg norme ogladu dzieta sztuki z uniwersalne-
go i techniczno-stylistycznego punktu widzenia, wprowadzala elementy perspekty-
wy historycznej, powotywala sie na Augusta [Wilhelma] Schlegla, traktowata utwo-
ry Szekspira jako wzor artystyczny”*.

Szekspiryzm, trzeba podkresli¢, nie jest ze swej natury ani neoklasycystyczny,
ani preromantyczny. Lektura Shakespearea wtasciwa dla Sturm und Drang przy-
czynila si¢ do upodmiotowienia dramatu, do odczytywania postaci dramatycznej
jako charakteru wiernie odwzorowujacego ,,nature’, do ewolucji formy literackiej
w kierunku dekonwencjonalizacji $wiata przedstawionego i synkretyzmu rodza-
jowego; Shakespeare neoklasycystyczny (na przyktad ten z eseju Goethego Shake-
speare und keine Ende, 1813-1816) to poeta syntezy poezji starozytnej z nowozytna,
tragedii powinnosci z dramatem woli, realno$ci z porzadkujaca fantazja; to poeta

# D.Ratajczak, Wstep, w: Polska tragedia neoklasycystyczna, oprac. eadem, Wroclaw 1988,
s. CXLV, BN Seria I Nr 260.

# Ibidem, s. LVI.

* Ibidem, s. LVIIL Ciekawie o Gliriskim pisze: D. Ratajczak, Franciszek Wezyk 1785-1862, w:
Pisarze polskiego oswiecenia, t. 3, red. T. Kostkiewiczowa, Z. Golinski, Warszawa 1996, s. 310:
»Sztywny, klasycystyczny schemat gatunkowy rozkruszyl autor inspiracjami czerpanymi z Szek-
spira, niemieckiej tragedii i melodramatu”
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realizujacy naczelne cele sztuki: piekno jako cel estetyczny i symbolicznos¢ jako
cel poznawczy”*.

[...] jesli warto$¢ wewnetrzna, poezja mysli i rzeczy zajma nasze baczenie; jesli roz-
wazy¢ zechcemy wiek i nardd, w ktérym i dla ktérego pisal; jesli zdotamy poja¢ tajna
dla wielu harmonie uczu¢ i charakteréw, toz niepojeta zdolnos¢ malowania podiug
natury ludzi od najlichszego Zebraka do najwigkszego monarchy, natenczas Shake-
speare pomiedzy dramatycznymi poety pierwsze miejsce otrzyma®.

Moéwiac o ,genialnym dowcipie” Shakespeare’a, odsylajac do pism jego znaw-
cow — Popela, Johnsona, Lessinga, Schlegla®, Wezyk sytuuje tworce Makbeta w tej
przestrzeni nierozstrzygnietych dylematéw estetycznych, w ktorej sam pozostaje
i jako teoretyk®, i jako praktyk tragedii narodowej, formy podlegajacej eklektyza-
cji — procesowi rozkladu.

VIL

Biogratfia tworcza Franciszka Wezyka od roku 1806 jest zwigzana z Warszawa, ktéra
obdarowuje poete na przemian poklaskiem i niepowodzeniami. Krakow i region
krakowski stalym miejscem pobytu bedzie dla tego tworcy od roku 1832. Jednak od
1809 roku wyobraznia Wezyka chetnie zamieszkuje miejsca przed kilku laty porzu-
cone (opuscit on Krakéw w roku 1806 z przyczyn rodzinnych). Dzielo zycia tego
autora - regionalistyczny poemat topograficzny Okolice Krakowa — w tymze roku
zacznie swoj zywot publiczny, jako ze jego pierwsze fragmenty wtedy pojawia sie
na kartach ,,Pamietnika Warszawskiego”. Tym samym Wezyk staje si¢ jednym z ini-
cjatoréw poematu regionalistycznego jako wedrowki szlakiem pamigtek historycz-
nych, jako podrézy do miejsc pamigci®.

% Zob. J.W. Goethe, Wybdr pism estetycznych, wybor, oprac. i wstep T. Namowicz, War-
szawa 1981, tu: Na dzie# Szekspira [1771] i O Szekspirze bez korica [1813-1816] — obydwa teksty
w ttumaczeniu O. Dobijanki-Witczakowej i z wprowadzeniem T. Namowicza (s. 59-66, 333-351).

¥ . Wezyk, O poezji dramatycznej [Fragmenty], w: Idee programowe romantykéw polskich.
Antologia, oprac. A. Kowalczykowa, Wroctaw 1991, s. 11-12, BN Seria I Nr 261.

% Ibidem, s. 12.

* Niespojny, przejsciowy charakter pogladow estetycznych Wezyka utrzymuje sie i pozniej;
zob. komentarz do jego rozprawy O poezji w ogolnosci (,,Pamigtnik Warszawski” 1815, t. 3) w:
P. Zbikowski, Klasycyzm postanistawowski. Doktryna estetycznoliteracka, Warszawa 1984, s. 317,
przyp. 35.

0 Utwér w swym ostatecznym ksztalcie zainspirowany byé moze przez Swigtynig Sybilli Jana
Pawla Woronicza, poemat powstaty okoto roku 1800, wydany po raz pierwszy we Lwowie w roku
1818, a takze przez dekoracje Patacu Arcybiskupiego w Krakowie (1816). J. Kamionka-Strasza-
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Rok 1809 ma dla Krakowa donioste znaczenie: dzigki zwycigskiej wojnie z pan-
stwem zaborczym miasto krolewskie zostaje wyzwolone spod okupacji trwajacej
nieprzerwanie od roku 1794 (stacjonowaly tu kolejno wojska rosyjskie, pruskie,
austriackie) i przylaczone do Ksiestwa Warszawskiego. Ozywienie aktywnosci kra-
kowskiej elity kulturalnej nabralo charakteru nieprzerwanego na ponad trzy de-
kady, mimo ,lat niepewnosci” 1813-1815 (na Wawelu znéw stacjonuja Zolnierze
rosyjscy) oraz stalej opresji zaborcy austriackiego po powstaniu listopadowym.
Poteznym wzmocnieniem dla krakowskiego srodowiska twdrczego byly warunki
oktrojowanej suwerennosci zaistniale wraz z powstaniem Wolnego Miasta Krako-
wa - warunki sprzyjajace kultywowaniu narodowosci i rodzimosci.

Ta wzgledna suwerenno$¢, gwarantowana przez mocarstwa Swietego Przymie-
rza, miala w Rzeczypospolitej Krakowskiej inne oblicze niz w Krolestwie Polskim,
powigzanym unig personalng z Cesarstwem Rosyjskim. Krolestwo miato konstytu-
cje, parlament, wojsko i przemysl; Rzeczpospolita miata Wawel z katedrg i grobami
krolewskimi, Patac Arcybiskupi, stary uniwersytet, stoteczng tradycje, folklor miasta
oraz krakowiakow i gérali, miny wielickie i olkuskie, pamie¢ Ractawic. To wszystko
sprawito, ze Polska i polskos¢ spod znaku Wolnego Miasta nabraty szczegélnych
waloréw. Caly wiek XIX rozbrzmiewat takimi i podobnymi okresleniami Krakowa:
»serce Polski’, ,relikwiarz na piersiach Polski” (Jézef Ignacy Kraszewski), ,,Mekka
narodowych $wigtosci” (Alfred Szczepanski), ,galeria zabytkéw” (Jozef Kremer).
Stanistaw Wyspianski glosit w Wyzwoleniu: ,,tu wszedzie jest Polska”, a Mickiewicz
wolat stowami symbolicznej syntezy w Konfederatach barskich: ,,Kolebko naszej sta-
rej Rzeczypospolitej, grobowcu naszych bohateréw, Rzymie stowianski!”.

Pisano o zyciu kulturalnym Wolnego Miasta i ogélnopolskiej roli Krakowa wielo-
krotnie®'. Szczegotowe studia poswigcono ksiegarstwu ze szczegdlnym uwzglednie-
niem roli Jana Maja (w obocznej wersji: Jan Antoni May) oraz czasopi$miennictwu
i dziennikarstwu (,,Gazeta Krakowska”, periodyki Konstantego Majeranowskiego).
Znamy losy krakowskich sztuk plastycznych (Michatl Stachowicz, Jozef Brodowski,

kowa (Zblgkany wedrowiec. Z dziejow romantycznej topiki, Wroctaw 1992, s. 106) uznaje Okolice
Krakowa za ,typowy przyklad [...] poematu opisowego z epoki przetomu miedzy klasycyzmem
a romantyzmen’.

*! Zob. miedzy innymi: Krakow stary i nowy. Dzieje kultury, red. J. Bieniarzowna, Krakéw
1968; Z.Jagoda, O literaturze i Zyciu literackim Wolnego Miasta Krakowa 1816-1846, Krakow 1971;
E Ziejka, ,,Tu wszystko jest Polskg...”. O znaczeniu Krakowa w Zyciu duchowym Polakow w wie-
ku XIX, Krakow 1996; idem, Serce Polski. Szkice krakowskie, Krakow 2010; E. Gracz-Chmura,
Literatura romantyczna w Krakowie (1827-1863). Zarys monograficzny, Krakéw 2013, rozdz. II;
M. Stankiewicz-Kope¢, Modernizowanie ,przestrzeni pamieci”: wokét dyskursu dotyczgcego
miasta historycznego. Na marginesie krakowskiej podrozy Klementyny z Tatniskich-Hoffmanowej,
rozdz. 3.5, w: eadem, Miasto i cywilizacja w kontekscie sporéw cywilizacyjnych w pismiennictwie
polskim lat 1800-1830, Krakéw 2018, s. 161-188.
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Jozef Peszka, Karol Ceptowski*?) i krakowskiej sceny (wizyty zespoléw Bogustaw-
skiego w roku 1809 i Jana Nepomucena Kaminskiego w latach 1820, 1824, 1829).

Pamietamy, Ze na uniwersytecie pojawili si¢ nietuzinkowi, nowoczesni uczeni:
Feliks Jaronski (wyktadal w latach 1809-1816)>, a przede wszystkim Jerzy Samuel
Bandtkie (od roku 1811), wyrdzniajacy si¢ szerokimi kompetencjami naukowy-
mi i protestancka etyka pracy - podejmowal zréznicowang tematyke historyczna,
z jego osoba wiaza si¢ tez poczatki krakowskiej slawistyki (1818).

Ogromne znaczenie przypisuje sie, stusznie, misji kulturalnej arcybiskupa Wo-
ronicza. W swej siedzibie zaprojektowal on dekoracje (wykonawcami byli Michat
Stachowicz i architekt Szczepan Humbert), ktore staly si¢ pierwsza zrealizowana
$rodkami sztuk plastycznych synteza kultury narodowej**. Do katedry wnidst Wo-
ronicz wybitne kaznodziejstwo, do krypty wawelskiej wprowadzil prochy ksiecia
Jozefa Poniatowskiego i Tadeusza Ko$ciuszki — przyczyniajac sie¢ do formowania
porozbiorowego kultu bohateréw i do ksztaltowania rytuatu patriotycznego. Nie
sprzeciwil si¢ temu (moze wrecz to inspirowal), ze upamigtnienie wodza insurekeji
przybralo posta¢ przedchrzescijanskiego kurhanu.

W kulturze krakowskiej po roku 1809 spotykaja sie: folkloryzm, regionalizm,
historyzm i ,antykwaryzm” (kolekcjonowanie pamiatek dziejowych, tzw. ,staro-
zytno$ci” - w czym celuje Ambrozy Grabowski), filologiczny hellenizm i antyczne
dziedzictwo epopeiczne, stowianofilstwo, tradycje walk niepodlegto$ciowych.

Kultura ta zachowuje charakter postklasyczny i preromantyczny. Te dwie
opcje moga wchodzi¢ w spory, ale z biegiem czasu bywaja niesprzeczne, a nawet nie-
rozfaczne. Tak jest w przypadku utworéw (na przyktad Okolice Krakowa Wezyka),
w ktorych narracja opisowa zyskuje idiom bohaterski i jest przerywana utworami
o charakterze gatunkowym dumy (Duma o Zegocie Szafraricu, Duma o Wandzie).
Nierozlaczno$¢ tych opcji ujawnia si¢ szczegélnie w dziedzinie kultury popu-
larnej, ktora przejawia si¢ w najwiekszym zakresie na scenie i w periodykach™,
zajmujacej coraz wiecej miejsca pomiedzy folklorem a kulturg elitarna.

2 W roku 1820 odwiedzit Krakow Bertel Thorvaldsen, ktéry bez uprzedzen neoklasycznych
podziwiat architekture Krakowa. W kaplicy Krolowej Zofii w katedrze wawelskiej stoi rzezba jego
dluta - pomnik Wtodzimierza Potockiego stylizowany na rzymskiego wojownika.

%3 Jego rozprawe Jakiej filozofii Polacy potrzebujg? okreslono jako ,najobszerniejszg i bodaj
najbardziej fachowa ksigzke [filozoficzng — przyp. B.D.] z pierwszej tercji XIX wieku”. Jakiej filozo-
fii Polacy potrzebujg, wybor i wstep W. Tatarkiewicz, Warszawa 1970, s. 3.

** Zob. B.Dopart, ,Poswietne ojcowisko”. Program kultury narodowej Jana Pawta Woronicza:
lata krakowskie (1816-1828), w: Narodziny Rzeczypospolitej Krakowskiej. Relacje — Obrazy — Wspo-
mnienia, red. M. Stankiewicz-Kope¢, T. Budrewicz, Krakow 2016, s. 52-71.

% Kluczowa postacia dla rozwoju kultury popularnej jest Konstanty Majeranowski — redaktor
»Pszczotki Krakowskiej”, w ktdrej popularyzowal krakowskie legendy i zwyczaje oraz zamieécit
szereg dum ,,gotyckich” (zob. P. Pluta, Polska ballada gotycka, Warszawa 2017, passim). Majera-
nowski to takze dostarczyciel 1zejszego repertuaru na scene krakowska (Pierwsza mitos¢ Kosciusz-
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VIIL

W literaturze Krakowa po roku 1809 acza si¢ dokonania trzech srodowisk po-
zostajacych w sukcesji generacyjnej. Po srodowiskach Przybylskiego i Sygierta
objawilo sie trzecie srodowisko mlodoliterackie — krag Brodzinskich*, uformo-
wany w latach 1809-1811. Wokot Andrzeja i Kazimierza powstawaty efemeryczne
grupy juz wczesniej, w latach 1807-1809, oni tez spajali pdzniejszy krag krakow-
ski, mimo ze wyzsza renoma poetycka cieszyl si¢ podéwczas Wincenty Reklew-
ski (wydanie Piert wiejskich bytlo w krakowskiej przestrzeni literackiej gloénym
wydarzeniem).

Fale poezji bohaterskiej — po zwycieskiej wojnie z Austria, po $mierci i pogrze-
bie ksiecia Poniatowskiego, ku uczczeniu Kosciuszki®” - zasilaja swymi utworami
i Jacek Przybylski, i Franciszek Wezyk (powitanie w Warszawie zwycieskiego wodza
kampanii roku 1809 uswietni widowisko alegoryczne Rzym oswobodzony mlodego
adepta sceny), i Kazimierz Brodzinski. Gdy Przybylski publikowat swe ttumacze-
nia Wergiliusza i Homera (1811-1815), Wezyk cyzelowal swoj przeklad Eneidy. Do
katalogu idylli - Wyzynku na Piasku Przybylskiego, ttumaczenia Sielanek Gessnera
Chodaniego - najlepsze pozycje dopisza Reklewski i Brodzinscy.

W roku 1810 w drukarni i ksiegarni Jana Maja pojawi si¢ Porzgdek fizyczno-mo-
ralny, czyli Nauka o powinnosciach i nalezytosciach cztowieka, wydobytych z praw
wiecznych, nieodmiennych i koniecznych przyrodzenia Hugona Kollataja, jedna
z gléwnych syntez filozoficznych polskiego o$wiecenia - jeszcze jeden dowoéd, ze
my$]l nowozytna nie jest w stanie scali¢ wiedzy o przyrodzie z filozofia moralna.
Trzy lata pézniej ksiadz Andrzej Trzcinski wydaje anonimowo, naktadem wtasnym,
dzietko Duch ksiegi natury przez przyjaciela nauk odcieniony. Ten poemat filozo-
ficzny nawiazuje do starej i rozwijanej przez liczne wieki idei, zgodnie z ktérg kaz-
da cze$¢ natury stanowi osobng karte w wielkiej ksiedze natury (w sformutowaniu
$w. Augustyna: magnum liber naturae rerum). Nie kwestionujgc ani kopernikan-
skiego kosmosu, ani naukowej strony fizyki kwantytatywnej, Trzcinski wiacza sie
do szeregu autoréw, ktérzy usilnie protestuja przeciw absolutyzowaniu newtonow-
skiego obrazu $wiata — a ma wérdd swych poprzednikéw tak znakomite postaci, jak
Johann Wolfgang Goethe czy William Blake. Sam powoluje si¢ w swych rozwaza-
niach na Younga, Popea, Wielanda, Goethego, Buffona.

ki, Kosciuszko nad Sekwang, opera Kazimierz Wielki, krol chtopkéw i Brézda, wdojt tobzowski). Co
ciekawe, w roku 1820 na kartach swego periodyku protestowal przeciwko wystawieniu Sprzysieze-
nia Fieska Schillera przez kompanie Kaminskiego.

% Okreslenie ,,krag Brodzinskich” wraz z odpowiednia argumentacja przejmuje od: J. Sno-
pek, op. cit., s. 191.

°7 Zob. A. Kijowski, O dobrym Naczelniku i nieztomnym Rycerzu, Krakow 1984.



138 Bogustaw Dopart

»[...] Natura jest wielka ksiega otwarta, w ktorej kazdy czyta¢ moze, kto sie¢ jej,
jak filozof, uczy” - zapewnia autor®. Widzi on w naturze zrédlo ,wszelkich umie-
jetnosci i nauk™, przezywanie natury jest wielkim formacyjnym doswiadczeniem
ludzkosci od samych jej poczatkdw: ,nim umiata ona [starozytnos¢ — przyp. B.D.]
pisa¢, umiala wprzdd postrzegac pigkna nature, w niej sobie zasmakowac i z niej
samej wzory czerpac¢”®. W sporze z redukcyjnym racjonalizmem w kulturze i (po-
érednio) zapewne z fizykg Sniadeckiego Trzciniski przywotuje opatrznosciows
koncepcje harmonii i biblijng ide¢ natury jako bytu powotanego przez Stwérce ku
swej chwale, teologiczna apologetyka idzie w parze z nowozytnym organicyzmem.
Zasadniczg wartos¢ intelektualng w dzietku Trzcinskiego posiadaja: przeswiadcze-
nie o wzajemnym przenikaniu si¢ i warunkowaniu réznych sposobéw poznawa-
nia natury (religijny, estetyczny, naukowy) oraz préba ukazania rozwoju doswiad-
czania przyrody przez ludzkos¢ od starozytnosci srodziemnomorskiej i czaséw
biblijnych patriarchéw. Autor pragnie ozywi¢ sakralne i poetyckie przezycie na-
tury - z kosmicznej ksiegi stara si¢ wydoby¢ wszystko, ,,co okreg cudotwornosci
w nas powieksza’®'.

Najcenniejszym dokonaniem krakowskiego preromantyzmu jest rozwdj sielan-
ki narodowej w kregu Brodzinskich. Dorobek poetycki obydwu braci i Wincentego
Reklewskiego nie wymaga w tym miejscu rewizji i istotnych dopowiedzen. Wspo-
mnijmy pokrdtce o kontekscie krakowskim lat 1809-1811 i w tym aspekcie o gene-
zie idyllizmu Kazimierza Brodzinskiego.

W manifescie tego krytyka z roku 1818, projekcie literatury i kultury polskiej,
sielanka jest fenomenem ponadstanowym i ogélnonarodowym, jednak w swym
krakowskim zalgzku idylla narodowa nosi znamiona przede wszystkim ludowe i re-
gionalne. Za wielkiego patrona kregu Brodzinskich moze uchodzi¢ Bogustawski,
ktory konflikt i pojednanie dwdch grup wolnego ludu, Krakowiakéw i Gérali, aran-
zuje w podkrakowskiej Mogile. Dnia 4 czerwca 1809 roku powrdt wojsk polskich
do Warszawy ,zostal uswietniony wtasnie wystawieniem Cudu Bogustawskiego
z dopisanym okoliczno$ciowym zakonczeniem” — notabene zakonczeniem tyrtej-
skim. Nowa wersje utworu wystawiono niebawem we Lwowie, a Krakéw zobaczyl
ja w wykonaniu kompanii Bogustawskiego. Dla poetéw zolnierzy byta tu inspiracja
i poetycka, i patriotyczna.

Innym czynnikiem kontekstowym jest popularnos¢ krakowiakéw. Drukowa-
ny w roku 1754 setnik utworéw tego gatunku (Krakowiak w swojej postaci, czyli

58

Duch xiegi Natury przez Przyjaciela Nauk odcieniony, Krakow 1813, s. 2-3.

* Ibidem, s. 59 nn.

% Ibidem, s. 2.

St Ibidem, s. 22.

2 M. Klimowicz, Wstep, w: W. Bogustawski, Cud albo Krakowiaki i Gérale, Wroctaw
2005, s. LXVII, BN Seria I Nr 162.
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Spiewki wiejskie krakowskie) przetrwal takze w odpisach, o czym $wiadczy egzem-
plarz z pierwszej dekady XIX wieku; w latach dwudziestych, powaznie wzbogaco-
ny, znéw zostal odbity w Drukarni Uniwersyteckiej*’. Zanim krakowiak trafi do
Pieri wiejskich i do Wiestawa, pojawi si¢ w Wyzynku na Piasku Przybylskiego oraz
w Trzech godach Franciszka Dionizego Kniaznina®.

Obszerne, drobiazgowe, dawne studium Aleksandra Luckiego ukazuje Mlodosé
Kazimierza Brodzinskiego, rozwdj tworczy od lat najwczesniejszych na tle realiow
szkolnictwa galicyjskiego (Tarnéw, Wojnicz) i zasobéw kulturalnych prowingji®.
Droga Brodzinskiego prowadzi przez Gessnera i Hallera (znanego mig¢dzy innymi
z poematu Alpy), nastepnie przez Kotzebuego, Wielanda, Goethego, Younga, Delil-
lea. Od roku 1807 coraz wiecej wzmianek o polskiej sielance: Szymonie Zimorowi-
cu, Karpinskim; po wstapieniu do wojska (1809) przyszly autor Wiestawa nawigzuje
kontakt z Reklewskim i Ambrozym Grabowskim. Po kampanii rosyjskiej i lipskiej
bitwie narodéw wrdci on do Krakowa, gdzie odnowi znajomos¢ z Przybylskim i J6-
zefem Slotwinskim, wykladowcg prawa. Kilka miesiecy wiejskiego wypoczynku
(w Sulikowie) natchnie poete do napisania parodii sielanki: ,,Ale pomimo wiosny,
strumienie i gaje, / Jakiz biedny wzor dzisiaj wies poetom daje!”. To wie$ czaséw po-
napoleonskich, teren rozprzezenia, zubozenia, deziluzji... W drugiej polowie roku
1814 Kazimierz Brodzinski bedzie juz w Warszawie.
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ON KRAKOW'S PREROMANTICISM

The first parts of the article contain an overview of historical-literary and comparative
research and a discussion on the theory of preromanticism in the context of the aesthet-
ics of literature and the literary process. The author advocates understanding preromanti-
cism as a family of literary aesthetics situated within the sentimental and organicist image
of the world - aesthetics such as Youngism, Gothicism, Osianism, or Sternism, in which
the tendencies preparing for the advent of romanticism were manifested. Preromanticism
strongly marked the literary process of the post-Stanislaus Enlightenment, and above all,
the three literary trends of that time: the Putawy, Legionary and Napoleonic trend, as well
as that of national idyll. In the Enlightenment literature of the Krakow region, these three
trends formed an extremely valuable synthesis thanks to the cultural mission of Archbish-
op Jan Pawel Woronicz, military poetry of the Duchy of Warsaw and the practice of idyllic
poetry which found its expression in the works of Wincenty Reklewski and the Brodzinski
brothers. Nevertheless, the range of preromantic phenomena in Krakow’s literature is far
richer. It was gradually enriched by three more milieus of the Krakow Enlightenment: that
of Jacek Idzi Przybylski (the development of idyllic aesthetics, a turn towards Greek an-
tiquity, the literary ideas of Marcin Fijatkowski, The spirit of the book of nature by Andrzej
Trzcinski), through the milieu of Jozef Sygiert (a turn towards English preromanticism,
inspired by Burza and Napoér (Sturm und Drang), Tyritian tradition, and legendary in the
works of Sygiert and Franciszek Wezyk), and finally through the milieu of the Brodzinski
brothers - poets of the soldiers’ life, regional colour, and national idyll.

Keywords: preromanticism, regionalism, the Krakow school, the Putawy trend, legionary
poetry, national idyll
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KAToLICKI UNIWERSYTET LUBELSKI JANA PAwerA II

Rrakowiacy i Gérale, Rrakowiacy i Cyganie
oraz ,krakowiak w swojej postaci’:
literacko-muzyczne transformacje

Zacznijmy nie od Krakowiakéw, a nawet nie od Gorali, lecz od Cyganéw, ktorzy —
jak wiadomo - s3 tytulowymi bohaterami jednej z tak zwanych oper Franciszka
Dionizego Kniaznina. ,Tak zwanych”, poniewaz dzieta sentymentalisty, ktére czyta-
my w kontekscie tradycji librettologicznej (Cyganie, Matka Spartanka, Trzy gody),
to struktury nawigzujace do Singspielu — wedlug zamystu autora ma w nich domi-
nowa¢ tekst méwiony, a $piew i muzyke instrumentalng przewidziano jako rodzaj
wstawek.

Cyganie Kniaznina zostali umuzycznieni nie tylko przez Wincentego Lessla,
ktory jako nadworny kompozytor Czartoryskich byl zmuszony pisa¢ muzyke do
oper, operetek i wodewilow wystawianych w Pulawach i w Sieniawie, ale tez przez
kilku innych autoréw, miedzy innymi przez Stanistawa Moniuszke'.

Perypetie ,,0jca polskiej opery narodowej” z Kniazninowskimi Cyganami cia-
gnely sie przez ponad dwadziescia lat — od okoto 1840 roku do lat sze$¢dziesigtych
XIX wieku®. W tym czasie powstaly dwie muzyczne wersje dzieta sentymentalnego
poety skomponowane przez Moniuszke: Cyganie (prapremiera 1852) oraz Jawnuta

! Wsréd kompozytordw, ktérzy umuzycznili Cygandw, wymienia sie takze miedzy innymi:
Michata Kazimierza Oginskiego, Franciszka Lessla i Franciszka Mireckiego (zob. przede wszyst-
kim: A. Zérawska- Witkowska, Od ,Cyganéw” Franciszka Dionizego Kniaznina (1786) do ,,Jaw-
nuty” Stanistawa Moniuszki (1860), w: Teatr muzyczny Stanistawa Moniuszki, red. M. Dziadek,
E.Nowicka, Poznan 2014, s. 31).

? Ibidem, s. 42-46.



144 Agata Seweryn

(prapremiera 1860). W pierwszym przypadku adaptacji tekstu dokonat najprawdo-
podobniej sam kompozytor (dzielo to zagingto, znamy tylko relacje z prapremie-
ry), w drugim - libretto ma charakter patchworkowy, nawigzujacy do zalozen ge-
nologicznych Liederspielu, czyli ,,piesniogry”. Dominuje tekst dramatu Kniaznina,
lecz jest on przeplatany poetyckimi fragmentami autorstwa réznych, przewaznie
romantycznych poetéw: Korzeniowskiego, Brodzinskiego, Jaskowskiego, Wasilew-
skiego, Syrokomli i Czeczota. Od Liederspielu rézni Jawnute to, ze autorem muzyki
jest jeden kompozytor - Moniuszko’.

Co dla nas istotne, zar6wno w Moniuszkowskich Cyganach, jak i w Jawnucie
bardzo wyraznie pojawia si¢ watek krakowski. Dodajmy, watek nieobecny w Kniaz-
ninowskim oryginale. Juz bowiem w Cyganach Moniuszki Kniazninowscy chlopi,
mieszkancy blizej nieokreslonej ,wsi pani Mieleszkowej”, zostali przez kompozytora
przeksztalceni w Krakowiakéw*. W jednej z recenzji popremierowych na tamach
»Kuriera Wilenskiego” czytamy:

Cyganie i Krakowiacy, oto sg aktorowie sztuki! Wpdtdzika, rozbujana swoboda i jak-
by - zda sie - gwaltem wymuszona z biedy wesolos¢ pierwszych — obok szczerej, zy-
wej, uprzejmej pogody i wesolosci drugich: oto s dwa gléwne motywa, co sie wigzac
i przerzucajac nawzajem, tworza jakby wzorzyste pasmo na tle melodii rodzimej, kto-
ra caly utwor oddycha®.

Watek ,,pogodnego i wesotego Krakowiaka” z mocg powrdcil w Jawnucie. Tutaj,
podobnie jak u Kniaznina, intryga opiera si¢ na perypetiach mitosnych Stacha, syna
wojta i Chichy, uznawanej za Cyganke (jak sie poZniej okaze, w istocie jest ona corka
polskich chlopéw Jewy i Szymona, uprowadzong w niemowlectwie przez Cyganke
Jawnute i wychowang w taborze). Rzecz jasna, syn wojta nie moze poslubi¢ Cygan-
ki za zgoda ojca, mtodzi sa wigc gleboko nieszczesliwi, czemu dajg wyraz w swoich
ariach i duetach. I wlasnie 6w nieszczgsliwy, wydawatoby sie, Stach w pewnym mo-
mencie $piewa nagle znanego i popularnego juz woéwczas Krakowiaczka do stow
Edmunda Wasilewskiego (Wesét i szczesliwy Krakowiaczek ci ja...)°.

W Jawnucie dominujg jednak, co nie zaskakuje, nawigzania do kultury cygan-
skiej, nie - folkloru krakowskiego. Moniuszko funduje zatem swoim odbiorcom

* W. Rudzinski, ,Jawnuta”, czyli Krakowiacy i Cyganie, w: Program do spektaklu ,,Jawnuta”,
Teatr Wielki w Warszawie, premiera 2 lutego 1991, s. nlb.; A. Zérawska-Witkowska, op. cit.,
s. 45.

* Pisze¢ o tym szerzej w rozprawie: A. Seweryn, Cyganie sentymentalni i romantyczni (Kniaz-
nin - Moniuszko), ,Napis” 2016, t. 2, s. 70-71.

> E.A. Odyniec, [b. t.], ,Kurier Wilenski” 1852, nr 36; cyt. za: W. Rudzinski, Stanistaw
Moniuszko. Studia i materialy, cz. 1, Krakéw 1955, s. 237.

S Krakowiaczka opublikowal wcze$niej Moniuszko w swoim trzecim Spiewniku domowym
(Wilno 1851). Zob. tez: A. Seweryn, op. cit., s. 70-73.
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bardzo atrakcyjne wowczas, egzotyzujace obrazy barwnego, rozépiewanego i roz-
tanczonego taboru cyganskiego z obowigzkowym watkiem ,,pieknej Cyganki”
oraz Cygana, nieskrepowanego konwenansami dziecigcia natury, zamieszkujacego
w szatrach, wolnego artysty muzyka’. Sg to przedstawienia bardzo stereotypowe,
momentami wrecz kiczowate. Z naszego punktu widzenia interesujace jest tutaj
przede wszystkim to, ze u schytku polskiego romantyzmu (1860 rok) stereotypowe-
mu Cyganowi przeciwstawiony jest rownie stereotypowy Krakowiak.

Kulturowy wizerunek Krakowiaka, ktéry znamy dzisiaj, a ktérego poczatki tak
wyraznie siegaja XVIII wieku, stereotypizowal si¢ przez caly okres romantyzmu,
zwlaszcza w drugim pokoleniu romantykow polskich. Jesli przejrzymy choc¢by an-
tologie opracowang przez Edyte Gracz-Chmure Krakowiak ludowy i literacki, fatwo
to zjawisko zaobserwujemy. W zebranych przez autorke tekstach stale napotykamy
»dziarskich chlopcéw od Krakowa”, Krakowiakéw ,.tebskich sobie / zdrowych i we-
sotych w kazdej dobie”, ,,hardych chlopcéw Krakowiakéw” itd.®* W operetce Mo-
niuszki mamy zatem do czynienia z jednym z ostatnich etapow tej konwencjonali-
zacji. Nieco upraszczajac, mozna powiedzie¢, ze w Jawnucie skonwencjonalizowani
Krakowiacy i skonwencjonalizowani Cyganie spotykaja si¢ tak, jak na osiemnasto-
wiecznych redutach spotykala si¢ maska Cygana z maskg Krakowiaka.

Jednocze$nie Krakowiak u Moniuszki pozostaje synekdocha nie tylko polskiego
chlopa, ale tez Polaka. Poczatek popularnej na przetomie XVIII i XIX wieku, ano-
nimowej piosenki zamieszczonej miedzy innymi w tomie Spiewy i arie teatralne
i Swiatowe z roznych oper i komedii zebrane z dodatkiem nowych Spiewow i krako-
wiakéw brzmi: ,,Zebyscie poznali prawego Polaka / Bede wam, tanicujac, $piewal
krakowiaka™. I tak jest do pewnego stopnia u Moniuszki. Bo skoro trzeba prze-
ciwstawi¢ Cyganom jaka$ rodzima, etnicznie nacechowang grupe spoteczng, mu-
sz3 to by¢ Krakowiacy. Najlepsza za$ odpowiedzia na cyganskie bolero (w Jawnucie
bowiem Cyganie tanicza w rytm hiszpanskiego bolera, nie wegierskiego kadryla, jak
to najczesciej bywa przy okazji zachodnioeuropejskich stylizacji na muzyke cygan-
ska), bedzie zatanczenie krakowiaka.

Podobnie, jak zatanczenie krakowiaka bylo dobra odpowiedzig na kozaka.
W 1788 roku, czyli jeszcze przed Cudem mniemanym, czyli Krakowiakami i Go-
ralami Bogustawskiego, odbyla sie na przyklad premiera baletu autorstwa Daniela

7 Na temat obecnosci watkéw cyganskich w kulturze romantycznej zob. miedzy innymi:
A.G. Piotrowska, Romantyczna wizja postaci Cygana w tworczosci muzycznej XIX i pierwszej
potowy XX wieku, Krakow 2012.

8 Krakowiak ludowy i literacki. Antologia, wstep i oprac. E. Gracz-Chmura, Krakéw 2015.
Cytowane wersy pochodza z wierszy Franciszka Zyliniskiego (Dziarskie chtopcy od Krakowa) i kra-
kowiakéw Edmunda Wasilewskiego.

o Spiewy i arie teatralne i Swiatowe z réznych oper i komedii zebrane z dodatkiem nowych $pie-
wow i krakowiakow, t. 2, Warszawa 1816, s. 161.
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Kurtza, nadwornego baletmistrza Stanistawa Augusta Poniatowskiego, zatytuto-
wana wlasnie Kozacy i Krakowiacy', a o zabawianiu gosci tanczeniem kozakéw
i krakowiakow przez stuzbe na staropolskich dworach magnackich pisze Kitowicz
w swoim Opisie obyczajow..."". Zresztg — jak sie wydaje — to wlasnie Kitowicz po
raz pierwszy uzyl na okreslenie tego tanca nazwy ,krakowiak” Wcze$niej pisano
o ,wielkim’, ,malym’, ,,gonionym”, ,mienionym”, stad dyskusje etnomuzykologéw,
jak te nazwy, pojawiajace si¢ w literaturze staropolskiej (na przyktad w Pamigtni-
kach Paska), maja sie do tego, co wspdlczesnie znamy jako krakowiaka, czyli do
tzw. tafica narodowego utrzymanego w metrum 2/4, w charakterystycznym rytmie
synkopowanym, z cwalem jako jednym z podstawowych krokéw i hotubcem jako
jedna z wazniejszych figur tanecznych'.

Jedno wydaje si¢ pewne: krakowiak jako taniec w postaci spopularyzowanej
przez osiemnastowieczng scen¢ teatralng, opisywany potem jako taniec narodowy
przez dziewigtnastowiecznych folklorystéw (Kolberga, Goltgbiowskiego, Czerniaw-
skiego, Wojcickiego, Glogera i innych) oraz przez romantycznych poetéw z Cypria-
nem Norwidem na czele ukonstytuowat sie w drugiej potowie XVIII wieku'?.

W Moniuszkowskiej operetce mamy zatem do czynienia z jednym z ostatnich
o$wieceniowo-romantycznych ogniw scenicznych dziejow Krakowiaka, ktére do-
prowadzily z jednej strony do przeksztalcenia si¢ stroju krakowskiego w kostium
zespolow folklorystycznych wystepujacych na réznych uroczystoéciach patrio-
tycznych, z drugiej — do przeobrazenia si¢ wizerunku Krakowiaka w karnawalowg
maske. Jak wiadomo, juz w XVIII wieku stréj krakowski zaczal pojawia¢ si¢ jako
przebranie redutowe. Oskar Kolberg wskazuje maske Krakowiaka obok strojow
Maura, Turka, Hiszpana, Zyda i Cygana jako popularng takze w XIX wieku w czasie
kuligéw. Pdzniej tzw. ,wesele krakowskie” stalo si¢ rozpowszechniong takze poza
Krakowem (na przyklad w Wielkim Ksiestwie Poznanskim) zabawa karnawatowa:
mlodziez ukazywala sie ,,zwykle w strojach krakowskiego jakoby wesela i bez ma-
sek” — pisze Kolberg™.

1 Partytura zaginela. Informacje na podstawie: Labbé Renaud, LOuverture du Théétre de
Lazienki, le Septembre 1788, Biblioteka Ksiazat Czartoryskich w Krakowie, rkps 938, s. 31-34.
Relacja ta zostata opublikowana w wersji oryginalnej przez Ludwika Bernackiego (Teatr, dramat
i muzyka za Stanistawa Augusta, t. 1: Zrédta i materialy, Lwéw 1925, s. 433-436) oraz w polskim
tlumaczeniu przez Jana Prosnaka (id e m, Kultura muzyczna Warszawy XVIII wieku, Krakow 1955,
s.292-294).

1 J. Kitowicz, Opis obyczajow za panowania Augusta 111, Wroclaw 1970, s. 415.

12 Na ten temat miedzy innymi: T. Nowak, Zrédta do badari nad krakowiakiem od XVI do XIX
wieku, w: Tarice polskie: polonez, krakowiak, red. K. Carlos-Machej, Warszawa 2016, s. 49-57.

B Ibidem. Zob. tez: K. Carlos-Machej, Polskie tarice narodowe wartoscig kultury w dobie
zaboréw, Warszawa 2017, s. 67-74.

" 0. Kolberg, Dzieta wszystkie, red. G. Labuda, W. Bursztaiin, t. 9: W. Ks. Poznariskie,
cz. I, Wroctaw-Poznan 1963, s. 123.
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Teza, jaka chcialabym tu postawi¢, brzmi: skonwencjonalizowana posta¢ Kra-
kowiaka (,wesolego”, ,szczgsliwego” itd.) spaja dos¢ osobliwa dychotomie. La-
czy tradycje narodowa w rozumieniu, ktore wyksztalcilo si¢ w drugiej potowie
XIX wieku, z tradycja ludyczng, karnawalowsy, ze wszystkimi ambiwalencjami w nig
wpisanymi. Stroj krakowski bywal przeciez i mundurem narodowym (mamy wiec
w pamieci Ko$ciuszke czy — pdzniej — formacje Krakuséw z péznego okresu napo-
leoniskiego, partyzantke Zaliwskiego z 1833 roku oraz kawalerie Langiewicza z cza-
sOw powstania styczniowego) i bywal przebraniem karnawalowym, maska uczest-
niczacg — obok masek ,Innych”*, na przyktad Cyganéw i Zydéw — w tworzeniu
$wiata na opak. Parafrazujac Jarostawa Marka Rymkiewicza, piszacego o ,,ludziach
dwoistych” w dramatach Juliusza Stowackiego'®, mozna by powiedzie¢, ze Krako-
wiak w polskiej kulturze to posta¢ w znacznym stopniu dwoista.

2.

Dwoistos¢ ta znalazta swoje wyrazne odbicie w literaturze polskiego romantyzmu.
Z jednej wigc strony mamy na przyklad Marie Antoniego Malczewskiego, utwor,
w ktérym Krakowianki — obok ,,pielgrzyma starego”, Zydéw, Cyganek, wrézek i dia-
biéw - tworza korowod zlowieszczych masek nadjezdzajacych z kuligiem i mor-
dujacych Marig¢V. Z drugiej — miedzy innymi Cypriana Norwida, ktéry juz jako
rezydent Domu $w. Kazimierza pisal:

Krakowiaki z dziewkami — wielkosci tej, co dwa razy
Ten papieru arkusz — taniec poczynaja hozy,
Czapkami si¢ klonigc i gest majac ojczysty
Nieznajomej im ziemi... [...]
(Do Bronistawa Z., w. 74-77)"8.

Nalezy przy tym jeszcze raz mocno podkresli¢, ze owa dychotomia postaci
Krakowiaka i w ogole folkloru krakowskiego zaznacza si¢ juz w kulturze polskiego
o$wiecenia i sprawia, ze wiele spo$rdd sadéw badawczych nawiazujgcych do obec-
nosci tej tradycji w rodzimych, osiemnastowiecznych tekstach kultury nosi zna-
miona niepelnosci (,,niedostatku”, mowiac jezykiem Norwida).

> Pojecia tego uzywam w rozumieniu antropologicznym. Zob. na przyklad: W. Burszta,
»MY” i ,0ONI” - czyli antropologiczne badania nad kulturg, w: idem, Wymiary antropologicznego
poznania kultury, Poznan 1992.

1 JM. Rymkiewicz, Ludzie dwoisci. (Barokowa struktura postaci Stowackiego), w: Problemy
polskiego romantyzmu, seria 3, red. M. Zmigrodzka, Wroctaw 1981.

7" A. Malczewski, Maria. Powies¢ ukrairiska, wstep i oprac. R. Przybylski, Wroclaw 1958.

18 Cyt. wedlug edycji: C. Norwid, Pisma wszystkie, t. 1-9, red. i oprac. JW. Gomulicki,
Warszawa 1971-1976, t. 2: Wiersze. Czes¢ druga, Warszawa 1971.
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Przywotajmy dwa przyktady z klasycznych juz dzi§ studiéw: monografii Zbi-
gniewa Raszewskiego poswieconej Bogustawskiemu' i W kalinowym lesie Czesla-
wa Hernasa®.

Pierwszy przyklad wiaze si¢ z proweniencja wskazanej tu Moniuszkowskiej
opozycji Krakowiacy - Cyganie. Jej ustalenie nie jest skomplikowane. Poza tradycja
baletowa tatwo tu dostrzec kontinuum osiemnastowiecznej, rodzimej opery wiej-
skiej, poprzedzajacej narodziny tzw. opery narodowej*. Dla tego gatunku dos¢ ty-
powe jest przeciwstawianie sobie dwdch grup, czesto etnicznych, na czym bazuje
intryga mitosna. Jak wiadomo, za ostatnie ogniwo polskiej opery wiejskiej uchodza
Krakowiacy i Gérale Bogustawskiego-Stefaniego, w ktérym to utworze przeciw-
stawia si¢ sobie juz nie dwie grupy etniczne, lecz przedstawicieli dwdch regionéw
rdzennej Polski*. Zbigniew Raszewski traktuje to jako rewelacyjna nowos¢, znak
nowego typu regionalizmu wypierajacego regionalizm wielojezycznej i wielonaro-
dowej dawnej Rzeczypospolitej. Na pytanie, dlaczego Bogustawski zwrécil uwa-
ge akurat na folklor krakowski, badacz za$§ odpowiada jednoznacznie, ze przede
wszystkim z powodu powstania kosciuszkowskiego®. Chlopi podkrakowscy zna-
lezli si¢ w centrum zainteresowania spiskowych, zatem tez i Bogustawskiego. Doda-
je przy tym wybitny teatrolog, ze przed 1794 rokiem posta¢ Krakowiaka znajdziemy
tylko w balecie, w poszukiwaniu postaci Gorala za$ trzeba by si¢ bylo cofnac az do
barokowego misterium i do pastoratek®.

W rzeczywistosci sprawa jest bardziej skomplikowana. Zwiazki Bogustawskie-
go i jego dzieta z insurekcja kosciuszkowska, zwlaszcza z jej pdzniejsza spoteczng
recepcja, sa raczej bezdyskusyjne, inaczej — obecnos¢ folkloru krakowskiego w ofi-
cjalnym nurcie kulturowym przed Cudem mniemanym... I nie chodzi nawet o to,
ze chociaz w sze$ciu tomach dramatéw staropolskich, zredagowanych przez Juliana
Lewanskiego, nie spotkamy moze Krakowiaka takiego, jakiego znamy z dziet sce-
nicznych drugiej polowy XVIII wieku, to spotkamy jednak krakowskich mieszczan,
krakowskich zakéw i przedstawicielki ludu zamieszkujacego éwezesne okolice Kra-
kowa, zwane tu Plasowiankami®. Bardziej istotne, ze rodzimy folklor, wprowa-
dzany w epoce oswiecenia do oficjalnego kulturowego obiegu przez waska furtke

¥ Z. Raszewski, Bogustawski, t. 1-2, Warszawa 2015 (pierwsze wydanie: Warszawa 1972).

2 C. Hernas, W kalinowym lesie, t. 1: U Zrddet folklorystyki polskiej, t. 2: Antologia polskiej
piesni ludowej ze zbiorkow polskich XVIII w., Warszawa 1965.

2 Z. Raszewski, Bogustawski, t. 1, s. 279-281; zob. tez: R. Ritter, Czy istnieje wzor dla
libretta opery narodowej? Kilka rozwazati na przykladzie opery polskiej, w: Operowy kontrapunkt.
Libretto w Europie Srodkowej i Wschodniej, red. B. Judkowiak, K. Lisiecka, Poznan 2014.

22 Z.Raszewski, Bogustawski, t. 1, s. 282.

» Ibidem, s. 288-290.

* Ibidem, s. 284.

» Dramaty staropolskie. Antologia, t. 1-6, red. ]. Lewanski, Warszawa 1959-1963. Zob. na
przyktad: Oracje na procesji Niedzieli Palmowej (t. 6, s. 230).
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opery wiejskiej, to przede wszystkim - jeszcze przed Bogustawskim i Stefanim -
nawigzania do ludowej muzyki krakowskiej i do ludowych przy$piewek zwanych
krakowiakami.

Badacze doszukujg si¢ nawigzan do krakowiaka juz w ariach Anny i Jana
z I aktu Nedzy uszczesliwionej Bohomolca-Kamienskiego (prapremiera 1778)%, zas
w datowanych na 1788 rok Trzech godach Kniaznina, gdzie jednym z bohaterow
jest Goral Stach, ktory przyjezdza do podputawskiej Parchatki, by stara¢ si¢ o reke
miejscowej dziewczyny, Mieczystaw Piszczkowski dopatruje si¢ rytméw krakowia-
kowych w piosenkach $piewanych przez mieszkancéw wsi, Bartka i mala Zosie”.
Na marginesie warto doda¢, ze u Kniaznina pojawia si¢ takze piesn wykonywana
przez Kozaka Zacharenke. Jesli przyja¢ argumentacje Piszczkowskiego, ktory inter-
pretuje te piesn w kontekscie ukrainskiej kotomyjki®*, mozna by powiedzie¢, ze po
raz kolejny, podobnie jak w Krakowiakach i Kozakach Kurtza, mamy do czynienia
z przeciwstawieniem folkloru krakowskiego folklorowi ukrainskiemu.

Wyznaczniki wersyfikacyjne i - szerzej — genologiczne krakowiaka jako tekstu
literackiego to osobny watek, ktory doczekal si¢ juz pogtebionej uwagi badawczej”.
Tutaj zauwazmy tylko, Ze méwienie o metrycznych nawigzaniach do rytmoéw po-
szczegllnych tancow na podstawie wersyfikacji moze napotkaé duze komplikacje
metodologiczne. Na przyktad dla Marii Dtuskiej tekst krakowiaka to przede wszyst-
kim 8-zgloskowiec trocheiczny ze $redniéwka po czwartej sylabie albo 7-zglosko-
wiec o réznych rytmach, ale z przewaga trocheja®. Tymczasem dla Mieczyslawa
Piszczkowskiego 4-stopowiec trocheiczny z regularng $rednidwka jest rytmem
przede wszystkim polonezowym?, a dla Czestawa Zgorzelskiego to po prostu mia-
ra ,wkladek piesniowych’, jak je okreslit uczony*. 8-zgtoskowiec trocheiczny jako
metrum ,,§piewne” pojawia si¢ przeciez i w piosenkach Ludwika Adama Dmuszew-

% Zob. na przyktad: M. Piszczkowski, Zagadnienia wiejskie w literaturze polskiego oswiece-
nia, cz. 1, Krakéw 1960, s. 148.

77 Ibidem, s. 159.

% Ibidem, s. 160.

# Na polisemiczno$¢ leksemu ,krakowiak” zwrdcil uwage miedzy innymi Aleksander Ty-
szynski w Amerykance w Polsce (cz. 2, Petersburg 1837, s. 91-92) — wyrdznit on tam, jako pierwszy,
krakowiaka ludowego i literackiego. Na ten temat zob. Krakowiak ludowy i literacki..., s. VIL Tutaj
tez o genologicznych uwarunkowaniach tekstow krakowiakéw (zob. zwt. s. XXI-XXVII).

* M. Dluska, Odmiany i dzieje wiersza polskiego, w: eadem, Prace wybrane, t. 1, red. S. Bal-
bus, Krakéw 2001, s. 292-293. Jak zauwaza Edyta Gracz-Chmura, Diuska gdzie indziej (Wiersz
meliczny — wiersz ludowy, ,,Pamietnik Literacki” 1954, z. 2) zaleca jednocze$nie w tego typu kla-
syfikacjach powsciagliwos¢ i konieczno$¢ uwzglednienia warstwy muzycznej piesni (Krakowiak
ludowy i literacki..., s. XXII).

1 M. Piszczkowski, op. cit., s. 147.

2 Cz. Zgorzelski, Jak doszto do kariery piosenki w poezji romantycznej?, w: idem, Zarysy
i szkice literackie, Warszawa 1988, s. 24-56.
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skiego, i w Piesni porannej Franciszka Karpinskiego, i w §piewach choéru towarzy-
szacego obrzedom w II czgsci Dziadow.

Zauwazmy tez, ze poszukiwania wersyfikacyjnych odwzorowan rytmoéw ta-
necznych przypominaja nieco usitowania Jozefa Elsnera, ktéry w Rozprawie o me-
trycznosci i rytmicznosci jezyka polskiego... pokusil si¢ o stworzenie analogii po-
miedzy stopami metrycznymi a muzycznym metrami: trochejem a metrum 3/8 (ze
wzgledu na jeden akcent, czyli - jak to ujmuje autor - jeden ,,dobry czas”), sponde-
jem a metrum 4/4 (dwa ,,dobre czasy”) i molosem a metrum 3/2 (trzy ,,dobre cza-
sy”). To z kolei doprowadzito go do spostrzezenia: ,,Godne jest uwagi, ze w polskich
narodowych tanicach wszystkie te trzy metra spostrzegac si¢ daja, to jest: troche-
iczny w mazurku, spondeiczny w krakowiaku, molosyczny w polskim tancu [czyli
w polonezie — A.S.]” oraz do zachety skierowanej w strong poetéw: ,,Czemuzby je-
zyk polski nie mégt mie¢ tyle rytmicznosci, azeby metryczno$¢ narodowej melodii
w wierszach swoich mogt wyraza¢?”

W ujeciu tym wiersze ,,swoiscie” narodowe, bo nawigzujace do rytm(')w rodzi-
mych tanicéw, miatyby sie zatem opiera¢ na toku trocheicznym (co pozostaje w zgo-
dzie z polska prozodia bazujaca przede wszystkim na akcencie paroksytonicznym)
oraz na spondejach i molosach - wystepujacych w polszczyznie rzadko. Oczywiscie
pomyst Elsnera nie znalazl zastosowania w poezji polskiej, co jednak interesujace,
co jakis czas zdaje sie¢ mimowolnie odzywa¢ w pracach literaturoznawcoéw.

Wracajac do $piewow mieszkancow Parchatki z Trzech godéw: tylko w przypad-
ku jednego z nich nie mamy watpliwosci, zZe intencja Kniaznina byta stylizacja na
krakowiaka. Jest to $piew Stacha z V aktu. Po kwestii: ,No Basiu, zacznijmy koto /
Krakowiaka z podkowami! Ja wam zaczne i zaspiewam” Stach zaczyna piosenke,
ktorej pierwsza zwrotka brzmi:

Hejze Krakowiacy,
wesele po pracy!
Nuze moja Basia,
Bierz twojego Stasia.
(akt V, sc. V, w. 8-11).

Wskazanie przez Piszczkowskiego $piewdw Bartka i Zosi jako utrzymanych
w ,rytmach krakowiaka” pozostaje dyskusyjne. By¢ moze watpliwosci rozwialaby

3 J. Elsner, Rozprawa o metrycznosci i rytmicznosci jezyka polskiego, szczegélniej o wierszach
polskich we wzgledzie muzycznym, przez Jozefa Elsnera cztonka Krolewskiego Towarzystwa War-
szawskiego Przyjaciét Nauk, z przyktadami rzecz objasniajgcymi przez Kazimierza Brodzitiskiego,
czg$¢ I-sza, Warszawa 1818, s. 22.

* Cyt. wedtug wydania: F. Kniaznin, Trzy gody. Sielanka w pieciu aktach, w: idem, Utwory
dramatyczne. Wybor, oprac. A. Jendrysik, Warszawa 1958.
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muzyka Wincentego Lessla, autora kompozycji do wigkszosci wodewili Kniaznina.
Nawet jesli okreslenie $piewu Bartka ,,krakowiakiem” na podstawie samego tekstu
wydaje si¢ watpliwe, modgl sie on nim sta¢ - dzigki muzyce.

Niestety zdecydowana wiekszo$¢ kompozycji Lessla zagineta. Zachowalo si¢ na-
tomiast troche jego listéw do syna Franciszka, w ktérych kompozytor wielokrotnie
utyskuje na to, ze ciagle musi pisa¢ muzyke ,tracacg krakowiakiem”, ze ,,u starego
ksigcia i ksigznej partacz albo tak zwany «skrzypiciel»” znaczy daleko wigcej anizeli
wyksztalcony muzyk, ze prosby o skomponowanie muzyki obwarowane s3 przez
Czartoryskich uwagami w stylu: ,,Tylko nic uczonego, lecz co$ tadnego, jednakze
nie Mozarta czy Haydna”*. W tych utyskiwaniach Lessla pojawiaja si¢ takze te na
$piewakow amatoréw, z ktérych ustug musial korzysta¢, a ktorzy — wedlug niego -
to ,,o0soby bez glosu, ktdre tez nie s3 zbyt muzykalne i nie $piewaly nic innego poza
krakowiakiem™*. Bo ,,krakowiakami” w XVIII wieku nazywano takze po prostu —
na zasadzie pars pro toto — piesni ludowe lub ludowe przy$piewki, bez wzgledu
na to, w jakim regionie kraju powstaty (tak tez zdajg si¢ krakowiaki funk-
cjonowac u Jozefa Franciszka Krélikowskiego, kiedy stawia je poetom za wzér jako
»Spiewki narodowe prostego ludu’, ktére ,,daleko sa muzykalniejsze anizeli §piewy
uczonych poetéw”, nie s3 bowiem zepsute przez ,sztuczno$¢” i pozostaja wierne
istocie jezyka polskiego?).

Mozna wigc powiedzie¢, ze powolywanie si¢ na folklor krakowski w polskiej
kulturze literackiej i literacko-muzycznej pojawito sie wyraznie jeszcze przez Cu-
dem mniemanym, czyli Krakowiakami i Goralami Bogustawskiego. Mialo tez swoja
specyfike: tak jak Krakowiakowi zdarzalo si¢ funkcjonowac na zasadzie synekdo-
chy Polaka, tak krakowiak pozostawat synekdochg polskiej, ludowej piesni, zwlasz-
cza tej w formie przyspiewki.

% W. Lessel, Listy do syna, oprac. i thum. K. Gatkowski, w: H. Rudnicka-Kruszewska,
Wincenty Lessel. Szkic biograficzny na podstawie listow do syna, Krakdéw 1968, s. 114, 117.

3¢ Ibidem, s. 114. U Lessla wyraznie zaznacza si¢ ten sam lekcewazacy stosunek do krakowia-
kow, jaki odnajdziemy jeszcze na przyklad u Bystronia: ,,Krakowiaki itp., urywkowe, krotkie, prze-
waznie czterowersowe piesni, sa produktem nowszych czaséw, a zarazem oznakg rozkladu piesni
[...]. Czy to do tanca, czy tez z jakiego badz powodu, uktada sie pospiesznie krotka piosenke, ktora
szybko powstaje i niknie. [...] Tres¢ ich oczywiscie jest bardzo nikta, wartos¢ stylistyczna zadna”
(J. Bystron, Artyzm piesni ludowej, Poznan 1921, s. XXI). Rzecz jasna, wspolczesni etnolodzy
i etnomuzykolodzy podwazaja taki sposdb patrzenia na te kwestie — zob. na przyktad: J. Szadura,
Przyspiewka ludowa - cechy konstytutywne gatunku, ,,Jezyk a Kultura” 2012, t. 23, s. 383-393.

7 J.E Krolikowski, Prozodia polska, czyli o Spiewnosci i miarach jezyka polskiego, z przykta-
dami w nutach muzycznych, Poznan 1821, s. 53-57.
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3.

Kiedy probuje sie wskaza¢ nawigzania do folkloru krakowskiego w oficjalnym nur-
cie kultury polskiego oswiecenia, przywoluje si¢ tez niezbyt udang stylizacje autor-
stwa Stanistawa Trembeckiego, zatytutowang Pies# dla chtopow krakowskich przez
Wiste przeptywajgcych, napisang z okazji dwudziestej czwartej rocznicy elekeji Sta-
nistawa Augusta (1788), obchodzonej migdzy innymi w Sielcach pod Warszawa.
Przybywajacego kroéla witato wowczas ,,bando” przebrane za Krakowiakéw, wyply-
wajace mu naprzeciw przez tamtejszy kanat i §piewajace na przyktad:

W kazdym clek stanie
Ojcem cie zowie.
Za wlos twej brewki
Datbym sie skrusy¢,
Choc¢byscie Jewki
Mieli narusy¢!
(w. 43-48)%,

Czestaw Hernas pie$n Trembeckiego traktuje jako egzemplifikacje tezy, ze ,,kla-
sycy patrza na folklor przez trywialny erotyk™”, i posrednio wigze z oddziatlywa-
niem kontrowersyjnego dzieta Krakowiak w swojej postaci, czyli spiewki wiejskie
krakowskie. Centuryja I. Wydrukowane naktadem konserwatoréw dobrego gustu
w Kolnie 1754.

Tomik ten uchodzi - takze wspdlczesnie — nie tylko za jedyny drukowany
w XVIII wieku, ale w ogéle za pierwszy drukowany zbiér ludowych krakowiakow™.
Kontrowersje dotycza roku wydania tomu. Hernas opublikowal Krakowiaka w swo-
jej postaci... w opracowanej przez siebie Antologii piesni ludowych... na podstawie
rekopismiennej kopii z poczatku XIX wieku*. Uwaza jednak, ze nie ma podstaw,
by kwestionowa¢ rok 1754 jako ten, w ktérym ukazal si¢ oryginal, nie podwaza
tez ludowej proweniencji tych anonimowych tekstow. Koronnym argumentem po-
twierdzajacym date pierwodruku Krakowiaka... jest wedtug uczonego zakoncze-
nie satyry Matzeristwo Adama Naruszewicza, w ktorej ,,Sportretowany [...] zostal
«jeden i drugi czuryto», ktéry, uwodzac mloda zonke nieobecnego meza: «Poprze
to zdanie, ze czlek ma zy¢ wolnie / I ksigzke pocytuje drukowana w Kolnie, [...]»,
a wiec poprze to zdanie przyspiewkami z Krakowiaka w swojej postaci™*.

S. Trembecki, Pisma wszystkie, t. 1, wyd. krytyczne oprac. J. Kott, Warszawa 1953.
¥ C.Hernas, op. cit,, t. 1, 5. 191, 213.

Krakowiak ludowy i literacki, s. VIII.

# C.Hernas, W kalinowym lesie, t. 1, s. 163-167.

2 Ibidem, s. 164.



Rrakowiacy i Gérale, Rrakowiacy i Cyganie oraz ,krakowiak w swojej postaci’... 153

Jak w przypadku tez Raszewskiego dotyczacych obecnosci folkloru krakow-
skiego w polskiej kulturze przed Cudem mniemanym..., tak i tu rzecz jest bar-
dziej skomplikowana. Po pierwsze niektore z tekstow zawartych w tomie Kra-
kowiak w swojej postaci... nosza znamiona stylizacji (zreszta sam Hernas trafnie
wiaze podtytul Wydrukowane naktadem konserwatoréw dobrego gustu z tradycja
sowizdrzalsky). Przede wszystkim jednak adres wydawniczy ,w Kolnie” to adres
falszywy o rozpoznawalnej proweniencji. Adnotacja ,w Kolonii, u Piotra Mtota”
byta bowiem rozpowszechnionym w osiemnastowiecznym drukarstwie kamufla-
zem ksigzek i broszur o tresci libertynskiej*. Rzecz jasna, nawet jesli mamy prawo
watpi¢ w autentyzm niektérych sposrod tekstow przedrukowanych w Krakowiaku
w swojej postaci..., nie zmienia to faktu, ze ich erotyczne nacechowanie doskonale
wpisuje si¢ w tresci pewnych odmian przys$piewek ludowych*. Oryginaty bywaty
zreszta na tyle dosadne, ze pierwsi polscy folklorysci mieli z nimi z tego powodu
problem i prébowali dokonywa¢ réznego typu cenzurujacych ,ulepszen™. Pisal
Wactaw z Oleska: ,Uwiedzenie dziewczat, stracenie wianka etc., etc. jest wieczna
trescig krakowiakow [...]”*, a Seweryn Goszczynski dodawal: ,w natchnieniu z6t¢
lub rozpusta, w wyrazeniach cynizm obrzydly”*. I jakkolwiek by$my protestowali
przeciwko takiej charakterystyce przys$piewek krakowskich (wydaje sie, ze nie sg
one bardziej nasycone erotyka niz przys$piewki pochodzace z innych regionéw Pol-
ski, nie we wszystkich tez erotyka, owa jurnos¢, o ktdrej pisat Hernas, wysuwa sie na
plan pierwszy), nie zmienia to faktu, ze w drugiej polowie XVIII wieku to wiasnie
krakowiak stal si¢ synonimem przys$piewki kojarzonej jednoznacznie z tresciami
obscenicznymi.

Z jednej zatem strony mamy portret Kosciuszki w sukmanie, z drugiej - ,,Kra-
kowiaka w swojej postaci”. To jest ta fascynujaca kulturowa dwoistos¢, ktéra pozwa-
lata traktowa¢ Krakowiaka jako emblemat Polaka patrioty, méwi¢ o Krakowiaku
i o krakowiaku w stylu wysokim, jak czynil to na przyklad Norwid. I jednoczes$nie,

# Zwrdcila na to uwage Barbara Wolska w objasnieniach do satyry Mafzeristwo: A.S. Naru-
szewicz, Poezje zebrane, t. 1, wyd. B. Wolska, Warszawa 2014, s. 385.

* Na przyklad do tresci przy$piewek weselnych, tanecznych i zabawowych, zalotnych i mi-
tosnych oraz frywolnych. Nie wszystkie bowiem odmiany przy$piewek mialy nacechowanie ero-
tyczne (zob. J. Szadura, op. cit., s. 384), a ich funkcje spoteczne takze bywaly ztozone, o czym
interesujgco pisze na przyklad: A. Biennkowski, Ostatni wiejscy muzykanci, Warszawa 2012.

* Dobrostawa Wezowicz-Zidtkowska opisuje na przyktad poczynania Kolberga z przyspiew-
ka o tresci: ,,Pocozes si¢ wydawala, / kiedys taka ciasng miala, teraz musisz dzierzy¢, / chocbys
miata pierdzi¢”, ktéra folklorysta przeksztalcil tak: ,,Pocozes si¢ wydawata, / kiedys don serca nie
miala, / teraz musisz dzierzy¢, / choc¢bys miata mierzi¢” (D. Wezowicz-Zioétkowska, Mitos¢ lu-
dowa: wzory mitosci wiesniaczej w polskiej piesni ludowej XVIII i XIX wieku, Wroctaw 1991, s. 148).

% Waclaw z Oleska, Piesni polskie i ruskie ludu galijskiego, Lwow 1833, s. XXXIX.

¥ S. Goszczynski, Dziennik podrézy do Tatrow, oprac. S. Sierotwinski, Wroctaw 1958,
s.20-21, cyt. za: C. Hernas, W kalinowym lesie, t. 1, s. 210.
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uruchamiajac ,,nisky” tradycje ludyczna, przyzwalata na traktowanie krakowiakow
jako synonimoéw obscenicznych przyspiewek, przy ktorych nawet $miate, libertyn-
skie erotyki mogly sie zdawac kwintesencja powsciagliwosci i dobrego smaku.
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Cracovians AND HIGHLANDERS, CRACOVIANS AND GYPSIES AND
“CrAcOVIAN IN IT’s SHAPE”: LITERARY AND MUSICAL TRANSFORMATIONS

The author is interested in the process of stereotyping and conventionalisation of refer-
ences to Krakow’s folklore taking place in the Polish literary and musical culture of the
Enlightenment and Romanticism. The work focuses on the figure of Krakowiak [‘the Cra-
covian, ‘inhabitant of Krakéw’] as the protagonist of vocal and vocal-instrumental musi-
cal pieces, as well as a product of folk culture. In the given period, not only the figure of
the “Cracovian” happened to function, on a pars pro toto basis, as the symbol of a Polish
patriot — krakowiak [‘the cracovian’] was also a synecdoche of Polish folk song in general,
especially the one in the form of a chant. Agata Seweryn focuses primarily on the dichoto-
my shaping the Enlightenment-Romantic vision of Krakow folklore, which in the general
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cultural reception began to inextricably combine the national with the ludic and carnival
tradition. This dichotomy had certain significant consequences: both the “Cracovian” and
“cracovian” were described using the elevated style, referring to historical events related
primarily to the Kosciuszko Uprising, as well as recalling the “low” ludic tradition and
the obscene elements contained in the popular anonymous volume Krakowiak w swojej
postaci, czyli Spiewki wiejskie krakowskie [Krakowiak in it’s shape, or folk songs of Krakow]
(1754). Thus, the work proves that the reception of Krakow’s folklore is inscribed with
a deep ambivalence, the roots of which go back to the times of the Enlightenment.

Keywords: Krakow folklore, country opera, national opera, folk song, Cracovian in it’s
shape, or folk songs of Krakow



https://doi.org/10.12797/9788381383226.08

Wojciech Kaliszewski®

INSTYTUT BADAN LITERACKICH PAN, WARSZAWA

Pegaz i Rameny przed cudownym obrazem
Maryi u karmelitéw Na Piasku

Sa takie miejsca w topografii miasta, ktore w sposob szczegdlny skupiaja w sobie nie
tylko to, co zostalo uformowane z materii i osadzone w przestrzeni dajacej si¢ prze-
mierzy¢ ludzkim krokiem, ale takze i to, co ma wartos$¢ nieprzemijajaca, duchowa.
To s3 miejsca weztowe dla historii religii jako miejsca kultu, dla tradycji $wieckiej
jako miejsca faczace i integrujace lokalng i ponadlokalng spoteczno$¢, a w koncu
takze dla historii kultury, bo ich znakiem jest sztuka utrwalajaca to, co wiara, trady-
cja, historia i wyobraznia z danym miejscem wigza.

Takim miejscem w Krakowie — obok wielu innych - jest kosciél oo. Karmeli-
tow Trzewiczkowych Na Piasku pod wezwaniem Nawiedzenia Najswietszej Maryi
Panny, przez krakowian zwany krétko: ,,Na Piasku”. Trafi¢ tam nie jest trudno. Wy-
chodzac dzisiaj z Rynku, wystarczy przej$¢ ulice Szewska, przecia¢ Planty i wejs¢
w Karmelicka. Prosta droga. Wlasciwie prowadzi sama, wzdluz osi dawnego traktu
taczacego miasto z przedmiejskim klasztorem. Pielgrzymowano nim do karmelitow
od zawsze, aby nawiedzi¢ cudowny i stynacy taskami wizerunek Matki Boskiej Pia-
skowej, nazywanej czgsto Panig Krakowa. Obraz Maryi z Dziecigtkiem zostal na-
malowany okoto 1500 roku bezposrednio na $cianie kaplicy kosciota. W ten sposéb
zrost sie z jego materialng bryla, mozna rzec: stal si¢ jej znaczaca czescia. Ale przede
wszystkim - i to w perspektywie pigkna teologicznego jest najwazniejsze — ozywil
duchowo architekture miejsca.

Historia kosciota Na Piasku jest dtuga, bogata w legendy i zdarzenia niezwy-
kte. Dtugosz podaje, ze kosciét powstal z fundacji krolowej Jadwigi i Wtadysta-
wa Jagielly'. Bywali tam krolowie, hetmani, dostojnicy koscielni i zwykli ludzie.

! Zob. . Wyrozumski, Dzieje Krakowa, t. 1: Krakéw do schytku wiekéw Srednich, Krakow
1992, s. 485.
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I wszyscy bez wyjatku powierzali Madonnie swoje troski i prosby. Kosciét Karmeli-
tow i znajdujacy si¢ w nim obraz miala juz na poczatku XVI wieku nawiedza¢ cz¢sto
iregularnie zona Zygmunta Starego, krélowa Bona. Za krélowa do obrazu podazaty
ttumy wiernych, proszac Matke Boska widniejaca na obrazie o opieke i wstawien-
nictwo. Krél Wtadystaw IV w sposob szczegélny dziekowat Matce Bozej Piaskowej
za zwycigstwo pod Smolenskiem w 1634 roku, a Jan III Sobieski modlif si¢ przed
obrazem, wyruszajac w 1683 roku pod Wieden. Ale w dziejach kos$ciota i obrazu nie
brakowalo réwniez wydarzen dramatycznych. W 1578 roku ko$ciét strawil pozar.
Zabudowania klasztorne ulegly zniszczeniu z wyjatkiem kaplicy i tak obraz ocalal.
Ten fakt uznano za cudowny znak potwierdzajacy dziatanie Bozej Opatrznosci. Jak
moéwiono potem, widziano Maryje, ,,ktora szerokim plaszczem bialoscig $niegowi
podobnym wszytka ona Piasku swojego dzierzawe pilnie zaslonita i aby pospolitym
nie zgorzat byt ptomieniem, mocno zabraniala™.

Cudowny obraz ocalal po raz kolejny w czasie potopu szwedzkiego. W 1656
roku Szwedzi zniszczyli koscidl, ale $ciana z wizerunkiem Madonny pozostala nie-
naruszona. Obraz Pani Krakowa trwal niezmiennie na swoim miejscu, umacnia-
jac wiare, i byt staltym Zrédlem nadziei w chwilach trudnych dla miasta, narodu
i panstwa.

Podniesiony z ruin klasztor Karmelitéw w koncu XVII stulecia byl jednym
z wazniejszych miejsc wéréd maryjnych sanktuariéow Rzeczypospolitej. I zyskal
wlasciwg dla tych czaséw forme przedstawien. PéZnobarokowa poetyka i praktyka
ikonograficzna nadaly mu wtasciwy dla czasu wizerunek. Na zachowanej rycinie
z 1696 roku autorstwa Szymona Czachurskiego klasztor przedstawiony zostat jako
centrum horti conclusi®. Calo$¢ przedstawienia zwiericza zamieszczony u gory wi-
zerunek Matki Bozej Piaskowej. Pieknie za$ zaprojektowane i wykonane rosarium,
otaczajgce przestrzen wokot kosciota, jasno podkresla maryjny charakter $wigtego
miejsca. Opasany zywoplotami i podzielony na rézane kwatery teren to klasyczny
ogrod zamkniety, ogréd karmelicki symbolizujacy posta¢ Maryi; jednoczesnie jest
to wyjatkowa forma modlitwy kierowanej do Matki Boskiej i jej Syna.

Alegorycznemu przedstawieniu kosciota Karmelitow Na Piasku przez Szymona
Czachurskiego na rycinie z 1696 roku towarzyszyly niewatpliwie liczne relacje i opo-
wiesci o uzdrowieniach, nawrdceniach i znakach, ktérymi Pani Krakowa obdzielata
wiernych. Tam koncentrowata si¢ duchowos$¢ maryjna i nic w tym dziwnego, bo jest
ona nierozerwalnie zwigzana z Karmelem. Kult Matki Boskiej Na Piasku formowat
zycie religijne nie tylko w stofecznym Krakowie, ale w calej Rzeczypospolitej*.

2 Cyt. za: M. Rozek, Altera Roma. Swigte miejsca Krakowa, Krakéw 2007, s. 185.

3 S. Czachurski, Hibernalia Carmeliticae Palladis, Cracoviae 1696, ze zbioréw Biblioteki Ja-
giellonskiej, sygn. 244007 III, rycina przedrukowana w: M. Rozek, Uroczystosci w barokowym
Krakowie, Krakow 1976, s. 239.

* Zob. B.J. Wanat OCD, Kult Matki Bozej w klasztorze oo. Karmelitow Na Piasku w Krakowie
i jego promocja Polsce, ,,Folia Historica Cracoviensia” 1997-1998, t. 4-5, s. 185-213.
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Sposrod licznych $wiadectw skladajacych sie na histori¢ kultu Pani Krakowa
spojrzmy na $wiadectwo poetyckie, na wiersz Wojciecha Stanistawa Chroscinskie-
go (autor wystepuje takze jako Chroscinski) napisany na poczatku XVIII stulecia.
Wiersz okolicznosciowy, u$wietniajacy miejsce, wiersz hotd maryjny oddawany
w imieniu tych, ktérzy sami wierszy nie sktadali, ale wspotodczuwali z autorem.

Chrdéscinski, z pochodzenia mieszczanin, urodzony w Warszawie prawdopo-
dobnie w potowie lat sze$¢dziesigtych XVII wieku, wielki admirator kréla Jana III,
pod komendga ktdrego bral udzial w wyprawie wiedenskiej, otrzymat ostatecznie
w 1685 roku nobilitacje, a nieco wczesniej powierzono mu kierowanie krolewska
kancelarig. Droge do kariery i awansu utorowaly Chroéscinskiemu zastugi na polu
wojennym oraz pilna praca wierszopisa, w tym takze ttumacza Owidiusza i Lu-
kana. Zastynal panegirykiem na cze$¢ krola zatytulowanym Trgba wiekopomnej
stawy Jana III. Smier¢ swego dobroczyncy i opiekuna optakal z kolei Lamentem
strapionej ojczyzny, w ktérym obok wyrazenia zalu pochwalil plany koronacyjne
krolewicza Jakuba®.

Pdzna twdrczos¢ poetycka Wojciecha Chréscinskiego, z czaséw panowania Au-
gusta I, ma przewaznie charakter religijny. W 1710 roku ukazal si¢ ttoczony w dru-
karni jasnogdrskiego klasztoru w Czestochowie Krétki zbiér duchownych zabaw.
Ksigzka, wypelniona utworami typowo konfesyjnymi: psalmami, modlitwami, pie-
$niami poboznymi i Zywotami $wietych, znalazla niewatpliwie wielu czytelnikéw,
skoro juz w 1711 roku ukazalo si¢ jej drugie wydanie®. Zaczytane egzemplarze Krot-
kiego zbioru... o kartach z pozawijanymi i czesto zatluszczonymi rogami musialy
spoczywa¢ w niejednym szlacheckim kufrze i na pétce niejednego mieszczanskiego
domu. Kupowano Chroéscinskiego na straganach ulicznych i przykoscielnych, na
jarmarkach, na odpustach i przy okazji $wiat religijnych. Kupowano i czytano takze
jego Joba cierpigcego i wydang po$miertnie dopiero w 1745 roku opowies¢ Jozef do
Egiptu od braci przedany. Pisal Chroéscinski duzo, cho¢ to, co pisal, nie zachwycalo
pdzniejszych znawcdw i badaczy literatury. Wactaw Borowy widziat w nim tylko
miernego raczej i pozbawionego prawdziwie poetyckiej inwencji rymopisa. Zauwa-
zal jednak trafnie, Ze ton wierszy Chréscinskiego odpowiadal nastrojom czaséw.
Zarédwno tresci religijne, jak i watki patriotyczno-polityczne w jego utworach byly
ujete jasno i prosto. Borowy dodawal, ze Chréscinski korzystat z dorobku poetow
XVII wieku, a takze sam byl bystrym obserwatorem otaczajacego go $wiata i stad
»jest znacznie wigcej od Kochanowskiego realista; stad wiele u niego znajdziemy
ryséw obyczajowych””. Mial racje wybitny znawca i interpretator poezji osiemna-
stowiecznej — Chréscinski trzymat si¢ konturéw $wiata rzeczywistego, pisal frazami

> Zob. T. Mikulski, Chrosciriski Wojciech, w: PSB, t. 3, Krakéw 1937, s. 453-454.
¢ Zob. Nowy Korbut, t. II: Pismiennictwo staropolskie, Warszawa 1964, s. 83-85.
7 'W. Borowy, O poezji polskiej w wieku XVIII, wyd. II, Warszawa 1978, s. 18.
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wzietymi z obiegu mowy i mysli, operowal zrozumiatymi dla swoich czytelnikow
figurami i poréwnaniami. Pisal naboznie i politycznie. Nie byl poeta oryginalnym,
ale byl tworca autentycznym, mocno wrosnietym w otaczajacy go $wiat, byt poeta
trzymajacym sie $cisle granic déwczesnej mentalnosci i wyobrazni.

W Krétkim zbiorze duchownych zabaw wsroéd wierszy religijnych znalazt sie
Wiersz ofierny Najswigtszej Pannie Maryjej Na Piasku w Krakowie. Adresowany
i jakby zlozony u stép cudownego obrazu Pani Krakowa, utwor Chréécinskiego
zwigzany jest bezposrednio z miejscem kultu, z koéciotem i krakowskim klaszto-
rem Karmelitow. Jest to tekst religijny i §wiecki zarazem, osadzony w réznych kon-
tekstach i perspektywach. To polaczenie wiersza panegirycznego z modlitewna
apostrofa®. Chroscinski bardzo precyzyjnie przedstawil w nim plan przestrzenny
opisywanego $wiata, zarysowujac dwie semantyczne perspektywy.

Pierwsza obejmuje przestrzen mitologiczno-poetycka. Jej centrum wyznacza
gorska siedziba Muz, Parnas:

Pospiesz, lotnymi przyodziany piory,
Pegazie, z wierzchu Parnasowej gory!
(w. 1-2)

Inwokacyjny dwuwiersz, otwierajacy utwor, pozwala poecie nie tylko popisac
sie wiedza i znajomoscia podrecznikéw poetyki, ale stuzy przede wszystkim chry-
stianizacji tradycyjnych watkéow wiazacych sie z uskrzydlonym rumakiem. Chro-
$cinski krzywi si¢ na antyczne i poganskie historie, gani krwawe sceny przeslado-
wan chrzescijan w Rzymie, nie pociagaja go ,,olimpijackie zawody i trety” i ma dla
Pegaza nowe zadanie: oto teraz wzmocni¢ natchnienie stawigce rodzimy — sarmacki
i chrzescijanski - $wiat:

Godniejszy widok polskie maja $wiaty.
Jest na co patrzec i miedzy Sarmaty
Sa dziwowiska nowej mody,
Co zwie$¢ moga i obce narody,
Gdzie si¢ pysznymi ku niebu wiezami
Osadzit Krakéw, graniczac z Tatrami,
I w Wiste majac wzrok ponury,
Dwoistymi opasany mury [...].
(w. 17-23)

Pegaz chyba jednak nie bardzo dal si¢ prowadzi¢ poecie, bo wiersz jest nie-
co monotonny i nie bardzo wiadomo, dlaczego w osobowa figure przeobrazo-
ny Krakéw ma ,wzrok ponury”. Ale w ten sposéb Chrdscinski sam przeszedt

8 Tekst wiersza cyt. za: Z. Libera, Polska poezja XVIII wieku, wyd. II, Warszawa 1983, s. 70-72.
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i przeprowadzit swoich czytelnikéw do drugiej — realnej i ojczystej — przestrzeni.
Odnajduje w niej poeta miejsce jedyne i niepowtarzalne. Cala perspektywa sku-
pia si¢ w ,,przedmiejskiej kaplicy”, w stynacym cudami ,,polskim Karmelu”, a wiec
w ogrodzie rzeczywistym, symbolicznym i $wietym.

Realna przestrzen krakowskiego przedmiescia nie przestonifa jednak zupelnie
antycznej rekwizytorni. Chroéscinski czerpie z niej $miato, tworzac tym razem swo-
ista oprawe dla cudownego wizerunku. Na placu przed kaplicag ma ponownie zjawic¢
sie Pegaz, do ktorego poeta przemawia — niczym gospodarz-ziemianin do nowo
zakupionego konia - prostym i bezposrednim jezykiem:

Na ten plac dla swej odprawienia sceny,
Zawodnicze si¢ puszczajg Kameny,

Wigc po Piaszczystym i ty bloniu,

Strojny pierzem, ubiegaj si¢ koniu.
Masz wolne cugle, masz swobodne wodze,
Tylko wyboczy chron si¢ na tej drodze,

By-¢ usterek jaki przez te Piaski

Nie przeszkodzil do nabycia taski.

(w. 28-35)

Pegaz i Muzy byli czestymi gos¢mi w $wiecie poezji ziemiansko-sarmackiej.
Chrdéscinski - zgodnie z 6wczesna praktyka poetycka — korzystat z tradycji antycz-
nej, nie wykazujac zresztg przy tym jakiej$ wyjatkowej pomystowosci. Kroczyt do-
brze wytyczonym i przetartym szlakiem. Mozna powiedzie¢ nawet, ze kroczyl sa-
mym jego srodkiem, nie probujgc nigdzie zbaczaé. Stosowal apostrofy, wprowadzat
greckie i tacinskie okreslenia, a takze mieszal watki, nie dbajac o zrédta.

Przemawiajac do Pegaza w sposdb - jak wyzej wspomnialem - familiarny, po-
eta nie tylko chrystianizuje skrzydlatego rumaka, nie tylko udziela mu rad i prze-
strzega przed pokusami, ktére moga go sprowadzi¢ na zlg droge, ale porusza takze
niezwykle istotny problem teologiczny, dotyczacy dzialania faski Bozej i wolnej woli
czlowieka w perspektywie zbawienia. ,,Swobodne wodze” to wolna wola czlowieka,
ktéry — zgodnie z doktryng katolickg — musi jednak korzystac z , faski szczegdtowe;j”
Bez niej nikt nie jest w stanie sam zapracowa¢ na zbawienie. Chro$cinski przypo-
mnial te podstawowa kwestie dogmatyczng, potwierdzong na soborze trydenckim,
nakierowujac tym samym mysli swoich czytelnikéw na sprawy wiary, tak bardzo
zywe w miejscu zwigzanym z cudownym obrazem Maryi w karmelickim ko$ciele.

W Wierszu ofiernym Chroscinski obrysowal ogréd karmelicki antycznym
wienicem. Muzom kazal przyby¢ i wspdétzawodniczy¢ w uswietnieniu tego miejsca
styngcego cudami. Mozemy i my wyobrazi¢ sobie ten barwny orszak mieszkanek
Parnasu, ktére - kazda zgodnie ze swoja dziedzing — dodaja blasku krakowskie-
mu Karmelowi. Dla poety to antyczne towarzystwo w §wiecie przedstawianym byto
czyms zupelnie naturalnym, nie dziwilo, nie zaskakiwato.
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Kiedy wiec na placu przed kosciotem ,,zawodnicze si¢ puszczaja Kameny”, po-
eta szykuje si¢ do wprowadzenia ostatecznego i wieniczacego cato$¢ przedstawienia
akordu. Antyczna scena otwiera si¢ i kieruje naszg uwage na cudowny obraz Pani
Krakowa:

A gdy szczesliwie zawod odprawimy,
Juz nie Bellonie tupy zawiesimy,

Ani Marsowi w jego zborze

Damy korzys¢ przy czci i honorze.
Nie wlozym lauru na Jowisza skronie,
Ani tez $lubu powiesim w Dodonie,
Ani Cybele, matka bogow.
Obaczy nas z dzieka u swych progow.
Lecz Twe oltarze niesmiertelng stawg,
Cos$ jest prawego Boga Matka prawa,
Uczcimy kfadgc wience z bobku
Na pamigtke i prac, i zarobku.

(w. 37-46)

Hotd sktadany Matce Boskiej, ktora ,,Na Piasku dom obrata sobie”, odstania caly
plan i zamiar poetycki Chréscinskiego. Ten plan byl nakreslony juz w formule ty-
tulowo-adresowej wiersza. Podnioste przedstawienie wizerunku ,,Panny Maryi Na
Piasku w Krakowie” stanowi cel i zarazem spelnienie czlowieka i poety. Ta droga
oznacza $wiadomy wybdr wartosci ukrytych za zewnetrznymi znakami. Dlatego
Chroscinski przedstawia ,liste” negatywnych bdstw reprezentujacych $wiat nie-
chrzescijanski. Poprzez zaprzeczenia i odmowe sktadania im hotdu oczyszcza prze-
strzent wokot Tej, ktora jest ,,prawego Boga Matka prawg”

Wiersz ofierny — by¢ moze utwoér powstal z okazji wspomnienia Najswietszej
Maryi Panny z géry Karmel, ktore przypada w kalendarzu liturgicznym 16 lipca
i potocznie zwane jest wspomnieniem Matki Bozej Szkaplerznej, a trzeba pamieta,
ze w kosciele Na Piasku obraz Matki Boskiej Szkaplerznej takze otoczony byl wielka
czcig — rozstawiat klasztor Karmelitéw i samo miejsce maryjnego kultu znajdujace
sie tuz pod murami krakowskimi.

Wiersz Chroéscinskiego ukazywat sens przemiany cztowieka idacego ku $wiattu,
wychodzacego z mroku, czlowieka szukajacego maryjnego oredownictwa, ufajgce-
go w moc sakramentaliéw, czlowieka pielgrzymujacego. Kosciot Na Piasku promie-
niowal §wietoscig i $wiatlem, stanowil drogowskaz, przywolywat i gromadzit wier-
nych. Wszystkie zwroty w liczbie mnogiej, pojawiajace sie¢ w wierszu — ,,nie wlozym
lauru na Jowisza skronie”, ,,uczcimy”, ,oddamy poklon, ale Tobie” — te przemiane
i te duchowa potrzebe jasno wyrazaja, taczac sie z podzigkowaniem za plony i opie-
ke nad warsztatami pracy.
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Czytajac ten wiersz dzisiaj, trzeba wstuchac sie¢ w te stowa pochwaly i hotdu,
trzeba zrozumiec ich zarliwo$¢. W tym kontekscie mniej bedzie razita prostota przy-
wolan i mniej bedzie razil brak poetyckiej oryginalnosci. To jest wiersz naprawde
mocno wrosnigty w miejsce, w mape realna i duchows stofecznego Krakowa.
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PecAsus AND CAMENAE BEFORE THE MIRACULOUS IMAGE OF MARY
AT THE P1asek CARMELITE CHURCH

The article presents and discusses The sacrifice poem for the Blessed Virgin Mary at the
Piasek Carmelite church in Krakow by Wojciech Stanistaw Chroéécinski. The late-Baroque
piece is part of the tradition of Marian devotion, developed and maintained at Piasek Car-
melite church in Krakow. The poem is related to the miraculous image of the Virgin Mary,
the place of pilgrimage for the inhabitants of Krakow as well as the rulers of Poland.

The analysis of the text illuminates its religious and poetic context, and also highlights
the relationship of the painting and the poem accompanying it to a specific place in the
city space.

Keywords: Carmelites, Marian worship, the image of the Virgin Mary, panegyric, topog-
raphy, religious poetry
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INSTYTUT BADAN LITERACKICH PAN, WARSZAWA

Franciszek Rarpinski w Rrakowie

Bywal tu rzadko, by nie powiedzie¢ — bardzo rzadko. Topografia ,,jego” Rzeczypo-
spolitej (a takze Europy) wygladata zupelnie inaczej - miata inne miejsca znaczace,
inne centra kulturowe, inne obiekty zainteresowan. Jesli chcialoby si¢ je wymienié
w kolejnosci uwzgledniajacej droge formowania si¢ poety, jego dorastania, ksztat-
cenia, podrozy, wyboru o$rodkéw magnackich (czyli w praktyce mecenasowskich),
miejsc kultury - to na poczatku trzeba byloby postawi¢ Stanistawéw z czaséw nauki
w kolegium jezuickim, potem Lwéw jako miejsce studiow, dalej Wieden — wielkie
centrum kulturowe, najsilniej przyciggajace w tym regionie, ktdre zresztg zaraz po
pottorarocznym pobycie poety (1770-1771), mimo iz tego zdecydowanie nie chcial,
stalo sie takze stolica tych ziem, wreszcie Warszawe. Potem bylo juz tylko Wilno
i Grodno, a takze liczne dwory magnackie Polski i Litwy: Biatystok, Zabtudéw, Pufa-
wy, Siedlce, Polonka, Brzostowica, Miynéw, Krystynopol, Wigzowna i wiele innych
miejsc, ktore odwiedzal przy réznych okazjach. Miejsca poety to zatem najpierw
Kresy Poludniowo-Wschodnie i Rus, potem Pélnocno-Wschodnie, Litwa i woje-
wodztwo brzeskolitewskie. Poza Lwowem, Wiedniem i Warszawg reszta tych miejsc
nie miafa dla niego waloru centrum kulturowego dominujacego ponad innymi,
jego $wiat pod tym wzgledem jest zdecentralizowany, a punkty istotne wyznaczajg
magnackie rezydencje. Niejako na osi — cho¢ nie w sensie geograficznym, a raczej
topografii kulturowej — lezala centralnie potozona Warszawa, najwazniejszy punkt
orientacyjny dla poczynan znakomitej wigkszo$ci dwczesnych pisarzy czy poetdw.

Jednak Krakéw musial by¢ dla niego miejscem znaczacym, poznawanym
w toku lektur historycznych i stricte literackich, odebranego u jezuitéw wyksztat-
cenia, a potem pojawiajacym si¢ jako przedmiot zainteresowan w $rodowisku ma-
gnackim, w ktérym si¢ obracat w latach mtodzienczych - u Wactawa Rzewuskiego,
Marianny z Kalinowskich Poninskiej, Antoniego Bielskiego w Pieniakach, rodzin
Cienskich, Bachminskich i innych moznych ziemi lwowskie;.

Krakéw widziat kilka razy: dwa lub trzy...
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Na pewno dwa: w 1770 i 1788 roku. I moze jeszcze trzeci — tu nie ma pewnosci,
ale jest pewna doza prawdopodobienstwa — w 1792 roku, do tego jeszcze wrdécimy.

Po raz pierwszy zobaczyl miasto wiosng 1770 roku, jadac tedy ze Lwowa do
Wiednia'. W Historii mego wieku i ludzi, z ktérymi zytem, a wiec prawie 35 lat poz-
niej, opisywal zetknigcie ze stolicg Jagiellonéw z pewnej perspektywy, cho¢ niewat-
pliwie juz podczas pierwszego pobytu musial zobaczy¢ miejsca historycznie wazne.
Ale celem jego podrozy nie byt Krakoéw, lecz stolica Austrii, co do$¢ istotnie zmie-
niafo sposéb widzenia.

Do Krakowa przybywszy przysiaglem Bogu w jego kosciele zy¢ najskromniej
w Wiedniu, o ktérym mi powiadano, ze byt najrozwigzlejszym. Widziane pigknosci
Krakowa daly mi mygl, jaki tez Wieden bedzie, ta dawna cesarzéw stolica. Ale po-
tem tam przyjechawszy, procz wickszej nierdwnie ludnosci miasta, nic pigkniejszego
w Wiedniu nie widzialem nad kaplice w kosciele katedralnym, stawng grobami kro-
16w polskich w Krakowie?.

Tym razem ograniczyl sie tylko do takiej uwagi. W Historii mego wieku i lu-
dzi, z ktérymi zylem Krakow pojawi si¢ jeszcze kilkakrotnie w zwiazku z orienta-
cja geograficzna, z insurekcjg kosciuszkowska, przemarszami wojsk, przejazdami
Kosciuszki czy innymi ruchami oddzialéw powstanczych 1794 roku, ktére trzeba
byto zlokalizowa¢. Rola miasta w tamtym czasie, szczegdlnie z uwagi na udziat jego
mieszkancéw w insurekcji kosciuszkowskiej, byta powszechnie podnoszona’. Jest
wiec Krakéw miejscem na mapie Rzeczypospolitej, punktem orientacyjnym, zna-
kiem topograficznym i zarazem historycznym wspomnieniem wielkosci i urody
renesansowych przedsiewzie¢ budowlano-architektonicznych Jagiellonow, $wiad-
czacych o politycznej wielkodci i niezaleznosci tych ostatnich.

Mozna by sadzi¢, ze dawna stolica pojawi si¢ w korespondencji poety, ale nie -
cho¢ indeks bardzo wiele razy przywoluje nazwe miasta, w rzeczywistosci Krakowa
nie ma w ogodle: Karpinski nie pisze do Krakowa ani z Krakowa, nie adresuje stad
do nikogo swoich listow, nie méwi o nim przy zadnej okazji*. Dawnej stolicy w ko-
respondencji wlasciwie nie ma... Podobnie w wierszach i prozie - i tu Krakowa nie
ma przez wiele lat.

Pojawi si¢ dopiero w mowie Do mflodziezy szkolnej na pochwate Jana Sobie-
skiego, krola polskiego, z okolicznosci obchodu setnego roku zwyciestwa jego pod

! R. Sobol, Ze studiéw nad Karpinskim (I), Wroctaw 1967, s. 76-77, Studia z Okresu Oswie-
cenia, t.7.

* E Karpinski, Historia mego wieku i ludzi, z ktérymi Zylem, oprac. R. Sobol, wyd. przygo-
towali E. Aleksandrowska, Z. Golinski, Warszawa 1987, s. 60.

* Ibidem, s. 154-155.

* Por. Korespondencja Franciszka Karpitiskiego z lat 1763-1825, zebral i do druku przygotowat
T. Mikulski, komentarz opracowat R. Sobol, Wroctaw 1958, Archiwum Literackie, t. 4.
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Wiedniem — czyli w roku 1783°. Tym razem wspomnienie Krakowa jest zwigza-
ne z akcentowaniem starannego wyksztalcenia, jakie mlody Jan Sobieski, przyszty
krol Rzeczypospolitej, odebral w Akademii Krakowskiej®. Dla poety krél powinien
byt zdoby¢ wyksztalcenie w najstarszej z polskich uczelni. Oczywiscie — splata sig
tu wiele watkow niezwigzanych bezposrednio z Krakowem jako takim. Rocznica
odsieczy wiedenskiej byla obchodzona w dziesig¢ lat po zatwierdzeniu przez sejm
Rzeczypospolitej pierwszego rozbioru. Jej huczne obchody mialy w tle akcentowa-
nie ,rodzimosci” krola wojownika, wybawiciela katolickiej Austrii i chrzescijan-
skiej Europy, wywodzacego sie z jednej magnackich rodzin, co wzmacniato pozycje
nowego krola Piasta, a zarazem Jagiellona po kadzieli”. W 1784 roku Stanistaw Au-
gust ufundowat Janowi III pigkny sarkofag z czarnego debnickiego marmuru®, wy-
konany wedlug projektu Jana Chrystiana Kamsetzera®. Realizacji dogladata Izabela
Czartoryska, bedaca wowczas w Krakowie'. Sarkofag zostal ozdobiony monogra-
mem krola nawigzujacym w stylistyce do monogramu Stanistawa Augusta i otoczo-
nym symbolicznym wizerunkiem weza uroborosa, pozerajacego wtasny ogon. Ten
antyczny motyw oznaczal nieustanne giniecie oraz odradzanie si¢ i jednoznacznie
nawiazywat do aktualnej sytuacji Polski. Jan III zostal pochowany w krypcie $w. Le-
onarda na Wawelu dopiero 15 stycznia 1734 roku. Wczesniejszy pochéwek, mimo
ze wymagany tradycja ostatnich stuleci, nie byl mozliwy z przyczyn politycznych

> Pierwodruk: E. Karpinski, Do mlodziezy szkolnej na pochwate Jana Sobieskiego, kréla pol-
skiego, z okolicznosci obchodu setnego roku zwyciestwa jego pod Wiedniem, w: idem, Zabawki wier-
szem i prozg, t. 3, Warszawa 1783.

¢ Idem, Mowa na pochwale Jana Sobieskiego, kréla polskiego, z okolicznosci obchodu setnego
roku zwyciestwa jego pod Wiedniem, do mlodziezy szkolnej, w: idem, Dziela... wierszem i prozg,
edycyja nowa i zupelna, wielg pismami od autora nadestanemi pomnozona, t. 3, Warszawa 1806,
S. 342.

7 Szerzej na ten temat: R. Sobol, op. cit., s. 52, 56-57; M. Slusarska, O wychowaniu oby-
watelskim i mitosci ojczyzny: ,,Mowa na pochwate Jana Sobieskiego, krola polskiego, z okolicznosci
obchodu setnego roku zwyciegstwa jego pod Wiedniem, do mlodziezy szkolnej”, w: Czytanie Karpir-
skiego, red. B. Mazurkowa, T. Chachulski, t. 2, Warszawa 2017, s. 233-262, Czytanie Poetow
Polskiego Oswiecenia, t. 5/2; A. Grze$kowiak-Krwawicz, U poczgtkow czarnej i bialej legen-
dy Stanistawa Augusta, ,Wiek Oswiecenia” 1999, t. 15: W dwusetng rocznice Smierci Stanistawa
Augusta, s. 167.

8 Marmur debnicki to zwyczajowa nazwa krystalicznego wapienia wydobywanego w podkra-
kowskim Debniku. Wiele nagrobkéw, ottarzy, portali barokowych w Polsce i na Litwie - a szcze-
golnie w Krakowie i w okolicach - sporzadzono z tego kamienia i decyzja Kamsetzera zapewne
takze miala wskazywa¢ odwotanie do rodzimych tradycji. Stanistaw August odwiedzil debnickie
kamieniotomy podczas pobytu w Krakowie w 1787 roku.

® M. Gorska, B. Milewska-Wazbinska, W teatrze zycia i stawy Jana III Sobieskiego, czyli
widowisko wilanowskie, Warszawa 2010, s. 143.

10 1. Czartoryska byla w Krakowie latem 1784 roku. [R. Kaleta], Sensacje z dawnych lat, wy-
szukal i skomentowat R. Kaleta, wyd. 2 udoskonalone i poszerzone, Wroctaw 1980, s. 332-335.
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i dopetniono go podczas bezkrdlewia po $mierci Augusta II''. Nagrobek obojga So-
bieskich - Jana III i Marii Kazimiery — w samej katedrze wawelskiej ufundowali
Radziwiltowie, projektowal Francesco Placidi, a wykonal Jan Mrowinski. Prace przy
nim zakonczono dopiero w 1760 roku, zatem miejsce upamietnienia zwyciezcy
spod Wiednia musiato w tym czasie wyglada¢ imponujaco'.

W przypadku Karpinskiego nie jest to oczywiscie realna podréz do dawnej
stolicy. Incydentalne wspomnienie Krakowa dobrze pokazuje, jaka funkcje pelnito
jego przywolanie nie tyle w twérczosci pochodzacego z Pokucia poety, ile w calym
systemie ksztaltujacego si¢ 6wczesnie stanistawowskiego propagowania kultu daw-
nych wladcow i hetmanoéw, ktorych imiona, portrety, groby i rocznice miaty przy-
pomina¢ dawng wielko$¢ Polski i tworzy¢ podwaliny nadziei na przysztos¢, budu-
jac wokdt Krakowa aure legendy”. Na tej wlasnie zasadzie przywotywano postacie
Stefana Czarnieckiego, Stanistawa Zétkiewskiego i innych. Czarniecki pojawi sie
w tworczosci poety kilkakrotnie, takze w zwiazku z podréza do Matopolski.

Franciszek Karpinski ponownie odwiedzi Krakéw dopiero w czerwcu 1788
roku'*. Dla spdjnosci obrazu dodajmy, ze podroz podejmie w towarzystwie czterna-
stoletniego ksiecia Romana Sanguszki - tego samego, przy ktérym guwernerowat,
piszac Mowe na pochwate Jana Sobieskiego, kréla polskiego... Jest to czas wielkiego
zainteresowania dawng stolicg. Przypomnijmy, ze w roku 1787 krol Stanistaw Au-
gust w drodze powrotnej z Kaniowa do Warszawy, po spotkaniu z Katarzyna II, zba-
cza z traktu, aby odwiedzi¢ Malopolske. Pobyt krola w Krakowie trwat od soboty
16 czerwca do piatku 29 czerwca i obfitowal w spotkania, wizyty, bale, obiady, spa-
cery, ogladanie przedmies¢ i dalszych okolic, zabytkéw, kosciotow, bibliotek klasz-
tornych, ogrodu botanicznego, kramoéw ulokowanych w Sukiennicach, w rozmowy
towarzyskie i uczone. W niedziele 17 czerwca krol ogladat nagrobki w wawelskiej
katedrze, zszedt do krypt Wazéw i Jagiellonéw.

Po obiedzie i kawie odjechal Najj[asniejszy] Pan do zamku, gdzie zabawiwszy si¢ nie-
co w gabinecie swoim, szed! do ko$ciofa katedralnego dla ogladania starozytnych tam

I Por. [S. Wodzicki], Pamietniki hr. Stanistawa Wodzickiego, Krakow 1888, s. 46.

12 Epitafium Sobieskiego ufundowane przez Stanistawa Augusta w 1784 roku w lacinskim
oryginale odpisanym w epoce i w polskim przektadzie z XX wieku podaje I. Kleszczowa w: Kra-
kow za Stanistawa Augusta w relacjach F. Lichockiego, A. Naruszewicza, . F. Zollnera, wstep i oprac.
I. Kleszczowa, Krakow 1979, s. 119-120.

13 Ibidem. Por. takze wzmianki o krolach poprzednikach w wierszach A. Naruszewicza, Oda L.
Na pokoj marmurowy portretami krélow polskich z rozkazu J[ego] K[rolewskiej] M[os]ci Stanistawa
Augusta nowo przyozdobiony 1771, w: A.S. Naruszewicz, Poezje zebrane, t. 2, wyd. B. Wolska,
Warszawa 2009, s. 25-32, Biblioteka Pisarzy Polskiego Oswiecenia, t. 9. Szerzej na ten temat: B. Pfe-
iffer, Rex et Patria. Temat wladcy, narodu i ojczyzny w literaturze i sztuce XVIII stulecia, red.
A. Oszczeda, Warszawa 2012, s. 180-183.

4 R.Sobol, op. cit., s. 99-102.
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krolow polskich i obywateléw nadgrobkéw. Prowadzit Najj[asniejszego] Pana, okazu-
jac wszystko, Jlegomos¢] ks[iadz] Soltyk, dziekan krakow[ski], ktéry przed rokiem
wszystkie rzeczone nadgrobki zebral i do zamku podal. Zakonczylo si¢ to ogladanie
odwiedzeniem grobu krdla Jana III, ktérego Najj[asniejszy] Pan wskrzeszajac pamig,
szanowne jego zwloki przed 3. laty w trumnie marmurowej, kosztem swoim pigknie
i bogato sporzadzonej, a napisem dziel wielkich oznaczonej, ztozy¢ i na miejscu osob-
nym postawi¢ kazal®.

We wtorek 19 czerwca krél przyjmowal odwiedziny na zamku. Pod wieczér
odwiedzil Akademig, a w niej miedzy innymi ogladal zbiory biblioteczne.

[...] w Sali wielkiej, Jagiellonska nazwanej, znalaztszy licznie zgromadzone damy i ka-
waleréw, gdy usiadl na przygotowanym majestacie, byl witany od J[a$nie] Pana Ora-
czewskiego, rektora tejze Akademiji. Stuchal potem dysertacyi akademickiej o histo-
ryi ko$cielnej polskiej wieku XV, po ktdrej udawszy sie do biblijoteki, bawil sie tam
okolo 2. godzin juz ogladaniem portretéw w niej znajdujacych, juz przypatrywaniem
rzadkich dla swojej starozytno$ci manuskryptow’s.

I jeszcze dopelnienie z innego opisu tej samej wizyty:

Dozoér majacy tej akademickiej biblijoteki ks[igdz] Przybylski ukazywat N[ajjasniej-
szemu] Panu z uczong eksplikacyja te wszystkie ciekawosci literackie i powszechng
z umiejetnosci swojej tak od monarchy, jako od wszystkich przytomnych odnidst
pochwale'.

Wspomniany tu Jacek Idzi Przybylski dopiero od pazdziernika 1784 roku pelnit
funkcje opiekuna biblioteki. Jego mowa z okazji setnej rocznicy odsieczy wieden-
skiej, wygloszona jeszcze w Warszawie, przyniosta mu duze uznanie, tytul krolew-
skiego konsyliarza i w efekcie propozycje Hugona Koltataja, by objat stanowisko
w Szkole Gtéwnej Koronnej. Od jesieni tegoz roku miat rozpocza¢ w krakowskiej
wszechnicy wyklady z literatury antyczne;.

Naruszewicz wspomina wpisywanie si¢ krdla do akt grodzkich czy sagdowych
przy innych okazjach tego pobytu w Krakowie, w kolejnych dniach, ale i tutaj za-
pewne krol zlozyt swoj podpis w ksiedze, do ktorej przed nim wpisali si¢ Henryk

» A.S. Naruszewicz, Dziennik podrozy Stanistawa Augusta na Ukraing i do innych ziem
koronnych, wyd. M. Bober-Jankowska, wspolpr. A. Mastowska-Nowak, Warszawa 2019,
s. 598, Biblioteka Pisarzy Polskiego Oswiecenia, t. 16. Wspomniana praca Soltyka rzeczywiscie
ukazata si¢ wowczas drukiem jako niewielka ksigzeczka z tytulem nagtéwkowym, zakonczona
indeksem - por. [M. Sottyk], Series monumentorum Ecclesiae Cathedralis Cracoviensis, b.m.r.w.
[Krakéw 1785].

' A.S. Naruszewicz, Dziennik podrézy Stanistawa Augusta na Ukraing i do innych ziem
koronnych, s. 600-601.

7 Ibidem, s. 739.
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Walezy, Stefan Batory, a przede wszystkim - Jan
III. Trudno przypusci¢, by Przybylski, wiedzac
o zwiedzaniu przez kréla podziemi katedry i za-
interesowaniu okazywanym nagrobkom daw-
nych wladcow, zlekcewazyt okazje podsuniecia
krélowi manuskryptu z wpisami stynnych po-
przednikéw, chociaz data na dole karty z podpi-
sem kréla wskazuje 22 czerwca 1787 roku, jest to
jednak najprawdopodobniej data sporzadzenia
rysunku otaczajacego podpis wladcy.

W czerwcu 1788 roku poeta przedsigbie-
rze Podréz do Krakowa i jego okolic — to zara-
zem okreslenie wyjazdu i tytul utworu. Byla to
edukacyjna wycieczka w towarzystwie Romana
Sanguszki, jego niegdysiejszego wychowanka
w pijarskim Collegium Nobilium. Pod koniec
tegoz roku relacjonuje ja w opublikowanym 1. M. Stachowicz, Dziedziniec Col-
wowczas (przed 10 grudnia 1788 roku) Liscie legium Maius (Wejicie do Sali Ja-
do Ksigzny Barbary z Duninéw Sanguszkowej, giellotiskiej), akwaforta, okoto 1821
marszatkowej wlielkiej] Wlielkiego] Ks[igstwa] roku.Zrédto: https://polona.pl/item/
Lit[tewskiego] - taczacym partie wierszowane krakow-dziedziniec-collegium-ma
i prozatorskie. Jedzie meandryczng trasg z War-  1us:MzYONzQw/0/ #info:metadata.
szawy przez Konskie, Radoszyce, Jedrzejow do
Krakowa. Opis jest $wiadomie literacki. Roman Sobol zastanawiat si¢ nad mozliwy-
mi definicjami ksztattu gatunkowego utworu i kilkakrotnie formulowal rézne opi-
nie - raz bardziej, raz mniej pochlebne: pisal o licie poetyckim, poetyckim wojazu,
literackim sprawozdaniu, wreszcie dodawal, ze jest to ,,menipejski list poetycki do
ksiezny Barbary z Duninéw Sanguszkowej [...] do$¢ suche i bezbarwne sprawoz-
danie z wycieczki, ktéra poeta odbyl w towarzystwie mtodego Romana Sanguszki.
Monotonny, podrecznikowy opis zwiedzanych i mijanych miejscowosci ozywiaja
niekiedy ujete w ksztalt wiersza dygresje religijne i patriotyczne™®. I jeszcze gdzie$
indziej: ,,utwdr poswiecony wylacznie relacji i refleksji historycznej, patriotycznej
i religijnej”". Dzisiaj ocenia si¢ ten utwodr z wiekszym uznaniem - ,zwraca uwage
oryginalnym uksztalttowaniem kompozycyjnym i gatunkowym”, stanowigc pomost
»miedzy wrazliwoscig sentymentalng a romantyczng percepcja rzeczywistosci” .

8 R.Sobol, op. cit., s. 381.

¥ Ibidem, s. 101.

2 A.Nurzynska-Kozak, Wedrowki w czasie i przestrzeni. ,,Podréz do Krakowa i jego okolic.
List do ksiezny Barbary z Duninéw Sanguszkowej, marszatkowej wielkiej] Wlielkiego] K[sigstwa]
Litewskiego, w: Czytanie Karpitiskiego, t. 2, s. 271-303; cytaty ze s. 271 i 303.
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2. X* Roman Sanguszko w roku 1788. / Wieku swego czternastym roku. Podpis Romana San-
guszki z czerwca 1788 roku w ksiedze pamiatkowej Uniwersytetu Jagiellonskiego. Powyzej
autografu Sanguszki w ozdobnej ramce podpis Ignacego Franciszka Przebendowskiego, mar-
szalka Rady Nieustajacej, datowany 3 kwietnia 1788 roku. Karta z: Quarta pars Metricae in-
corporatorum Universitati Cracoviensi [tzw. Ksiega krélewska z lat 1574-1983], Biblioteka Ja-
gielloniska, rkps 1795 I11, s. 141 (strony rekopisu numerowane). Zrédto: https://jbe.bj.uj.edu.
pl/dlibra/publication/204855/edition/193651/content.
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3. Franciszek Karpiriski mpa [manu propria]. Podpis Franciszka Karpinskiego z czerwca 1788

roku w ksiedze pamigtkowej Uniwersytetu Jagiellonskiego. Powyzej autografu Karpinskiego

podpisy gosci Akademii Krakowskiej z kwietnia-czerwca 1788 roku, migdzy innymi autograf

Jozefa Jablonowskiego, starosty korsunskiego, wiasciciela polowy zamku Kamieniec, w kto-

rym ulokowana jest akcja Zemsty Aleksandra Fredry. Corka Jablonowskiego, Zofia, wyszta po
raz drugi za maz wlasnie za Fredre. Ibidem, s. 142.



Franciszek Karpiriski w Krakowie 173

4. Ioannes Rex. Podpis Jana III Sobieskiego wracajacego spod Wiednia, datowany 2 lutego
1684 roku. Ibidem, s. 86.
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5. Stanistaw August krél. Podpis Stanistawa Augusta wracajacego z Kaniowa ze spotkania
z Katarzyna II, czerwiec 1787 roku. Umieszczona na dole data 22 czerwca 1788 roku dotyczy
najpewniej czasu wykonania rysunku. Ibidem, s. 125.
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6. Stanistaw August zwiedzajgcy grobowce Zygmunta I, Zygmunta Augusta i Anny Jagiellonki,

w: Monumenta regum Poloniae Cracoviensia, wyd. 2, Petropoli 1851, tabl. 11 recto. Litografia

M. Stachowicza. Zrédto: https://polona.pl/item/monumenta-regum-poloniae-cracoviensia,
NTAyOTI5SMDA/20/#info:metadata.

Jak dlugo dokladnie przebywa w miescie? Nie wiadomo, ale raczej niedtugo.
Zaréwno Konstanty Marian Gorski, jak i Roman Sobol zamykali jego pobyt w jed-
nym letnim miesigcu, czerwcu — byla to przeciez tylko wycieczka o charakterze
historyczno-krajoznawczym i wymiarze wychowawczo-moralistycznym. Poeta,
razem ze swoim podopiecznym, wpisuje si¢ do pamigtkowej ksiegi Uniwersytetu
Jagiellonskiego - tej samej, ktéra najpewniej Przybylski (cho¢ to tylko hipoteza)
rok wczesniej podsunat krélowi do wpisu. Jest to tak zwana Ksigga krolewska z lat
1574-1983, zawierajaca autografy polskich krolow i krolowych, poczynajac od Hen-
ryka Walezego, mezow stanu, magnatow i arystokracji, a takze pisarzy i artystow az
po Jozefa Ignacego Kraszewskiego, Napoleona Orde, Teofila Lenartowicza, Fran-
ciszka Jozefa, marszatka Jozefa Pilsudskiego, prezydenta Ignacego Moscickiego,
Jana Pawta II i innych. Wpis Karpinskiego w Quarta pars Metricae incorporatorum
Universitati Cracoviensi (tak brzmi oficjalna nazwa tego woluminu) odnalazt Kon-
stanty Marian Gorski — niestety, nie ma przy nim daty, a nie wszystkie wpisy zostaly
zamieszczone w kolejnosci chronologicznej. Autografy i daty dzienne, zamieszczo-
ne w sasiedztwie podpisu poety, wskazuja jednak z duzym prawdopodobienstwem
na czerwiec 1788 roku?!. Sanguszko, jako czternastoletni ksiaze, nie omieszkat wpi-
sac si¢ osobno, na poprzedniej karcie, tam gdzie miejsca bylo dos¢, by wszyscy do-
cenili jego pozycje spoteczng; Karpinski skromniej, na dole kolejnej strony, wsréd

2 K.M. Gorski, Franciszek Karpiriski, w: idem, Pisma literackie. Z badat nad literaturg pol-
skg XVII i XVIII wieku, przedmowa K. Morawski, oprac. i uzup. S. Pigon, Warszawa 1913, s. 588.
Za pomoc w odnalezieniu wpisu uprzejmie dziekuje p. dr Monice Jaglarz z Sekcji Rekopiséw BJ.
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innych gosci Szkoty Gtéwnej Koronnej, swoj podpis opatrujac wiele méwigcym do-
piskiem: mpa [manu propria — ,,reka wlasng’]*.

Takze jeden z 6wczesnych wierszy poety, adresowany do Urszuli z Morsztynéw
Debinskiej, starosciny wolborskiej, musi by¢ zwiagzany bezpo$rednio z Krakowem,
jako ze adresatka stale rezydowala w Szczekocinach, Krakowie lub jego okolicach,
a jej znaczaca aktywno$¢ polityczna miata miejsce w wojewddztwie krakowskim.
To wiersz Starzec i cérka, wzorowany na Podrézy sentymentalnej Wawrzynca Ster-
ne’a”. Ale poza osobg adresatki nic wiecej nie wiaze go ze stolica.

Obaj ogladaja miasto, szczegdlnie jego zabytkowe czedci. Cala wycieczka ma
uswiadomi¢ podopiecznemu wartos$¢ polskiej tradycji politycznej, artystycznej, re-
ligijnej i narodowej, przeciwstawianej tym, ktérzy wychwalajg obce miejsca kultury,
nie majac ani wiedzy, ani $wiadomosci dawnych polskich osiagnie¢*’. Podejmuja
wycieczki po najblizszych okolicach — do Ojcowa i Pieskowej Skaly, do Czerne;j.
Wreszcie wracajg do Warszawy przez Lelow, Ojcéw, Czgstochowe i Czarnce Stefana
Czarnieckiego, urywajac opis podroézy niemal w potowie drogi powrotne;j. ..

Relacjonuje zatem poeta: ,,Ja, przypatrujac si¢ przez czas jakowys$ Krakowu i jego
okolicom, pozwolisz Pani, azebym jej opisal, com tam widzial i przydat to, com
z tego widoku uczul”®. Na dwie sprawy zwraca uwage: na opis, czyli relacje z podré-
zy i wlasne reakcje emocjonalne, odczucie oraz — w zwiazku z dystansem czasowym
dzielacym podréz od jej spisania — na pamie¢ afektywna, rzadzaca opisem.

Tekst jest napisany z humorem, w stylistyce zblizonej moze do Krasickiego
Listow z wierszami, szczegdlnie do Podrézy z Warszawy do Bitograja, ktdra byta pu-
blikowana systematycznie od 1782 roku - zaledwie kilka lat wczesniej, wyznaczajac
w literaturze polskiej nowe mozliwosci gatunkowe i artykulacyjne®, cho¢ sam Kar-
pinski pewnie nigdy by si¢ do tego nie przyznal. I oczywiscie do Sterne’a. Zacytujmy
opis samego miasta:

Ale ktéz by blizszych i dawniejszych wiekéw osobliwosci miasta tego wyliczyl? Te
kruzganki i $ciany koscioléw nagrobkami wielkich mezéw w ojczyznie zapelnione, te

22 Por. ilustracje.

» F Karpinski, Dziela... wierszem i prozg, t. 1, Warszawa 1806, s. 354-357.

# O powszechno$ci tego rodzaju oczekiwan w stosunku do Krakowa, szczegolnie po utracie
niepodlegto$ci - por. J. Snopek, Prowincja oswiecona. Kultura literacka Ziemi Krakowskiej w dobie
Oswiecenia 1750-1815, Warszawa 1992, s. 301.

» F Karpinski, Podroz do Krakowa i jego okolic, w: idem, Dzieta... wierszem i prozg, t. 3,
Warszawa 1806, s. 321.

* Por. T. Kostkiewiczowa, Ignacego Krasickiego ,Wiersze z prozg”, w: eadem, Z oddali
i z bliska. Studia o wieku oswiecenia, Warszawa 2010, s. 305-343. Pierwodruk: ,Wiek O$wiecenia”
2002, t. 18: Ignacy Krasicki w dwusetlecie Smierci. Tam takze omdwienie bogatej literatury przed-
miotu. Por. takze komentarze wydawcy w edycji: I. Krasicki, Dziefa zebrane, red. Z. Golinski,
kontynuowanej przez J.T. Pokrzywniaka, M. Parkitnego, seria I: Pisma literackie, t. 2: Zbiory
wierszy, oprac. T. Kostkiewiczowa, Poznan 2019, s. 899-910.
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niezmierne a tak dawne akademii tamtejszej gmachy, z ktorych wszyscy prawie daw-
niejsi uczeni ludzie w narodzie wyszli; te wspaniate domy, w ktérych tylu znakomi-
tych kiedy$ mezow mieszkato; te skarby koronne i koscielne, tyle drogich i ciekawych
rzeczy zamykajace — daja nam poznaé, ze Krakow jest dawnym grobowiskiem uczo-
nych, gospodg albo mieszkaniem ludzi naczelnych i skfadem bogatej albo ciekawej
starozytno$ci polskiej?.

Mozna sadzi¢, ze odczucie Karpinskiego doskonale odzwierciedlato widzenie
wspolczesnych - a przynajmniej niektérych sposréd nich. Franciszek Salezy Jezier-
ski pisal:

Krakéw - miasto polskie lezace nad brzegiem Wisly przy ponizeniu si¢ Gér Karpac-
kich, bylo przed tym mieszkaniem krolow zyjacych, dzi$ zas tylko jest stolicg pogrze-
bowg kréléw umartych. Opatrznos¢ jednak fortuny tego miasta nie opuscita zupetnie.
Krakéw jest miastem istotnie pieknym, tak w okazaltosci budowli, jako i w rozrzadze-
niu catkowitym swojego wystawienia, zna¢, ze byl stolicg kréléw, a wydatek tych kroé-
16w, Zze byl stolicg dobrego gustu, to takze nierozdzielnie widzie¢ sie daje®.

Jezierski starannie analizuje sytuacje Krakowa na tle innych polskich miast,
$wietnych dawniej, podupadtych u schytku XVIII stulecia. Zrédet pozytywnej od-
mienno$ci upatruje przede wszystkim w charakterze mieszkancéw, odznaczajacych
sie pracowito$cig i roztropnoscia, oraz w systemie zarzadzania miastem, uwzgled-
niajacym w pierwszej kolejnosci realne potrzeby wlasnych obywateli®.

Przyczyna wiec utrzymujacego si¢ Krakowa jest ta, ze lud, ktory sie zostal z owej lud-
nosci jeszcze, co byla w czasach szczesliwych owych, gdy krélowie mieszkali, jest lu-
dem pracowitym, przemyslnym i umiejacym sie ratowaé od niedostatku przez prze-
zorno$¢ w korzystaniu pozytkow, ktére Opatrznosé w darach swoich nastrecza™.

I jeszcze napisany w podobnym duchu wiersz Franciszka Dionizego Kniaznina
Do Krakowa, eksponujacy range miasta i Wawelu — cmentarzyska polskich krélow.
W dawnej stolicy Kniaznin znalazl si¢ w 1793 roku. Fragment poswigcony Jagiello-
nom jest w tym utworze szczeg6lnie przejmujacy, zwlaszcza ze Kniaznin mimo lat
spedzonych w Koronie do konca zycia pozostat ,,obywatelem wojewddztwa witeb-
skiego” Akcentuje takze ,wschodnie” dokonania Wiadystawa IV. Kompozycyjnie

7 E Karpinski, Podroz do Krakowa i jego okolic, s. 325.

# ES. Jezierski, Niektore wyrazy porzgdkiem abecadla zebrane i stosownymi do rzeczy uwa-
gami objasnione, Warszawa 1791, s. 110.

# Por. A. Norkowska, Obraz Krakowa w publikacjach encyklopedycznych i stownikowych
(1733-1830), w: Przybylski i inni. O znaczeniu Krakowa i regionu w kulturze oswiecenia, red. R. Dg-
browski, Krakow 2019, s. 38, Studia dziewigtnastowieczne. Rozprawy, t. 16.

0 Ibidem,s. 112-113.
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jednak w wierszu najsilniejszy nacisk zostal potozony na dokonania Jana III, zwy-
cigzcy spod Wiednia. Moze tez trudno si¢ temu dziwi¢ — Jan III zmart w 1696 roku,
uroczysty pochéwek na Wawelu odbyt sig, jak wskazywalismy wyzej, stosunkowo
pdzno i pamie¢ o jego dokonaniach musiafa by¢ jeszcze bardzo zywa. Kniaznin
pisal o nim kilkakrotnie (oda Na stoletni obchod zwyciestwa Jana I1I pod Wiedniem,
znana miedzy innymi z wydania Poezyj z 1787 roku), szczegoélnie o krélewskich
wasach - zartobliwie chwalonych przez poete w stynnej odzie Do wgséw, a bez-
myslnie zniszczonych przez ciekawskich, towarzyszacych wspdtczesnemu otwarciu
sarkofagu.

O mury $wiete, skad odblask korony

Na wszystkie wkoto rozsuwat si¢ strony.

Obraz lat dawnych i chwale Polakéw
Czu¢ daje Krakow.

Péjde ze Izami na ten gmach wysoki
Uczci¢ tam, drogie ucalowaé zwloki.
Otworzcie, przebdg! Dusz wielkich tu cienie
Uswieca drzenie’.
(ED. Kniaznin, Do Krakowa, w. 1-8)

Podobne uwagi pochlebne formutowali i inni. Rdzenny warszawianin, a zara-
zem absolwent wydzialu prawa Akademii Krakowskiej pisat Zartobliwie:

Krakow i Warszawa

Paralellon

Nie dopiero wiem, ni to rzeczg u mnie nowag,

ze Warszawa krolestwa sercem, Krakow - glowa.

A 7 tych, jak si¢ domyslam, czy przyczyn, czy znakow,
s3, ktorzy nad Warszawe wyzej ktadg Krakow,

gdyz i natura w swoich dzietach doskonata

wyzsze glowie, a nizsze sercu miejsce data.

Wiem i to, Ze do glowy rzad nalezy, ale

wiem tez i to, ze mifo$¢ ma serce w podziale.

Ta gdy si¢ wda, rozejmie spor zgoda gotowa:
Krakéw bedzie miast krdlem, Warszawa — krélowg™.

' Poezye Franciszka Dyonizego Kniaznina, rekg wlasng pisane, t. 1, cz. 1, s. 53. Lirykow ksiega
sz6sta. Oda XVI. Rkps. Biblioteki Czartoryskich w Krakowie, sygn. 2223.

2 J.E. Minasowicz, Zbiér mniejszy poezyi polskich drobniejszych albo Suplement do zbioru
wigkszego rytmow jego ojczystych, wydanego w II tomach a w IV czgsciach w Warszawie R.P. 1755-
56. Przydane sq na kovicu laciiskie tegoz autora poezyje etc., Warszawa 1782, s. 40.
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Z droga powrotna zwigzanych jest niewiele wierszy — najwazniejszy z nich to
Duma poswigcona Stefanowi Czarnieckiemu:

Gdzie sie podzialy szczesliwe lata naszej chwaly,

kiedy si¢ do nas korony $wiata ubijaly,

kiedy Czech, Wegrzyn, Wotoch, Prus hardy poddaje sie

i od pétnocy Moskwicin twardy berfo niesie!

[...]

Wstan z zimnych grobéw, obudz zaspate, mezu jaki,

pokaz do stawy pozarastale mestwa szlaki

i kiedy z siebie nie damy szydzi¢ do ostatka,

swoich si¢ dzieci nie bedzie wstydzi¢ Polska matka®.
(Duma, w. 1-4,9-12)

Charakterystyczne, ze ta czg$¢ Rzeczypospolitej (nie tylko sama stolica) przy-
pomina Karpinskiemu zawsze miniong wielkos¢: Krakéw Piastéw i Jagiellonow,
Ojcow Wiadystawa Lokietka, Pieskowa Skala, potem, podczas powrotu, Czarnca
Stefana Czarnieckiego, jednego z najwazniejszych bohateréw wojownikéw przywo-
tywanych w epoce stanistawowskie;j.

Ostatni domniemany pobyt Karpinskiego w Krakowie mdgl mie¢ miejsce
w sierpniu roku 1792 - poeta wyjechal wowczas z podlaskiego Zabludowa Radzi-
wiltow, by schroni¢ si¢ przed wojskami rosyjskimi w Partyniu koo Tarnowa (dzi$
Partyn znajduje si¢ o obrebie miasta), nalezagcym do Anny i Dominika Potockich.
Sobol przypuszczal, ze Karpinski mogl wowczas zajrze¢ do stolicy, kiedy niepokoje
juz wygasly i mozna bylo bezpiecznie wraca¢ do Warszawy i dalej na Litwe. ,,Z go-
$cinnego Partynia [...] byl tylko jeden krok — przez Wiste — do Krakowa” (sprecy-
zujmy - bylo to ,,zaledwie” okoto 95 km). Nie ma jednak Zadnego poswiadczenia
tego faktu i sam Sobol zastrzegat sig, ze to tylko przypuszczenie®.

Z krakowskiego wspomnienia Karpinski uczynit jednak najwazniejszy akord
zamykajacy calo$c jego tworczosci poetyckiej. Mial swoisty talent do tworzenia mi-
tow o wyjatkowej trwatosci, wychwytywania powszechnych nastrojow, zbiorowych
emocji, wpisywania swoich wierszy w oczekiwania $rodowiskowe czy szerzej -
spoteczne i narodowe. Jednoznacznie zdecydowal, ze Zale Sarmaty nad grobem
Zygmunta Augusta, ostatniego polskiego krola z domu Jagietow majg zamykac jego
tworczos¢ poetycka®. Wzorem wielu innych poetéw, pisarzy politycznych, publicy-
stow — kresu wielkosci Rzeczypospolitej Karpinski upatruje w panowaniu ostatniego

3 Tekst wiersza za: Dziela... wierszem i prozg, t. 1, s. 181. Por. znakomitg interpretacje utwo-
ru: P. Matuszewska, W poszukiwaniu utraconej dumy narodowej: ,,Duma”, w: Czytanie Karpin-
skiego, t. 2,'s. 105-124.

* R.Sobol, op. cit., s. 101-102.

> Por. list do EK. Dmochowskiego w sprawie wydania zbiorowego z 1806 roku: Koresponden-
cja Franciszka Karpinskiego z lat 1763-1825, s. 184.
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z Jagiellon6w*. Podobnie pisali: wspomniany wyzej Franciszek Salezy Jezierski, Sta-
nistaw Staszic odwiedzajacy Krakow w czerwcu 1789 roku, Tadeusz Czacki podej-
mujacy badania jagiellonskich grobowcéw w 1791 roku, po czesci Kniaznin ogla-
dajacy wraz z Czartoryskimi i ich najblizszymi wspotpracownikami Wawel i zbiory
dawnej Akademii w 1793 roku. Reprodukowane tam karty z podpisami oséb od-
wiedzajacych 6wczesng Szkole Gléwna Koronng i Biblioteke Jagiellonska (prze-
ciez zaledwie trzy wybrane sposrod wielu — lista wpisujacych sie jest bardzo dluga,
warto wspomnie¢ podpisy Izabeli Czartoryskiej, Ignacego Krasickiego, Stanistawa
Matachowskiego, Tomasza Wawrzeckiego i wielu, wielu innych) poswiadczaja ruch,
ktéry $miato mozna nazwa¢ pielgrzymowaniem do dawnej stolicy, rozbudzeniem
zainteresowan o charakterze historycznym, poszukiwaniem $ladéw przeszlosci.
Schylek lat osiemdziesigtych i poczatek dziewiecdziesigtych XVIII wieku, jeszcze
przed trzecim rozbiorem, to czas coraz wigkszego zainteresowania Krakowem,
symbolem i tworzgcym si¢ wlasnie mitem dawnej wielkosci i niezaleznosci, do kto-
rych powr6t zawsze bedzie jeszcze mozliwy. W 1789 roku w pamiatkowej ksiedze
podpisuje sie¢ Adam Kazimierz Czartoryski. Powstanie kosciuszkowskie, przynaj-
mniej w poczatkowej fazie tak mocno skupione wokot Krakowa, z bardzo réznych
przyczyn takze o charakterze obiektywnym, niewatpliwie pozwalalo wykorzystaé
dla celéw zrywu przeciwko zaborcom takze i ten motyw $wiadomosci zbiorowe;j.
Mimo wysitkéw propagandowych krola, obchodéw rocznicy 1683 roku, odnowy
sarkofagu Jana III, ufundowania jego pomnika w warszawskich Lazienkach (1788),
to wlasnie pamigc o ostatnich Jagiellonach, a nie o wiedenskiej wiktorii Sobieskiego
okazala si¢ w praktyce trwalsza i wazniejsza w chwili ostatecznego zagrozenia bytu
Rzeczypospolitej, a potem po jej upadku. Takze w teatrze w tamtym czasie miejsce
akcji nowo powstajacych utworéw lokowane jest w Krakowie lub jego najblizszych
okolicach, w miejscu ,narodowym, jak napisze w odniesieniu do polskiej tragedii
neoklasycystycznej Dobrochna Ratajczak™. I tu znowu jako jeden z pierwszych ak-
cj¢ Bolestawa II1. Tragedii (1790 - p6zniej drukowanego jako Judyta, krélowa polska.
Tragedia) Karpinski ulokuje w Krakowie, a za nim podobnie uczynig Julian Ursyn
Niemcewicz w Kazimierzu Wielkim (1792), Wojciech Bogustawski w Krakowiakach
i Goralach (1794), a juz w XIX wieku Alojzy Felinski w Barbarze Radziwiltlownie
(powst. 1811), Antoni Hoffmann w Bolestawie Smiatym (powst. 1809-1815) i inni*.

% Por. E. Grzeda, Migdzy krolewskg nekropolig a narodowym panteonem. Wawel w literaturze
i kulturze na przetomie XVIII i XIX wieku, w: Problemy wspélczesnej tanatologii: medycyna - antro-
pologia kultury — humanistyka / The problems of contemporary tanatology: medicine — anthropology
of culture — humanities, red. ]. Kolbuszewski, t. 14, Wroctaw 2010, s. 175-192, Prace Wroctaw-
skiego Towarzystwa Naukowego. Seria A, nr 265.

7 D. Ratajczak, Wstep, do: Polska tragedia neoklasycystyczna, wybor i oprac. eadem, Wro-
claw 1988, s. CII, BN, seria I, nr 260.

% Ibidem: o datowaniu por. s. CLVIII-CLXIV; o innych tragediach poczawszy od 1804 roku,
por. s. LXXXVIII-C.
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7. Panorama Krakowa. Anonimowy drzeworyt z 1795 roku. Biblioteka Narodowa w Warsza-
wie, sygn. G.13874 / I1. https://polona.pl/item/panorama-krakowa,ODI2MTAwWNTA/0/#info:
metadata.

Nie wiemy, kiedy dokladnie powstat wiersz Zale Sarmaty nad grobem Zygmunta
Augusta. Na pewno nawiazuje do faktu aneksji Krakowa 5 stycznia 1796 roku, ale
ma tez watki niedwuznacznie §wiadczace, ze czg$¢ elegii mogta, a nawet musiata
powstac w kilka lat pézniej, w 1798 i 1801 roku®.

Wyobrazniowy powrét z Litwy przed wawelski sarkofag Zygmunta Augusta
podkredlit motywem znanym 6wczesnym odbiorcom z Eneidy, a wiemy, Ze po trze-
cim rozbiorze Wergiliusz byl najlepszym przewodnikiem w artykutowaniu goryczy,
rozpaczy i dramatyzmu przezy¢. Grob ostatniego z Jagiellonéw ma przypominac
miniong wielko$¢, obecng kleske, ale i trwalos¢ tradycyjnego przywigzania daw-
nych Sarmatéw do niezaleznosci, politycznej i osobistej wolnosci oraz suwerenno-
$ci. Tragedia upadku i wygnania zostaje naznaczona wielko$cig Zygmunta Augu-
sta. Nie ma juz stanistawowskiej Warszawy, waznych osrodkow Zycia literackiego,
$mialych projektéw architektonicznych czy zalozen ogrodowych, ludnych miast
i zamoznych wsi, niszczonych w akcie bezprzykladnego barbarzynstwa przez ro-
syjska armie. W chwili upadku dokonuje si¢ akt powrotu do minionej wielkosci,
ciagle aktualnej jako pewien wzorzec, ciagle trwalej — nawet jesli jest to trwalos§¢
mitu, powrotu do politycznego projektu jagiellonskiej dominacji, osiagnie¢ intelek-
tualnych i artystycznych, ale przede wszystkim wolnosci — symbolizowanych przez
Zygmuntowski sarkofag. Akt powrotu do wielkiego Krakowa.

Wiecej nad mile [...] juz widzie¢ mozna to stawne i obronne od tysiaca lat miasto.
Tylu ojczyzny naszej bohatyrdéw, ktorzy z tej ziemi wyszli albo w niej zamieszkali; tylu
poteznych krolow, ktorzy w tej stolicy siedzieli i niespokojnym sagsiadom z wyniesio-
nego tego zamku grozili; tylu ogromnych nieprzyjaciol, ktérzy to miasto tak wiele

¥ E.Grzeda, Migdzy krélewskq nekropolig a narodowym panteonem, s. 182; R. Sobol, op. cit.,
s. 115-129.
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razy napadali; wszystko to razem w my$li mi staneto - i w tym niepoliczonym ludzi
i przypadkow przesztych orszaku przyblizalem sie do Krakowa®.

BIBLIOGRAFIA

Bicz na akademikow krakowskich. Antologia, wstep, wybor i oprac. R. Dabrowski, Krakéw
2003.

Buszewicz E., Cracovia in litteris. Obraz Krakowa w pismiennictwie doby Odrodzenia, Kra-
kéw 1998.

Gorska M., Milewska-Wazbinska B., W teatrze zycia i stawy Jana III Sobieskiego, czyli wido-
wisko wilanowskie, Warszawa 2010.

Gorski K.M., Franciszek Karpiniski, w: idem, Pisma literackie. Z bada# nad literaturg polskg
XVII i XVIII wieku, przedmowa K. Morawski, oprac. i uzup. S. Pigon, Warszawa 1913.

Grzeda E., Miedzy krélewskg nekropolig a narodowym panteonem. Wawel w literaturze
i kulturze na przefomie XVIII i XIX wieku, w: Problemy wspélczesnej tanatologii: medy-
cyna - antropologia kultury — humanistyka / The problems of contemporary tanatology:
medicine - anthropology of culture — humanities, red. J. Kolbuszewski, t. 14, Wroctaw
2010, Prace Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego. Seria A, nr 265.

Jezierski ES., Niektore wyrazy porzgdkiem abecadla zebrane i stosownymi do rzeczy uwaga-
mi objasnione, Warszawa 1791.

Karpinski E, Dziela... wierszem i prozg, edycyja nowa i zupetna, wielg pismami od au-
tora nadestanemi pomnozona, t. 1, 3, Warszawa 1806. Wydanie przygotowane przez
EK. Dmochowskiego.

Karpinski E, Historia mego wieku i ludzi, z ktérymi zytem, oprac. R. Sobol, wyd. przygoto-
wali E. Aleksandrowska, Z. Golinski, Warszawa 1987.

Korespondencja Franciszka Karpiriskiego z lat 1763-1825, zebrat i do druku przygotowal
T. Mikulski, komentarz R. Sobol, Wroctaw 1958, Archiwum Literackie, t. 4.

Kostkiewiczowa T., Z oddali i z bliska. Studia o wieku oswiecenia, Warszawa 2010.

Krakow za Stanistawa Augusta w relacjach F. Lichockiego, A. Naruszewicza, J.E. Zollnera,
wstep i oprac. I. Kleszczowa, Krakdéw 1997.

Matuszewska P, W poszukiwaniu utraconej dumy narodowej: ,Duma”, w: Czytanie Kar-
piniskiego, red. B. Mazurkowa, T. Chachulski, t. 2, Warszawa 2017, Czytanie Poetéw
Polskiego Oswiecenia, t. 5/2.

Metropolia Sarmatéw. Dawni pisarze i poeci o Krakowie, oprac. E. Buszewicz, Krakow 2004.

Minasowicz J.E., Zbiér mniejszy poezyi polskich drobniejszych albo Suplement do zbioru
wigkszego rytmow jego ojczystych, wydanego w II tomach a w IV czesciach w Warszawie
R.P. 1755-56. Przydane sq na kovicu taciiskie tegoz autora poezyje etc., Warszawa 1782.

Naruszewicz A.S., Dziennik podrézy Stanistawa Augusta na Ukraing i do innych ziem ko-
ronnych, wyd. M. Bober-Jankowska, wspotpr. A. Mastowska-Nowak, Warszawa 2019,
Biblioteka Pisarzy Polskiego Oswiecenia, t. 16.

“ F Karpinski, Podroz do Krakowa i jego okolic, s. 323.



Franciszek Karpiriski w Krakowie 183

Nurzynska-Kozak A., Wedrowki w czasie i przestrzeni. ,Podréz do Krakowa i jego okolic.
List do ksigzny Barbary z Duninéw Sanguszkowej, marszatkowej wlielkiej] W{ielkiego]
K[sigstwa] Litewskiego”, w: Czytanie Karpitiskiego, red. B. Mazurkowa, T. Chachulski,
t. 2, Warszawa 2017, Czytanie Poetéw Polskiego Oswiecenia, t. 5/2.

Pfeiffer B., Rex et Patria. Temat wiadcy, narodu i ojczyzny w literaturze i sztuce XVIII stule-
cia, red. A. Oszczeda, Warszawa 2012.

Przybylski i inni. O znaczeniu Krakowa i regionu w kulturze oswiecenia, red. R. Dabrowski,
Krakéw 2019, Studia dziewietnastowieczne. Rozprawy, t. 16.

Snopek J., Prowincja oswiecona. Kultura literacka Ziemi Krakowskiej w dobie Oswiecenia
1750-1815, Warszawa 1992.

Sobol R., Ze studiow nad Karpirnskim (I), Wroctaw 1967, Studia z Okresu Oswiecenia, t. 7.

Slusarska M., O wychowaniu obywatelskim i mitosci ojczyzny: ,Mowa na pochwale Jana
Sobieskiego, kréla polskiego, z okolicznosci obchodu setnego roku zwycigstwa jego pod
Wiedniem, do miodziezy szkolnej”, w: Czytanie Karpinskiego, red. B. Mazurkowa,
T. Chachulski, t. 2, Warszawa 2017, Czytanie Poetéw Polskiego Oswiecenia, t. 5/2.

[Wodzicki S.], Pamietniki hr. Stanistawa Wodzickiego, Krakéw 1888.

Franciszek KARPINSKI IN KRAKOW

Franciszek Karpinski visited Krakow only two or three times: on his way from Lviv to
Vienna in 1770, during a journey undertaken with the young Roman Sanguszko and de-
scribed in Excursion to Krakow and its surroundings in 1788, and possibly during the Pol-
ish-Russian war in 1792.

The first visit was described in The stories of my age and the people I lived with, where
he was already full of admiration for the former Jagiellonian capital. Then he wrote about
Krakow in connection with the anniversary of the Vienna relief and the victory of Jan III
Sobieski. In 1788, he travelled from Warsaw to Krakow, and in its description he empha-
sized the greatness of the city, its ancient character and importance for Polish culture. He
also signed in the memorial book of the Jagiellonian University. It was the time when the
legend of the royal city of Krakow was created, and the poet, in his account of his travels,
primarily emphasized his own emotional reactions.

Karpinskis last stay in Krakow may have taken place in August 1792 - the poet then
tried to hide from the Russian army in Partyn near Tarnéw. It is not known, however,
whether he reached Krakow. From the memory of his stay in the city in 1788, he created the
most important chord closing all his poetry — The Sarmatian’s lamentations over the tomb
of Zygmunt August, the last Polish king from the house of Jagietlo, which, in the collective
edition of the poet’s poems from 1806, was placed as the last one.

Keywords: Franciszek Karpinski, Krakow, Enlightenment, the Jagiellons, Jan IIT Sobieski
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7. Podhorcow przez Rrakéw do Wiednia,
czyli wokét Dziennika podrozy
Seweryna Rzewuskiego z 1778 roku

Wieden w biografii hetmana polnego koronnego Seweryna Rzewuskiego zajmu-
je wazne miejsce. Rzewuski byl tam jako nastoletni chlopiec w ramach podrézy
edukacyjnej po Europie, odbytej w towarzystwie guwernera, Wtocha Caracciolego'.
Nie mogl wowczas przewidzie¢, ze w Wiedniu spedzi ostatnie lata swego zycia —
tam jako cztowiek przegrany po upadku Rzeczypospolitej, do czego przyczynit si¢
znacznie, bedzie chcial zapomnie¢ o cigzagcym na nim wyroku $mierci. Remedium
na to stanie si¢ wielka (moze najwigksza) pasja hetmana, jaka byta alchemia®.
Znajdujacy sie w centrum rozwazan tego studium Dziennik podrozy Rzewu-
skiego do stolicy habsburskiej z konca 1778 roku dotyczy jednak innego momentu
jego biografii, gdy opromieniony chwala niedawnego wi¢znia w Katudze stal si¢
wazng postacig na arenie politycznej kraju. Z aureolg meczenstwa, ktora od czasu
pobytu w niewoli jasniala nad jego glowa i - co za tym idzie - wplynela na jego
pozycje oraz znaczenie w polityce kraju (miedzy innymi w 1774 roku zostal hetma-
nem polnym koronnym), wybrat si¢ w podréz do Wiednia. Jak mozna sadzi¢, byt to
wojaz zwigzany z planami dworu wiedenskiego, dazacego do utworzenia po $mierci
Maksymiliana Jézefa ,silnego stronnictwa austriackiego w Rz[eczypos]p[o]litej”>.

! Z. Zielinska, Rzewuski Seweryn, w: PSB, t. 34, Wroctaw 1992, s. 138-139: ,,od marca do
wrzesnia 1759 r. przebywat w Wiedniu [...]. W styczniu 1761 byt znéw w Wiedniu, w marcu
t. r. rozpoczal stamtad podrdéz powrotna do Podhorcéw”; K. Maksimowicz, Seweryna Rzewu-
skiego droga do targowicy, Gdansk 2002, s. 30.

? K. Maksimowicz, Seweryn Rzewuski wobec magii i alchemii, w: Fons omnis honesti - o lite-
raturze w stuzbie wartosci: tradycja antyczna, kultura ziemianiska, encyklopedyzm i komunikacja.
Studia ofiarowane Profesor Marii Wichowej, red. M. Kuran, £6dZ 2020.

> Z.Zielinska, op. cit., s. 141.
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W roéznych wersjach wydarzen i scenariuszach tworzonych w stolicy naddunajskiej
pojawiala sie kwestia wsparcia przez strong polska polityki austriackiej w wojnie
o sukcesj¢ bawarska. Sprawa ta byta znaczaca réwniez z polskiego punktu widze-
nia, bowiem dotyczyla konfliktu miedzy Austrig i Prusami, czyli miedzy dwoma
zaborcami naszego kraju. Rzewuski byl w tamtym czasie postrzegany jako austrofil,
zatem wykorzystanie przez dwdr wiedenski jego autorytetu w stronnictwie proau-
striackim oparte bylto na realnych przestankach, zwlaszcza ze Austria brala wowczas
pod uwage rosyjskie wsparcie dla Prus*. Rzewuski za$ ciagle pamietal o swej niewoli
katuskiej. Fakt ten niejednokrotnie przywolywal w omawianym Dzienniku podrézy.

Jak mozna wnosi¢ z relacji spisanej reka hetmana w Dzienniku podrézy, wy-
kazywal on pewna ostrozno$¢ wobec sprawy sukcesji bawarskiej. Przechowywany
w Archiwum Podhoreckim na Wawelu w Krakowie autograf Dziennika® zawiera za-
piski z kolejnych etapéw wojazu oraz Regestr ksigzek, ktére sig biorg w droge, 22 Au-
gusti 1778 w Podhorcach spisany. Sam Dziennik nie jest obszerny - liczy 17 stronic
nienumerowanych. Co wigcej, autor jest oszczedny w stowach, ale powsciagliwos¢
relacji rekompensuje réznorodno$¢ informacji, o ktérych z pewng przesada mozna
by powiedzie¢, ze stanowia maly ,arsenal” wiedzy na temat wybranych aspektow
zycia 6wczesnych ludzi, nie tylko Polakdow.

W artykule nie odtwarzam kolejnych etapéw drogi, ktéra przebyt podazajacy
do Austrii Rzewuski, lecz spogladam na Dziennik pod katem charakteru przekaza-
nych wiadomosci. Zaréwno faktografia, jak i refleksja towarzyszaca podréznemu
sprawily, ze poczynione przezen obserwacje rzucaja dodatkowe $wiatlo na osobo-
wos¢ autora, poczucie dumy rodowej i przynaleznosci do elity spolecznej oraz na
jego zainteresowania; sprawy polityki znalazlty si¢ w cieniu innych kwestii podno-
szonych w Dzienniku.

Rzewuskiego na ogdt postrzega si¢ jako czltowieka oschtego, wyrachowanego,
maniaka oderwanego od rzeczywistosci, ,nieuleczonego butawnika’, tymczasem
zapiski z podrdzy pozwalaja dostrzec w nim co$ wiecej, mniej zauwazalne jego ce-
chy charakterologiczne. To nie byl typowy peregrynant, cztowiek bardzo ciekawy
$wiata, cho¢ nie mozna mu tez tego odmoéwic¢ (podczas podrdézy miodzienczych
wrecz pasjonowal sie zabytkami), ale w $wietle omawianego Dziennika jawi si¢
on jako podrézny majacy do wykonania pewne - blizej nieokreslone - zadanie,
w zwigzku z czym konsekwentnie zmierzajacy do celu.

Wyjazd hetmana do Austrii mial podloze polityczne, niemniej jednak (jak nad-
mieniono wyzej) jego diariusz tylko w niewielkim stopniu wskazuje na polityczny

* Dokladne oméwienie sprawy sukcesji bawarskiej: J. Michalski, Polska wobec wojny o suk-
cesje bawarskg, Wroctaw 1964.

> S. Rzewuski, Dziennik podrézy mojej. Roku Paiiskiego 1778, autograf w Archiwum Pod-
horeckim na Wawelu, sygn. 184, snlb. W niniejszym artykule wszelkie cytowania z Dziennika sa
podawane wedlug tego rekopisu, bez kazdorazowego wskazywania zrodla.



Z Podhorcow przez Krakow do Wiednia... 187

aspekt podrozy. Byl to wojaz nieoficjalny o pétprywatnym charakterze. Rozpoczat
sie 27 sierpnia 1778 roku, a zakonczyt 31 wrzesnia tegoz roku (z t3 datg ostatnie
zapiski), czyli ponad miesigc czasu zajela hetmanowi podréz do Austrii®. Wyru-
szyl z Podhorcow, gdzie pozegnali go bracia: rodzony Jozef Rzewuski, starosta dro-
hobycki, i cioteczny Feliks Ledéchowski, kasztelanic wotynski. W karecie jechali
z nim: general adiutant Marcin Weryha Darowski i Adam Tyszkiewicz, generalny
plenipotent dobr Rzewuskich oraz Delpees, felczer regimentu konnego Rzewuskie-
go; poza nimi kamerdyner Michal i ,,mtody muzykant”, jak mozna sadzi¢, cztonek
prywatnej kapeli dworskiej hetmana, a takze inne osoby powiazane z Rzewuskim.

Podejmowane przez hetmana w czasie wojazu decyzje wskazuja, ze chcial za-
chowa¢ prywatnos¢. Z cala $wiadomosciag ominal na szlaku swej podrézy podkra-
kowski Kazimierz, co bylo podyktowane checia uchronienia si¢ przed uroczystym
powitaniem go ze strony stacjonujacego tam wojska. Zatrzymat sie ,w pot ¢wierci
mili pod Krakowem w karczmie nazwanej «Wola Duchacka»”, thtumaczac postano-
wienie w tej sprawie nastepujaco: ,,Stanglem zas tam dla uniknienia wart hetman-
skich i ceremonialu od garnizonu polskiego stojacego na przedmiesciu Kazimierz
nazwanym. W miescie warta polska i moskiewska razem” Na kolejnym etapie po-
drézy, gdy opuszczat Trenczyn, przyjal inne nazwisko, ale mimo tytulowania si¢
grafem Lanowskim, zostal rozpoznany. Byt zaskoczony, ze w bramie miejskiej ho-
nory oddala mu warta; zastanawial si¢, kto mégt donies¢ komendantowi o jego po-
bycie w miescie, do ktérego przybyl incognito. Wida¢ wyraznie, ze Rzewuski nie
szukal rozglosu i zacieral za sobg $lady. Najpewniej wynikalo to z niejasnej sytuacji
zwigzanej z wojna o sukcesje bawarska i podobnie, jak jego ojciec, Wactaw Rzewu-
ski, wykazywat ostroznos¢ polityczng w tej kwestii. Wedtug ojca Seweryna ,,na po-
czatku wdanie si¢ w rzecz byloby bardzo szkodliwe”, cho¢ nie wykluczal mozliwosci
zaangazowania si¢ w sprawe, jak pisal w liscie do Szczesnego Czackiego z 30 lipca
1778 roku, dopiero wtedy, ,,gdy wynik jej bedzie juz rozstrzygniety™”.

Na trasie wojazu hetmana znalazlo si¢ wiele miejscowosci, migdzy innymi Olec-
ko, Busko, Zotkiew, Magieréw, Szczerzec, Sieniawa, Jarostaw, Przeworsk, Lancut,
Rzeszéw, Dubiecko, Iskrzynia, Dukla, Debowiec, Domaradz, Trzcinica, Pilzno, Tar-
néw, Debno, Bochnia, Krakéw, Prokocim, Myslenice, Stréze, Pcim, Lubien, Rabka,
Klikuszowa, Czarny Dunajec (Czarnodunajec), Chocholéw, Tercin, Nizna Wies,

¢ Ogolne przedstawienie Dziennika w: K. Maksimowicz, Seweryna Rzewuskiego droga do
targowicy, s. 108-111.

7 Za:]. Michalski, op. cit., s. 95, list w rkpsie Czart. 1192; Z. Zielinska, Rzewuski Wactaw,
w: PSB, t. 34, Wroclaw 1992, s. 176 — autorka podaje, ze w liscie Wactawa Rzewuskiego z 16 sierp-
nia 1778 roku do sejmikéw poselskich, ,,pisanym w obliczu wojny o sukcesje bawarska, w trady-
cyjnym duchu polskiego republikanizmu [W. Rzewuski] nawolywat do neutralnosci’, natomiast
»w poufatych pismach do przyjaciot przewidywal, ze Polska mogtaby sie wiaczy¢ do wojny po
stronie zwycieskiej dopiero wtedy, gdy szala sukcesu sie wyraznie przechyli”
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Wielka Wies, Podzamcze, Tyrnawa, Parnica, Kolowany, Zylina, Poprad, Trenczyn,
Trnawa, Peter pod Frensztatem, Pressburg (Bratystawa). Wykaz miejscowos$ci na
mapie hetmana pozwala przyjac, ze na ogoél trzymat si¢ gtéwnego traktu ze Lwowa
do Wiednia. Zbaczal z drogi tylko wtedy, gdy chcial odwiedzi¢ osoby zamieszkate
w poblizu jego przejazdu, co zapewne - jako cztowiek znany ze skrupulatnosdci —
zaplanowal wcze$niej. Spontaniczna zmiana trasy podyktowana byta gléwnie racjo-
nalnymi przestankami, przede wszystkim wymogami bezpieczenstwa i zachowania
statusu podrdznego incognito, cho¢ nie mozna wykluczy¢ tez podejmowania decy-
zji pod wplywem impulsu.

Wykazujac w drodze czujnos¢, hetman nadstawial ucha na doniesienia, ktore
moglyby utwierdzi¢ go o stuszno$ci realizowanego planu wojazu czy tez wplyna¢ na
wprowadzenie jakiej$ korekty. Chcial mie¢ pewno$¢, ze nie spotka w drodze obcych
wojsk. Bedac w Lancucie, wystal umyslnego do Bialej (Bilitz, popr. Bielitz) na grani-
cy $laskiej, aby przekazano mu, czy sa tam Prusacy, ewentualnie czy ,, Austriacyjuz te
miejsca odebrali i droga z Biatej do Krakowa wolna jest”. Gdy dowodzacy regimen-
tem kirasjerow putkownik przestrzegt go przed niebezpieczenstwem kierowania si¢
na Bialg ze wzgledu na przybyle tam wojsko pruskie (,,krol pruski wyciagnat wojsko
z Czech, a do Slaska przeniést sie”), obrat trakt na Wegry, a dokladniej méwiac, na
Nowy Targ i Dunajec. Innym razem, gdy przebywal w Trenczynie, aura wymusita
na nim zmiane planu podrézy - mowa o ,wielkiej wodzie” i silnym wietrze, co
odnotowal: ,,Jecha¢ nie moglismy dla wielkiego wiatru; staliSmy dzien caly”. Prze-
dtuzony pobyt w Zylinie ttumaczyt tak: ,, Dla niemoznosci jechania woda, albowiem
wielka byta, nocowa¢ musielisSmy w tym miescie”. Tylko raz, nie baczac na niebez-
pieczenstwo, nie zaniechal podrdzy: ,,Poptynelismy na Puchéw do Trenczyna [...],
uchwycilismy si¢ ledwie brzegu, albowiem woda bardzo zebrala byla; i byta burza,
i[...] statki staty, my tylko jedni ptynac si¢ o$mielili”. Do wyjatku nalezy tez zmiana
sposobu podrézowania: ,Kareta i ludzie przeptyneli do Trenczyna, ale konie luzem
i$¢ musieli, bo mosty, pod ktére plyna¢ trzeba, sa bardzo niskie”. Chociaz Rzewuski
raczej nie ulegal impulsom, to w przypadku przyjazdu do dworu w Iskrzyni mo-
glo by¢ inaczej, na co zdaje si¢ wskazywac sekwencja zdarzen. Wczesniej, zapewne
nie spodziewajac si¢, spotkal w Dynowie na okazjonalnym obiedzie podkomorze-
go sanockiego Michala Bukowskiego, jak go okreslil, ,,cztowieka bardzo wesotego”,
i wtedy mogta pojawi¢ sie mysl, by hetman skorzystat z noclegu ,,w Iskrzynnym (!),
wsi dziedzicznej [Franciszka] Bukowskiego, stolnika [sanockiego]”. Tak tez sie stalo.
W drodze z Dubiecka do Dukli Rzewuski nocowal we dworze hrabiego na Iskrzyni,
jednakze pod nieobecno$¢ posesoréw. ,,Zastalem tam - zanotowal — samg corke
z pierwszego foza malzonka, bogatg generalowg [Michalowa] Humniecka z domu
Bukowska’, stolnikowicza Rudzkiego i jego siostre.

Zapisy Rzewuskiego z pobytu w poszczegolnych miejscowosciach wskazuja, ze
niektére domy mogt celowo omija¢, by¢ moze kierujac si¢ niecheciag do mieszkaja-
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cych tam 0s6b. Jadgc z Dukli na Zmigréd, dobra Radziwittowskie, chyba nie zatrzy-
mal sie w Osieku Franciszka Giedroycia, oboznego polnego litewskiego. W Dzienni-
ku tylko wymienia na trasie swej podrdzy Osiek, ale nie ma mowy o pobycie w tym
miejscu. Poniewaz hetman skrupulatnie podawat, gdzie si¢ zatrzymal, czyli gdzie
jadt obiad, gdzie nocowal, gdzie byl popas koni itp., to z braku informacji o po-
bycie w Osieku mozna wywnioskowa¢, ze pominat dom Giedroycia. Z pewnoscia
byt obecny w jego pamieci ,nieszczgsliwy sejm” Repninowski, na ktérym Giedroy¢
jako delegat pisat prawa narzucone przez ambasadora rosyjskiego, gdy on — wigzien
Katugi - znosit trudy niewoli.

Z Dukli pojechal hetman do Debowca, miasta niedawno nabytego od Austria-
kow przez hrabiego Maksymiliana Zborowskiego, ale gosciny zaznal w Trzcinicy,
w dobrach ksiecia Stanistawa Jablonowskiego, staroscica kowelskiego, ktdre ten
»wzial po Zonie swojej [Annie] Sieminskiej w posagu”. O tym pobycie jest mowa
dalej (z punktu widzenia dwczesnego zycia towarzyskiego).

Pobyt w niektérych miejscowosciach przywodzit hetmanowi na mysl wydarze-
nia zastugujace na upamietnienie w historii. Piszac o Jarostawiu, przywotal posta¢
konfederata barskiego Jézefa Rudnickiego, ktéry przy pomocy fortelu ,,zabrat Mo-
skwie osiemset kirasjerdw moskiewskich z konmi”. Opracowany przez Zofi¢ Zie-
linska biogram tego barzanina pozwala dopelnic¢ i uscisli¢ stowa Rzewuskiego, ze
pisal o przyszlym targowiczaninie, ktéry wiosna 1772 roku byt w randze porucz-
nika i ,odznaczyt si¢ brawurowym atakiem na ok. 200-osobowy oddzial rosyjskich
kirasjerow, prowadzacych do niewoli konfederatéw barskich” i, co wiecej, ,,mial nie
tylko odbi¢ ponad osiemdziesieciu Polakéw, ale pozostawi¢ na placu boju co naj-
mniej tyluz Moskali, a drugie tyle wzia¢ w niewole”®. I chociaz Rzewuski w swym
przekazie nie grzeszyl precyzja, to samo przywolanie brawurowej akcji z okresu
barskiego mogto krzepi¢ jego ducha. Ponadto dla niego istotny byt fakt, ze inny
barzanin, Michal Czarnocki, marszalek konfederacji krakowskiej, 6wczesnie ,,mar-
szalkujacy” w Podhorcach, mial swoj udzial w przywotanym zdarzeniu z Rudnic-
kim w roli gtéwnej®.

Takze przybycie do mogily Wandy mialo dla Rzewuskiego szczegélne znacze-
nie: po pierwsze ze wzgledu na opowies¢ o niezwyklej kobiecie, bohaterce popu-
larnego podania, a po drugie — z uwagi na oberlejtnanta Radziwiltowskiego, ktéry
w czasie konfederacji barskiej upamietnit swoj pobyt przy grobowcu dzielnej nie-
wiasty. W przekazie hetmana legendarna Wanda ,,po zwyciestwie nad Rottygerem
otrzymanym, czysto$¢ swoja Bogom pos$wiecajac, w Wisle skoczywszy, utopita sie”.
W tym miejscu mozna zastanowic sig, skad Rzewuski znat podanie o dzielnej cdrce
Kraka - czy z opowiesci przekazanej przez tradycje, czy z innego zrédta? Zapewne

8 Z.Zielinska, Rudnicki Jozef, w: PSB, t. 32, Wroctaw 1991, s. 632.
° W. Konopczynski, Czarnocki Michat, w: PSB, t. 4, Krakow 1938, s. 229-230.
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nie z kroniki biskupa krakowskiego Kadiubka, ktory jako pierwszy historiograf
nawigzal do legendarnej wladczyni naszego panstwa, nie wzmiankujac jednak
o dramatycznej $mierci Wandy. Szczeg6t o heroicznym skoku dziewczyny do Wisty
odnotowano dopiero w Kronice wielkopolskiej (,,rzuca si¢ do Wisty bogom w ofie-
rze”), ale czy Rzewuski znat to dzielo, nie wiemy. Dos¢ prawdopodobne wydaje sie
przypuszczenie, ze hetman magl zna¢ zmitologizowang legende o Wandzie autor-
stwa Jana Kochanowskiego (po psalmy poety siggnal w czasie pobytu w niewoli
katuskiej), w ktorej bohaterska niewiasta ,,stangwszy na urwistym brzegu, / Dobro-
wolnie skoczyta w nurt o bystrym biegu”'°. W kazdym badz razie krakowska legen-
de dotyczaca Wandy mogt hetman poznac réwnie dobrze z przekazéw ustnych, jak
tez z literatury, odnotowujacej te opowies¢ przez wieki w réznych wersjach. Byta
to jednoczesnie ocena czynu bohaterskiej dziewczyny w kategoriach patriotyczno-
-religijnych, znamiennych dla jego domu rodzinnego. Rodzice Seweryna Rzewu-
skiego styneli z poboznosci; matka stanowila wzdr cnét kobiecych!'. Hetman byt
dumny, ze bedacy obecnie w jego stuzbie oberlejtnant pozostawil swoj slad na mo-
gile - wyryl w cegle wtasne imie, bo ,wyzej mogity, gdzieniegdzie cegla jest w stu-
pie, wapno pomiedzy kamieniami tak stwardnialo, ze zadng miarg ulupi¢ go nie
[bylo] mozna”.

Na kopiec legendarnego Kraka, pod ktéry Rzewuski przybyl w godzinach wie-
czornych, spogladal bardziej z perspektywy wojskowego niz entuzjasty opowiesci
z zamierzchtych czaséw. Poza tym kopiec stanowil dla niego atrakcje turystyczna
i chyba chodzito mu o wigksze doznanie estetyczne, skoro swiadomie udat si¢ tam
o zmroku, by w aurze magicznej podziwia¢ panorame miasta. Usytuowanie kop-
ca na gorze sprawialo, ze - jak ocenial - z wysokosci ,,miasto Krakéw wida¢ jak
na dloni”. Sama legenda zwiazana z Krakiem byta dla niego sprawa drugorzedna.
Rozpowszechniana zreszta w wielu wersjach, sprowadzona zostala w dzienniku do
»wiesci powszechnej” na temat miejsca spoczynku ciata Kraka. Dla Rzewuskiego
jako wojskowego istotny byl fakt zakazu strzelania z armat z kopca, co najpewniej
wigzalo sie z zabezpieczeniem usypanej ziemi.

Sporo emocji dostarczyta hetmanowi kopalnia soli w Bochni. Wedréwka pod-
ziemnymi korytarzami, jak tez ciekawo$¢ dotyczaca urzadzenia kopalni sprawila, ze
nie mégt poming¢ miejsca eksploatowanego od setek lat. Przezycia, jakich doznat
pod ziemia, oddat stowem: ,,okropne”. Jego uwage zaprzatnely schody znajdujace
sie na drugiej kondygnacji kopalni. Zaskoczyta go zaréwno duza ich liczba, bo -
jak podal — 684, jak i brak schodéw na pierwszej i trzeciej kondygnacji. Sprawa

1 Watek legendy o Wandzie w literaturze za: R. Kaleta, Antologia poezji o Wisle. Suplement,
»Ze Skarbca Kultury” 1988, z. 46, s. 42-47.

""" O wychowaniu cérek przez hetmanowa Rzewuska nadmienial M. Matuszewicz (Diariusz
zycia mego, t. 2: 1758-1764, oprac. i wstep B. Krélikowski, komentarz Z. Zielinska, Warszawa
1986, s. 106).
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sposobu wydobywania soli czy wyrobisk nie interesowala go, a w kazdym razie
o tym nie pisal, co moze dziwi¢, jako ze zwykle fascynowaly go wszelkie nowosci,
ciekawe rozwigzania, mozliwos¢ zysku itp. Dla niego kopalnia w Bochni stanowi-
ta gléwnie istotny punkt na szlaku komunikacyjnym do Krakowa. Poniewaz het-
man skierowal si¢ dalej na Wieliczke, to mozna by sadzi¢, ze i tam — podobnie jak
w Bochni - zainteresuje si¢ kopalnia soli, ale tak si¢ nie stato. Mijajac Wieliczke,
podazyl do Myslenic, ktére przykuly jego uwage jako dobra nalezace do kasztelanii
krakowskiej, a dwczesnie przeszte na skarb cesarstwa.

Poniewaz Rzewuski byt wlascicielem wspanialego zamku-patacu w Podhor-
cach, ciekawily go w podrozy tego typu obiekty, a zwlaszcza interesujace w nich
rozwigzania architektoniczne.

Zwiedzal zamki. W Pressburgu zachwycil si¢ zamkiem ksiecia sasko-cieszyn-
skiego Alberta, syna Augusta III. Byl to dar cesarzowej Marii Teresy dla corki
Marii Krystyny z okazji $lubu z krélewiczem, dwczesnie cesarskim namiestnikiem
na Wegrzech. Po zamku oprowadzil go graf francuski. Rzewuskiego zdumiewata
solidnie postawiona bryla budowli, szerokie mury oraz reprezentacyjne i pickne
schody, jak tez porzadna biblioteka (,bardzo dobrana”). Uwage jego przykut ze-
gar wykonany przez arcyksiecia toskanskiego oraz gabinety ozdobione obrazami,
w tym miniaturkami.

Nie mniejszg ciekawo$¢ jak zamek ksiecia Alberta wzbudzit w Rzewuskim za-
mek w Podzamczu Orawskim, o ktérym napisal: ,jest bardzo ciekawy i na skale
jest murowany w kondygnacje, i na samym wierzchu skaly [...] jest pokdj posta-
wiony, $éciany poboczne diugie s3 na bokach wychodzacych nad skale postawione
niemurowane. Sfowem: $ciany obie zdajg si¢ by¢ na powietrzu”. Nie znajac wysoko-
$ci zamku, dokonal oceny na podstawie glebokosci studni (,,160 sazni gltebokosci”)
znajdujace;j si¢ na drugiej kondygnacji, co znaczylo, ze jest to budowla ,wielka’, a jej
wilasciciel ,,bardzo bogaty”. I w tym zamku - tak jak w rezydencji ksiecia Alberta -
zachwycit si¢ bardzo pigknie namalowanymi miniaturkami.

Podczas pobytu w Tarnowie Rzewuski udat si¢ do katedry, gdzie ogladat gro-
bowiec ksigcia Janusza Ostrogskiego, ktérego ksiaze byl fundatorem. Wykonany
z marmuru grobowiec wywarl na hetmanie duze wrazenie; uznal, ze jest ,bardzo
pyszny”. Wypada jednak zalowac, ze ten wyjatkowy grobowiec na cze$¢ ksigcia i jego
malzonki nie zostal dokladniej przedstawiony w Dzienniku. Znajdujace si¢ w kate-
drze wspaniale grobowce rodu Tarnowskich i Ostrogskich ocenial w duzej mierze
z perspektywy zastug ,,stawnych hetmanéw Tarnowskich [...] i panéw na Tarnowie”.

W swoich ocenach monumentalnych budowli nie byt jednak bezkrytyczny.
Rozczarowal go klasztor cystersow we wsi Mogila, ktéry ogladal przy $wietle dzien-
nym. Wyglad kosciota oddat dobitnie: ,,bez architektury, gotyckim sposobem, cie-
kawego w nim nic nie ma”.

Przez Dziennik przewija si¢ wiele postaci, z ktorymi Rzewuski spotkal sie pod-
czas podroézy. Jakby z reguly podawat ich tytuly, sprawowane urzedy i petnione
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funkcje, wiezy krwi i koligacje, a takze niektére personalia, zwlaszcza te mniej
znane. Mozna podejrzewac, ze hetman przygotowal cala liste 0sob, ktore nalezalo
odwiedzi¢ w czasie podrozy. Nie wszystkie zaplanowane jednak przezen spotkania
doszly do skutku. Tak bylo w przypadku checi odwiedzenia w Krakowie biskupa
Kajetana Soltyka. Swoje przybycie do patacu ,,Pod Krzysztofory” uzalezniat od za-
proszenia go przez biskupa, z ktérym w niedalekiej przesziosci dzielit los wspot-
wigznia ambasadora rosyjskiego Repnina. Ujawniajacy oznaki choroby umystowej
biskup krakowski — na chorob¢ mogta tez wplyna¢ deportacja do Rosji, a co naj-
mniej pozostawita jaki$ slad w jego psychice — znalazl si¢ w planach politycznych
Rzewuskiego. Sprawa choroby Soltyka stata si¢ ogromng sensacja w 1782 roku. Rze-
wuski podazyt wowczas do Krakowa, a fakt jego spotkania z biskupem odnotowaty
miedzy innymi gazetki pisane'.

Podrézujac w 1778 roku do Wiednia, hetman byl zorientowany co do sta-
nu umystu ,$wietego biskupa’, dlatego przed zamierzong wizyta w palacu ,,Pod
Krzysztofory” wystal tam towarzyszace mu w drodze osoby, by dokonaly ustalen
w sprawie planowanego spotkania. Pisal o tym Rzewuski pod data 3 wrzesnia: ,,Te-
goz dnia postalem generata mego [Marcina Weryhe] Darowskiego i kapitana [Mi-
chata] Kobyleckiego do ksiecia biskupa krakowskiego Sottyka, z ktérym piec¢ lat
i cztery miesigce bylem w niewoli moskiewskiej, wziety z sejmu, gdym byt postem
podolskim roku 1767, proszac go, czy bym widzie¢ si¢ z nim nie moégt. Ale ten
$wiety biskup od lat kilku wizyt nie przyjmujac, wymowil mi sie”. Odmowa wizyty
nie konczyla sprawy. Juz nastepnego dnia z polecenia chorego odwiedzil hetmana
kasztelanic warszawski Jozet Soltyk, bratanek biskupa, pozniejszy kasztelan zawi-
chojski. Tu wypada przytoczy¢ zdanie biskupa na temat postepéw w edukacji (nad
ktora czuwat Soltyk) tegoz krewniaka, Ze mlodzieniec ,nie aplikowal sie do na-
uki”®, a przypominamy te opinig, by skonfrontowac ja ze zdaniem Rzewuskiego na
temat bratanka Soltyka: ,,czlowiek mlody, ale zdania i ulozenia bardzo pieknego,
i skromno$¢ jego wiecej mu jeszcze daje zalety”. Mozna przypuszczaé, ze ta pozy-
tywna ocena ,mlodego cztowieka” wynikata nie tylko z jego osobistego uroku, ale
tez ze wspolnoty pogladéw rozmoéwcow co do strategii postepowania, zwigzanej
z niedopuszczeniem do ubezwlasnowolnienia biskupa. Zdanie hetmana na temat
Jozefa Soltyka niebawem musialo ulec zmianie, na co wskazuje wiadomos¢ odno-
towana we wrzesniowych gazetkach pisanych z 1782 roku, w ktérych nawigzywano
do marcowego spotkania Rzewuskiego z Kajetanem Soltykiem w Krakowie:

12 Zapowiedz przyjazdu Rzewuskiego do Krakowa w gazetkach pisanych z 21 II 1782, w:
T. Ostrowski, Poufne wiesci z oswieconej Warszawy. Gazetki pisane z roku 1782, oprac. i wstep
R. Kaleta, Wroctaw 1982, s. 69 (,,Suplement wiadomosci 21 februarii 1782: ,W tych dniach spo-
dziewajg si¢ do Krakowa JPana Rzewuskiego, hetmana polnego, i Wielohurskiego”). Spotkanie
z Soltykiem odnotowano pod datg 7 marca tegoz roku. Ibidem, s. 76 (,,Przybyl w kilka dni Hetman
Polny Koronny, przywital Ksiecia jak ojca i dotad tam bawi¢ ma”).

1 M. Czeppe, Soltyk Jozef, w: PSB, t. 40, Warszawa 2001, s. 386.
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[...] gdy pan ten (hetman) byl w Krakowie i dwdch orderdw, jednego na 16 tysiecy
dukatéw, drugiego na 7 tysiecy dukatéw przyjaé nie chcial, Ksiaze Biskup Krakowski
obligowat go, aby przynajmniej karete podrdézna, za ktéra dat byt §wiezo 400 dukatdw,
akceptowal. JW. Hetman, nie chcac rozgniewaé Ksiecia, oswiadczyl, ze ja akceptuje.
Pan kasztelanic Soltyk, dowiedziawszy sie o tym, zaczal interesownos¢ jego po kom-
paniach nicowaé. JW. Hetman o tym dowiedziawszy si¢, sam mu powiedzial: ,,Mo-

$ci panie, nie znasz mego charakteru. Prawda, zem potrzebny. Ale kto krociami gar-
214

dzi¢ potrafi, potrafi tysigcami

Wirod spotkanych przez Rzewuskiego podczas wojazu 1778 roku oséb na czo-
o wysuwaja sie przedstawiciele rodéw arystokratycznych z nim spokrewnionych
i skoligaconych. Hetman cenif wysokie urodzenie i jesli tylko byta szansa na wska-
zanie powigzan rodzinnych z Lubomirskimi, z ktérymi byt spokrewniony przez
swa matke Anne¢ z Lubomirskich, zawsze to zaznaczal. Byl dumnym spadkobier-
ca cnodt - poprzez swa matke — stynnego Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego.
Ojciec Anny Lubomirskiej, Jozef, wojewoda czernihowski, to najmlodszy syn Sta-
nistawa Herakliusza, a jej matka, Teresa, pochodzita z Mniszchéw. O tym pokre-
wienstwie Rzewuski wspominal podczas pobytu w Dukli, posiadlosci Mniszchéw,
z ktorymi - jak podano wyzej - takze Iaczyly go wiezy rodzinne.

Zanim jednak dotarl do Dukli, odwiedzil w Lubaczowie dwor dawnych stug
domu Mniszchéw — Klembowskich. Tam mu ,,rekomendowano na komisarza P[a-
na] Dunina Wasowicza, ktory dopiero ozenil si¢ z corka PP Klembowskich”. Za-
zytos¢ Rzewuskiego z domem Klembowskich z pewnoscig byla duza; pisal o nich
cieplo i zaznaczyl, ze od roku hoduja dla niego pawie (,,przechowuja je” dla niego).

Do Dukli przybyt 6 wrzesnia 1778 roku. W tak zwanym miedzyczasie pojawil
sie w innych miejscach i po raz drugi zawital do Dukli po kilku dniach. ,Ten pan
krakowski Mniszech [Jerzy Wandalin] - pisal - jest moim rodzonym dziadem po
matce, bo siostra jego rodzona [Teresa z Mniszchéw] Lubomirska, niegdy$ woje-
wodzina czernihowska, rodzi matke moja [Ann¢ z Lubomirskich]” Przyjazd het-
mana do Dukli moégl wigzac sie — poza innymi wzgledami - z choroba Mniszcha,
o ktérej krazyty pogtoski co najmniej od maja. Odwiedziny Rzewuskiego przypadly
na czas choroby ,pana krakowskiego”, ktory — jak si¢ okazato — odmawiatl w tym
czasie wszelkich wizyt. Dla Rzewuskiego uczynit jednak wyjatek. Pod datg 7 wrze-
$nia hetman odnotowal: ,,Pan krakowski troche lepiej si¢ mial” i mégt go przy-
ja¢. W Dzienniku znalazlty si¢ informacje odnoszace sie¢ do Cesaratiego, medyka
opiekujacego sie chorym: ,,Leczyt go doktor siostry Jego Pani z Mniszchéw Potoc-
kiej, kasztelanowej krakowskiej, hetm[anowej] wlielkiej] k[oronnej], wdowy. Zwal
sie [Giuseppe] Cesarati. Byt w Stambule i byl sekretarzem hospodara dzisiejszego

4 T. Ostrowski, op. cit., s. 169 (Suplement wiadomosci de die 12 septembris 1782). Temat
kurateli J6zefa Soltyka nad majatkiem biskupa przedstawia: M. Czeppe, op. cit., s. 386.
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woloskiego w Jassach. W Stambule byt w przyjazni z postem kroéla polskiego P[a-
nem] Boscamp|-Lasopolskim]”. W niedlugim czasie, bo 15 pazdziernika, Mniszech
zakonczyt swéj zywot.

Poniewaz w Dukli zastal Rzewuski ,wdowe po Potockim [Jdzefie], kasztelanie
krakowskim oraz hetmanie wielkim koronnym”, czyli rodzong siostre Wandalina
Mniszcha, zatem i o tych koligacjach nie omieszkal napisac.

Jak wazna dla Rzewuskiego byla swietno$¢ rodu i idace za tym rozlegte koneksje
z osobami wplywowymi, po§wiadcza miedzy innymi jego tworczos¢ literacka i pry-
watna korespondencja. Czcigodni antenaci dodawali mu splendoru. W zwigzku
z tym historie rodéw o blizszym i dalszym powinowactwie z nim przypominal nie
tylko przy okazji spotkan osobistych. Widac to chociazby na przykladzie utworéw
nagrobkowych, wydanych przez niego w druku ulotnym w 1762 roku w zwigzku
ze $miercig kanclerza Jana Maltachowskiego, wojewody mazowieckiego Stanistawa
Poniatowskiego, hrabiny Marii Anny Antoniny z Kolowrathéw Briihlowej oraz wo-
jewody wilenskiego i hetmana Wielkiego Ksiestwa Litewskiego Michata Kazimie-
rza Radziwilta ,,Rybenki” Funeralia te cechuje ta sama inskrypcyjna budowa, opar-
ta na motywach genealogicznych i pochwalnych®. Tu wypada jednak zauwazy¢,
ze przywolywanie wspaniatosci rodu bylo zgodne z poetyka tworczosci zatobne;.
W podobnej konwencji utrzymany jest napis nagrobkowy na portrecie matki Sewe-
ryna Rzewuskiego, zmartej w 1763 roku'®. Autor tego nagrobka nie jest znany, ale
zwazywszy na fakt znajdowania sie¢ portretu w Podhorcach, jak i parania si¢ mlo-
dego Rzewuskiego tworczoscig poetycka, nie mozna wykluczyé¢, ze byt to jego tekst.
W wierszu adresowanym do zony - wydanym w ulotce - wyliczal znakomitych
przedstawicieli rodu Lubomirskich, szczycac sie taka genealogia"’.

Wréémy do rodu Lubomirskich z Lancuta, ,miasta dziedzicznego ks[igcia] Lu-
bomirskiego, marszatka wielkiego koronnego’, ktory byt jego ,rodzonym wujem”.
W rezydencji marszalkostwa przyjmowano go z duzg atencjg. Zastat tam Konstan-
cje Lubomirska, trzecig corke pary ksiazecej, o reke ktorej — jak zauwazyl Rzewu-
ski — zabiegal wowczas wojewodzic kijowski Aleksander Lubomirski. Wydaje sie,
ze w tej sprawie Rzewuski nie byl dostatecznie zorientowany, skoro trzy miesigce
wczesniej w gazetkach pisanych podano wiadomo$¢, ze w sprawie mariazu ksiecia
Aleksandra z ksiezniczka Konstancja calkowicie ,,upadla nadzieja”. Podano takze
dwa powody, dla ktérych planowany zwigzek nie miat szans realizacji. Pierwszy —

5 K. Maksimowicz, Seweryna Rzewuskiego droga do targowicy, s. 41-43.

16 Ibidem, s. 47: ,Urodzeniem ksi¢zniczka z Rzewuskim ztaczona, / Pierwszego wojewody
i hetmana Zona; / Z ojca Lubomirskiego, a z matki Mniszchéwny / Wzigtam zycie. Wnukéw zas
mam z Radziwiltéwny..”

7 Anonimowy druk ulotny pt. Do mojej Zony, egz. Biblioteka Ossolineum XVIII 12224
III z poprawkami autora. Zob. K. Maksimowicz, Seweryna Rzewuskiego droga do targowicy,
s. 138-141.
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niestosowne wypowiedzi konkurenta na temat waznych oséb (,,pierwszych oséb”),
drugi — mialy dojs¢ Konstancje stuchy, ze ksiaze dotkniety jest ,,jakim§ pomiesza-
niem”'®. Z pewnoscig ogromna fortuna ojca wojewodzica sprawila, ze nie zniknat
on catkowicie z planéw matrymonialnych Konstancji Lubomirskiej, skoro jeszcze
w 1782 roku donoszono o tych konkurach'. Fakt staran o wzgledy ,,dozywotniej
przyjazni” z marszatkéwng jest tu znaczacy, poniewaz w niedlugim czasie (jesienia
1782 roku) zostala ona zong Rzewuskiego.

Bardzo mozliwe, Ze przebywajacy w rezydencji marszalkostwa w drodze do
Wiednia hetman moégt by¢ brany w rachube jako konkurent do reki ich cérki, kto-
ra wprawdzie byla mioda, miala 18 lat, a Rzewuski byl o 17 lat od niej starszy, ale
przeciez nie przy takiej réznicy wieku zawierano zwiazki malzenskie. Wazna byta
pozycja rodu i mozliwos$¢ zawarcia sojuszu politycznego. Usytuowanie gosci przy
stole w patacu Lubomirskich musialo pochlebia¢ Rzewuskiemu. Pisat:

Przed obiadem przyjechal gubernator Krdlestw Galicji i Lodomerii z zona swo-
ja w kolaszczynie czterema konmi zaprzezonej. Zowie sie graf Auersperg [Heinrich
Joseph Johann]. U stotu na pierwszym miejscu siedziala gubernatorowa, na drugim
ja siedzialem, na trzecim ks[iezniczka] Konstancja, na czwartym gubernator. Z gosci
byli: ks[iadz] sufragan przemyski [Sebastian] Sierakowski, kasztelanowicowie [lwow-
scy, Tadeusz i Onufry] Morscy, [Wojciech] Mier starosta buski, [Michal] Olszowski
stolnikowicz [piotrkowski]; ci dwaj do Paryza wyjezdzali.

Ze wspomniang w Dzienniku zong gubernatora jest pewien klopot. Wiadomo,
ze gubernator mial dwie zony, ktére w tym czasie juz nie zyly. Czy zatem moze
chodzi¢ o jaka$ nieformalng matzonke gubernatora? Nastgepnego dnia przybyli do
Lancuta nowi goscie: ,,Ks[ig¢zna] Lubomirska chorgzyna koronna, wdowa, z Rze-
szowa, z bratem swoim rodzonym baronem de Stein, [Wojciech] Grabinski, starosta
stezycki z zong i corka, i synem”. Innego dnia rezydencja fancucka znéw podejmo-
wata kolejne znakomite osoby, o czym nie omieszkal napisa¢ hetman.

Trudno sobie wyobrazi¢, by w tak elitarnym gronie bliskich sobie 0séb nie po-
jawit si¢ temat polityki. Chociaz w Dzienniku nie ma zadnej wzmianki na temat
prowadzonych rozmoéw, to biorac pod uwage zty stan zdrowia kasztelana Jerzego
Wandalina Mniszcha i przewidywany po nim vacat, sprawy te musiaty by¢ podej-
mowane przy stole fancuckim. Trzy miesigce pdzniej ojciec Seweryna zyskal no-
minacj¢ na kasztelani¢ krakowska i pelnit ten urzad do $mierci, a po nim - ksigze

8 [T. Ostrowski], Gazety pisane i informacje tygodniowe z Warszawy z lat 1771, 1773, 1774,
1777-1778: Suplement wiadomosci de d[ie] 16 Aprl[ilis] 17[78], Biblioteka Jagielloriska [dalej:
B. Jag.], tkps 6799 IL

1 K. Maksimowicz, Wokét konkuréw do reki Konstancji Malgorzaty z Lubomirskich Rzewu-
skiej (1761-11 X 1840), w: Aplauz najzacniejszej damie. Studia i szkice z kregu literatury i kultury
dawnej, red. 1. Maciejewska, A. Ro¢ko, Olsztyn 2017, s. 225-235.
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Antoni Lubomirski®, u ktérego Seweryn Rzewuski goscit w Przeorsku, odbywajac
podréz do Wiednia. Fakt ten odnotowal w Dzienniku, ze w Przeorsku, ,miescie
dziedzicznym Ks[igcia] Antoniego Lubomirskiego, wojewody lubelskiego’, jego
»rodzonego wuja’, korzystal z noclegu.

Powinowactwo z Lubomirskimi wykazywal Rzewuski tez w zwiazku z wyjaz-
dem z Lancuta ,,z calg kompanig” do Rzeszowa do ksi¢znej Joanny ze Steindéw Lu-
bomirskiej, chorazyny koronnej, drugiej Zony Jerzego Ignacego Lubomirskiego,
a po przybyciu do Wiednia przy okazji odwiedzin grafa Fekete; jego syn poslubit
Esterhazéwne, ktorej ,,matka zrodzona z Lubomirskiej, wojewodziny krakowskiej,
pani pelnej cnét i mitosci ku Polakom; ta umarta w Wiedniu [w 1776 r.]”. To krétkie
przedstawienie damy odnosi si¢ do pochodzacej z rodu szkockiego Elzbiety Lubo-
mirskiej, matzonki Teodora Jézefa, wojewody krakowskiego, niezyjacego juz feld-
marszalka austriackiego. Corka tejze Lubomirskiej, Anna, takze wowczas niezyjaca,
zawarta zwigzek matzenski z bogatym magnatem wegierskim Miklosem (Mikota-
jem) Esterhazym, ktdrego rod szczycil sie wielka tradycja.

Na szlaku podrézy Rzewuskiego znalazlo si¢ Dubiecko. Zanim tam przybyt,
wczesniej w Dynowie, ,,miescie dziedzicznym [Jozefa Antoniego] Podoskiego, wo-
jewody plockiego, obiad dat ks[iagdz Michal Roman] Sierakowski, sufragan przemy-
ski, a biskup in partibus”. W zwigzku z tym spotkaniem Rzewuski przypomniat zda-
rzenie sprzed czasu swej niewoli, kiedy w miodosci obaj ,w kije i szable bili si¢”. Nie
jesteSmy w stanie powiedzie¢, gdzie mlodziency staczali takie ,,boje”, ale by¢ moze
we Lwowie lub w Podhorcach, chociaz nie mozna wykluczy¢, ze w obu miejscach.
Poniewaz Sierakowski uczyl si¢ u jezuitéw we Lwowie, a wielu wychowankéw ko-
legium lwowskiego odwiedzalo rezydencje Wactawa Rzewuskiego, mozna podej-
rzewad, ze wérod odwiedzajacych byl tez przyszly sufragan, zwlaszcza ze Rzewuski
nadmienial w Dzienniku o ich przyjazni.

Na wydanym przez Sierakowskiego obiedzie byt tez Antoni Krasicki, ktérego
obecnos¢ sprawila, ze Rzewuski tak okreslil zwigzki rodzinne z rodem ksiecia bisku-
pa warminskiego: ,,Hrabia Krasicki, moj bliski krewny, bo siostra rodzona dziada
mego hetmana wielkiego byla za dziadem jego”. We wskazaniu tych powigzan waz-
na jest posta¢ pradziada Seweryna Rzewuskiego, Michata Floriana, podskarbiego
nadwornego koronnego, ktorego trzecia Zona, Anna z Potockich, siostra przyszlego
prymasa Teodora Potockiego, byla matka Eleonory, a ta wyszla za maz za Karola
Aleksandra Krasickiego, ojca Ignacego, poety dzierzacego palme pierwszenstwa na
polskim Parnasie. Sam Ignacy Krasicki nazywal ojca Seweryna ,wujem’, mimo iz
z opisu koligacji wynika, ze nie byly one najblizsze?'. W Dubiecku Rzewuski zain-

20 Kulisy dotyczace objecia kasztelanii krakowskiej w: T. Ostrowski, Gazetki pisane, 3 XI
1779, z Warszawy, d[nia] 4 XI 1779, B. Jag., rkps 6799, cz. 4. k. 45-46.

! Szersze omdwienie powigzan rodzinnych Rzewuskich z Krasickimi w studium: K. Mak-
simowicz, Wokét koligacji rodzinnych Ignacego Krasickiego z Sewerynem Rzewuskim, ,Roczniki
Humanistyczne” (Lublin) 2002, t. 50, z. 1: Ignacy Krasicki i okruchy staropolskie, s. 59-71.
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teresowal si¢ ,,portretem Siecinskiego, od ktdrego ida Krasiccy. Ten bowiem zalo-
zyt wie$ Krasice i od niej nazwal si¢ Krasickim”. Doszukiwanie si¢ poczatku rodow
zawsze pociagato Rzewuskiego. W przypadku rodu Rzewuskich sam opracowywat
drzewo genealogiczne przodkéw, wywodzac réd od Jacwingdw.

Odwiedzajac w czasie podrézy Wodzickich w Prokocimiu, wsi dziedzicznej
Eliasza Wodzickiego, starosty stobnickiego, hetman - podobnie jak przy okazji spo-
tkan z innymi cztonkami swego rodu - znéw podnidst sprawe koligacji. Tym razem
chodzito o powinowactwo poprzez malzonke posesora wioski, Ludwike Wielopol-
ska, ktorej ojcem byt ordynat pinczowski i chorazy wielki koronny Karol, a matka
Elzbieta z domu Mniszech, cérka marszatka wielkiego koronnego Jozefa.

Tylko w jednym przypadku, a mowa o noclegu w Z6tkwi, dobrach ksiecia wo-
jewody wilenskiego Karola Stanistawa Radziwilla, Rzewuski podal krétko, ze jest
to ,,jego szwagier”. Mozna odnie$¢ wrazenie, Ze burzliwy mariaz jego siostry Teresy
Karoliny z ksigciem ,,Panie Kochanku”, w ktérym - wedlug matzonki ksiecia - pro-
blemy pojawily si¢ w 1776 roku, nie sprzyjat temu, by przywotywa¢ powiazania
rodzinne z Radziwiltami. Napieta sytuacja miedzy matzonkami eskalowata i w nie-
dlugim czasie ,,Panie Kochanku” podjat czynnosci rozwodowe?.

W Dzienniku Rzewuskiego znajduja si¢ informacje na temat godnosci i urze-
doéw oraz innego typu wiadomosci dotyczace 0sob spoza jego blizszego czy dalszego
kregu rodzinnego, z ktérymi dane mu byto spotkac si¢ w podrézy lub gdy znalazt
sie w miejscowosci bedacej czyjas wlasnoscig. Tego rodzaju przywotania pojawia-
ja sie na przykiad przy okazji zjedzonego przezen obiadu w Dynowie, miasteczku
dziedzicznym Jozefa Antoniego Podoskiego, wojewody ptockiego, ,,brata rodzone-
go nieboszczyka ksiazecia prymasa’, ktory postapil na prymasostwo ,,z promocji
moskiewskiej [...] na nieszczesliwym sejmie 1767”. W tym miejscu hetman po raz
kolejny wrocil pamiecia do swej niewoli kaluskiej. Sprawa wyniesienia Gabriela Po-
doskiego do godnosci prymasa byla komentowana jednoznacznie negatywnie za
jego zycia, a dodatkowego znaczenia nabieral fakt przyjecia sakry biskupiej z rak
Kajetana Soltyka, w uwiezieniu ktérego w Kaludze Podoski odegral istotng role.
Hetman przypomnial w Dzienniku jedno wydarzenie z biografii brata prymasa,
czyli Jozefa Antoniego Podoskiego: ,,Byl postem ex senatus consilia do Stambutu
za panowania niesmiertelnej pamigci Augusta III”, czyli odnotowal misje dyplo-
matyczng do Imperium Osmanskiego, ktérg Podoski odbyt w latach 1759-1760.
Powszechnie méwiono o nim, Ze znacznie réznil si¢ od swego brata; zmart na po-
czatku 1779 roku.

W Trenczynie zatrzymal si¢ Rzewuski u opata Andreasa Bano, wicearchidiako-
na i protonotariusza apostolskiego, ktérego przodek byt w stuzbie kréla polskiego
Zygmunta III i otrzymal indygenat.

2 Za: 1. Kulesza-Woroniecka, Rozwody w rodzinach magnackich w Polsce XVI-XVIII wie-
ku, Poznan 2002, s. 77.
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W przypadku ksigcia Macieja Lanckoronskiego, wojewody bractawskiego,
»Pana na De¢bnie, Melsztynie, Wodzistawiu, 7Zwancu i Jagielnicy”, u ktérego no-
cowal w jego dobrach dziedzicznych Debno koto Czorsztyna, hetman nazwal go
»dobrym [swym] przyjacielem”. Wypada zauwazy¢, ze w Dzienniku na ogét nie ma
ocen spotkanych przez hetmana osoéb, wiec jesli chodzi o ksigcia Lanckoronskiego
i jego zon¢ Anne Dobrogniewe Jablonowska, wojewodzianke nowogrodzka, mu-
siala to by¢ duza zazylos¢. Dodatkowego znaczenia w tych przyjacielskich relacjach
z Lanckoronskimi zapewne nabierat fakt dzierzenia butaw hetmanskich przez oba
rody, o czym Rzewuski nie omieszkal nadmienic.

W omawianym Dzienniku znajdujemy troch¢ wiadomosci na temat dwczesne-
go zycia towarzyskiego. Sposob ,,zabawiania” gosci czy sprawa ,,proszonego” obiadu
podjete byly wczesniej. W zwigzku z pobytem hetmana w Trzcinicy dowiadujemy
sie, jak obchodzono tam uroczysto$¢ urodzin ksiecia Stanistawa Jablonowskiego,
staro$cica kowelskiego. Przypomnijmy, ze od 1771 roku Kowel nalezal do ksiecia
Dymitra Hipolita Jablonowskiego i jego matzonki Jézefy z Mycielskich, nastepnie
dobra te nadano krolowi, a ten po powrocie Rzewuskich z niewoli katuskiej prze-
kazal dziedzicznie Rzewuskim (jako rekompensate za trudy wigzienia), ,,z zacho-
waniem prawa dozywocia ksigzetom Jablonowskim”*. O przyjezdzie do Jablonow-
skich Rzewuski napisat: ,Trafitem [...] na sam taniec”. Nastepnego dnia: ,,Komedia
w pokojach byla grana przez ksi¢zne samg i balet przez nig takze tancowany”. Spo-
sob przygotowania i prezentacji przedstawienia wpisuje si¢ w model teatru dwor-
skiego, w ktérym wystepowali domownicy. Tutaj w roli artystki widzimy malzonke
ksiecia Anne z domu Siemienska. Jak zazwyczaj bywalo, w czasie uroczystosci poja-
wila si¢ ,,cyfra” honorowanej osoby, ale tym razem byta to — pisat Rzewuski - ,,cyfra
moja: S. R. H. P, ktdra prezentowata wystepujaca w roli bogini panna Jasinska. Nie
byta to jednak Magdalena Jasiniska, pdzniejsza artystka warszawskiej sceny narodo-
wej. Jej udzial w spektaklu wyklucza chociazby mtody wiek; miala wowczas osiem
lat. Rzewuski poskapil informacji na temat tej ,,panny”. ,,Ksiezna za$ i tanecznice
z tanecznikami wience pod cyfre te sktadali [...] i kielich wielki si¢ zaczal”. Potem
nastapity tance, az do drugiej w nocy, a najwiecej ,dokazywal” ojciec ksi¢znej, Sta-
nistaw Wilhelm Siemienski, starosta biecki, ,,cztowiek koto sze$¢dziesiat lat majacy,
bardzo wesoty i bardzo ludzki”.

Dziennik Rzewuskiego zawiera informacje na temat 6wczesnej goscinnosci
i zwigzanej z tym kultury muzycznej. Okreslenia ,,obiad wielki’, ale bez podania
menu, czy ,przewyborna muzyka’, jak tez ,rzadko gdzie [mozna] widzie¢ tylu wir-
tuozOw razem’, pojawily si¢ w zwigzku z wizyta hetmana u prymasa wegierskiego
Jozsefa Batthyanyego, nastepcy po ,stawnym [Ferencu] Barkoczym” (zm. 1765).

# Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich, red. . Sulimierski,
B. Chlebowski, W. Walewski, t. 4, Warszawa 1883, s. 517.
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Pochwaly te z ust Rzewuskiego mialy szczegdlne znaczenie; byla to ocena wirtu-
0zéw dokonana przez wiasciciela nadwornej kapeli, grajacej ambitny repertuar.

Otwarty na réznego rodzaju wynalazki Rzewuski nie pominat niczego, co po-
strzegal jako novum. W Trenczynie zainteresowala go ,bardzo wygodna faznia”.
»laka kaze u siebie postawi¢” — pisal - ,aby bylo miejsce na nauke plywania’;
zwrdcit uwage na aspekt praktyczny tazni. W Wiedniu spotkal autora (projektan-
ta i wykonawce) modelu mostu zelaznego na Dunaju bez podparcia (wiszacego),
wspierajacego sie¢ na jednej arkadzie; duza ciekawos¢ w Wiedniu wzbudzit w nim
»bat, ktory ma i$¢ przeciw wodzie”, rozwazal jednoczesnie, czy ,,machina’, ktdra
»pojdzie przeciw wodzie [...] za soba bedzie mogta ciggna¢ statki zbozem natado-
wane”. W zwiazku z tg watpliwo$cia nasunela mu sie mysl: ,,czy by nie mozna miec
na czele todzi zagiel, w ktéry by okrutnie wielkie miechy dely, a te miechy kotem
by byly obracane, ktére [to] kolo sama woda by obracala” Jego pomystowos¢ na
wykorzystanie wody (pary wodnej) szla jeszcze dalej, gdyz - jak stwierdzal: ,moc
wody jest wielka”, o czym przekonat si¢, prowadzac doswiadczenia (eksperymenty)
z wodg uzywang do gaszenia ognia.

Duzej satysfakcji w podrdzy dostarczyly Rzewuskiemu spotkania z ludzmi pa-
rajacymi si¢ alchemiag® i zajmujacymi si¢ intratnymi interesami. Prawdziwego al-
chemika - jak ocenit - spotkal w Zylinie. Byt nim wlasciciel apteki, Niemiec Filip
Klimesch, od ktérego wiele dowiedzial si¢ na temat preparacji lekéw. W Szczer-
cu, wiosce wielkiego iluministy Tadeusza Grabianki, rozmawial z poczmistrzem,
z pochodzenia Francuzem, ktdry zaréwno w swej ojczyznie, jak i wéwczas w Polsce
trudnit si¢ hodowla robaczkéw jedwabiowych. Eksperymentujac w tym zakresie,
prowadzit doswiadczenia ze zgnilizng. Uzyskane od Francuza wiadomosci Rzewu-
ski na gorgco konfrontowatl z dzietem Kirchera. W Szczercu nie dane mu jednak
byto spotka¢ Grabianki, za to w Wiedniu mial okazje rozmawia¢ o tym iluminiscie
z konsulem raguzanskim Gabrielim. Chociaz Rzewuski podal, ze rozmowa doty-
czyla intereséw Grabianki z konsulem, to nie wydaje si¢ mozliwe, Zeby zupelnie
pominieto sprawe alchemii. Ponadto otrzymat od konsula doktadne wskazéwki na
temat uprawy ryzu, zdaniem Rzewuskiego bardzo dochodowego zajecia. Pozyskat
tez informacje dotyczace towaréw tureckich na rynku wiedenskim, ktére — zapew-
ne na jego polecenie - zdobyt dla niego kapitan Michal Kobytecki.

Wida¢ wyraznie, ze hetman nawet w podrézy pamietal o wlasnych interesach.
W Busku podpisal na trzy lata ,plenipotencje generalng i specjalng” choragzemu
pancernemu Janowi Radwanskiemu, zaufanemu czlowiekowi domu Rzewuskich;
to samo dotyczylo zalatwienia formalnosci z Adamem Tyszkiewiczem. Z Buska

# Zob. A. Kucharski, Zrédla inspiracji alchemicznych pasji Seweryna Rzewuskiego. Tropy bi-
bliologiczne, w: Oswiecenie nieoswiecone. Czlowiek, natura i magia, red. D. Kowalewska, A. Ro¢-
ko, E. Wolanski, Warszawa 2018, s. 351-363; K. Maksimowicz, Seweryn Rzewuski wobec magii
i akchemii...
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wydelegowal swego adiutanta Marcina Weryhe Darowskiego do Lwowa w swo-
ich prywatnych interesach do barona de Bekhera, konsyliarza guberni lwowskiej
i sedziego. Z Lancuta pisat listy do konsyliarzy w sadach najwyzszych cesarskich
w Wiedniu w sprawie swoich posiadlosci, starostw drohobyckiego i dolinskiego,
ktére po pierwszym rozbiorze znalazly si¢ za kordonem.

Przypomniany Dziennik podrézy Rzewuskiego do Austrii w 1778 roku objat za-
ledwie jeden miesiac z jego Zycia, ale biorac pod uwage réznorodnos¢ doznan i zda-
rzen, w ktérych uczestniczyl autor, poczynione przez niego zapiski mozna uznaé
za ciekawy - cho¢ fragmentaryczny i nie zawsze precyzyjnie podany — materiat do
poznania przeszto$ci.
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FroMm PoODHORCE viA KRAKOW TO VIENNA

On the Travel Journal of Seweryn Rzewuski from 1778

Both the factography and reflection accompanying Rzewuski during his semi-private trip
to Vienna sheds additional light on his personality and interests, and provides knowledge
about some aspects of the life of contemporary people. In the light of the Journal, Rzewuski
does not appear to be a typical traveller, but someone heading to Vienna for an unknown
purpose. Although Rzewuski’s Journal shows little mention of the political aspect of the
trip, it can be assumed that it was related to the intention of the Viennese court to establish
an Austrian party in Poland in the face of the war over the Bavarian Succession.

Keywords: Seweryn Rzewuski, travel journal, 1778
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UNIWERSYTET JAGIELLONSKI W KRAKOWIE

Pawtla Lubienieckiego obrona Biblii
wobec ,filozoféw terazniejszego wieku”

W dodatku do ,Gazety Krakowskiej” z 21 marca 1796 roku znalazlo si¢ nastepujace
ogloszenie:

W ksiegarni Sebastiana Drelinkiewicza, w Rynku znajduje si¢ na przedaj ksigzka pod
tytutem: Wygadywania i zarzuty filozoféw terazniejszego wieku przeciw wierze w po-
siedzeniach czynione i odpowiedzi na nie. Przez ks. P. Lubienieckiego, oficjata gene-
ralnego tarnowskiego, w Akademii Krakowskiej obojga praw doktora. We 2 tomach,
w Krakowie na klejonym pigknym papierze, w duzym formacie in 8vo. Z1. 6'.

Ksigzka ta, do$¢ obszerna (522 strony), zostala opublikowana w roku poprzed-
nim w krakowskiej drukarni Jana Maja. Jej autor, Pawel Lubieniecki, byt z Krako-
wem i regionem (szczegélnie na wschod od podwawelskiego grodu) réznorako
zwigzany. Urodzil sie w 1733 roku w Lekach Dolnych koto Pilzna, zmart za§ w roku
1800 w Tarnowie. Studiowal na Akademii Krakowskiej, gdzie - jak informuje za-
cytowane wyzej ogloszenie — uzyskal stopien doktora. Przyjal swiecenia kaplan-
skie przed 1756 rokiem; pelnit nastepnie rézne funkcje koscielne (byt proboszczem
w Lukowicy, kanonikiem katedralnym tuckim). Kilka lat spedzit we Francji, gdzie
byt kapelanem i spowiednikiem przy szpitalu. Jego pdzniejsza aktywno$¢ kosciel-
na wigze si¢ gtéwnie z Tarnowem. W 1786 roku zostal kanonikiem gremialnym
kapituty, wikariuszem i oficjalem diecezji tarnowskiej. Ttumaczyt ksiazki religijne
z jezyka francuskiego?.

! ,Gazeta Krakowska” nr 22, 21 marca 1796.
? Wedlug: Encyklopedia katolicka, red. R. Lukaszyk, L. Bienkowski, E Gryglewicz, t. 11,
Lublin 2006, s. 47.
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Wygadywania... to jedna z kilkudziesieciu wydanych u nas w okresie o$wiece-
nia pozycji, wierszem lub proza, poswieconych polemice z postawami intelektual-
nymi okreslanymi jako deistyczne, ateistyczne czy po prostu wolnomyslicielskie®.
Ogolnie z punktu widzenia zasadniczych przekazywanych tresci ksigzka Lubieniec-
kiego, okreslona z nieco innej perspektywy przez Jerzego Snopka jako ,,obszerna
refutacja libertynizmu”*, nie wnosi mysli szczegélnie nowych; wyrdznia si¢ jednak
dosy¢ ambitnym podejsciem do zagadnienia, brakiem czestych w innych wypowie-
dziach na ten temat nacechowanych emocjonalnie inwektyw i oskarzen pod ad-
resem ,,niedowiarkéw”>. Mamy tu w zasadzie ,,rzeczowg” w tonie i przynajmniej
w zalozeniu ambitna refleksje, skupiajaca sig, szczegdlnie w poczatkowych partiach,
na obronie prawdziwosci przekazu biblijnego i stusznosci zasad chrzescijanskich
wobec deizmu (rozumianego ogdlnie i z punktu widzenia zasadniczych zalozen,
bez zréznicowania jego wersji), ewokujacego w indywidualnych postawach kon-
cepcje religii naturalne;j.

Celem niniejszego artykulu nie jest calo$ciowe omoéwienie pogladéw zaprezen-
towanych w ksigzce Lubienieckiego’, lecz przyjrzenie si¢ jego tokowi rozumowania
i perswazji szczegdlnie w tych fragmentach, ktére stuza wspomnianej wyzej obro-

* Ich lista jest mniej wiecej tozsama z lista wypowiedzi refutacyjnych wobec libertynizmu,
jaka zestawil Jerzy Snopek (Objawienie i Oswiecenie. Z dziejow libertynizmu w Polsce, Wroclaw
1986, s. 227-232). Ogdlne omowienie polskich polemik z pogladami przeciwnymi religii objawio-
nej znajdujemy w ksiazce Martyny Deszczynskiej (Polskie kontroswiecenie, Warszawa 2011). Ob-
szerny rozdzial poswiecony jest ,,polskiej porewolucyjnej krytyce filozofii XVIII w, w ostatnich
latach XVIII i na poczatku XIX stulecia (ibidem, s. 135-184).

* J. Snopek, Prowincja oswiecona. Kultura literacka Ziemi Krakowskiej w dobie Oswiecenia
1750-1815, Warszawa 1992, s. 71.

> Wystarczy zacytowaé wybrane przyktady. W Satyrze przeciw boznikom Jozefa Epifaniego
Minasowicza czytamy: ,,Matacze bezrozumni, ziemscy buntownicy, / Zhukanego rozumu hardzi
niewolnicy” (J. Epifani Minasowicz, Satyra przeciw boznikom, czyli bezboznym deistom, z fran-
cuskiego wierszem polskim nierytmowym przez J. E. M. K. K. J. K. M. S z innymi przydatkami
przetozona, Warszawa 1766, s. 5). Karol Surowiecki w Gdrze rodzgcej tak ocenia poglady deistow:
»A to falsz, ktlamstwo, obtuda oszukanstwo’, a nieco dalej dodaje: ,Wiek osiemnasty [...] tyle oso-
bliwosciow w ciagu swoim dokazal, ze prawdziwg filozofia zagubil, Ze rozum naturalny przewrocit,
ze obyczajno$¢ zbisurmanit. Chrzeécijan na pogany, ludzi na bydleta wystroit” ([K. Surowiecki],
Gora rodzgca. Bajka sprawdzona w osiemnastym wieku, na schytku onegoz wyjasniona, b.m., 1792,
s. 12-13).

¢ Jak juz napisatem gdzie indziej: ,,deizm przejawia si¢ przede wszystkim na gruncie wypo-
wiedzi dyskursywnych, odwotuje si¢ do sfery racjonalnosci, zas okreslenie «religia naturalna» od-
nosi sie raczej do postaw jednostkowych, majacych swoje zrédlo gléwnie w osobistym przezywa-
niu kontaktu ze swiatem” (R. Dabrowski, Literatura polskiego oswiecenia wobec deizmu. Zarys
problemu, w: Wiek XVIII - miedzy tradycjg a oswieceniowg wspotczesnoscig. Hermeneutyka war-
tosci religijnych, red. nauk. B. Kuczera-Chachulska, T. Chachulski, wspétpraca J. Snopek,
Warszawa 2017, s. 193.

7 Ogolne uwagi o tresci tej ksigzki zob. w: M. Deszczynska, op. cit., s. 140-141.
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nie prawd objawionych w konfrontacji z koncepcjami deistycznymi. Jakkolwiek
krakowski autor nie jest przewaznie oryginalny w swoich, czgsto sformutowanych
wcale ciekawie, niekiedy troche naiwnie, sagdach - trudno tutaj przywotywac caly
odpowiedni kontekst osiemnastowiecznej i wczesniejszej refleksji religijnej — to
jednak warto przyjrzec sie jego usilowaniu, takze przy wykorzystaniu klasycznych
zabiegdw retorycznych, zmierzajagcemu do stworzenia w miare spdjnego wywodu.
Bezposrednio poza Biblig przywoluje i cytuje Lubieniecki, z reguly na prawach au-
torytetu, przede wszystkim wypowiedzi §w. Augustyna z jego dzieta O Pa#istwie Bo-
Zym, ale — co stanowi ciekawe wprowadzenie mysli oswieceniowej — przypomina
tez niektore sady Jana Jakuba Rousseau. Niekiedy wraca on do tych samych kwestii,
powtarza te same mysli, zatem porzadek niniejszego artykutu nie odzwierciedla do-
kfadnie - nie o to zresztg chodzi - toku dyskursu w ksigzce.

kR

Punktem wyjscia wywodu czyni autor Wygadywar... konstatacje, ze jakkolwiek
(z czym si¢ wszyscy zgadzaja) wyroéznikiem czlowieka jest rozum, to jednak oparta
wylacznie na nim religia naturalna nie jest wystarczajgca, nie pozwala na poznanie
w pelni Boskich §ladéw w naturze, nie wyjasnia ponadto wszystkich potrzebnych
czlowiekowi prawd i regul postepowania. Tak w obrazowy sposob ujmuje on relacje
miedzy rozumem naturalnym a Objawieniem zapisanym w Biblii:

Rozum naturalny w rzeczach wiary jest $wiatlo, jak 6w dzien, ktéry Bog stworzyl
i oddzielil od ciemno$ci. Prawo Mojzeszowe jest o$wiecajace ten rozum naturalny
jako ksigzyc, ktory $wieci nade dniem. A prawo ewangeliczne, to jest Objawienie Je-
zusa Chrystusa jest oswiecajace rozum jak stonce oswieca dzien. Jesli tedy rozum na-
turalny pojmuje co z tego, co jest artykutem wiary, tak to pojmuje jak ten, ktéry by co
widziat w dniu owym, ktéry byl, gdy jeszcze ani ksiezyca, ani stofica nie byto®.

W tym kontekscie autor omawianej ksigzki, sytuujac si¢ wéroéd osob wierza-
cych, dystansuje si¢ w stosunku do tych, ktérych nazywa ,,rozumami mocnymi’,
a ktorzy odrzucajg dogmaty chrzescijanskie. Wierza jednak w Boga, gdyz juz sam
rozum przekonuje ich, ze skoro istnieja rzeczy stworzone, to musi istnie¢ takze ich
stworca. Lubieniecki stara si¢ — podobnie zresztg jak znaczna czg$¢ dwezesnych

8 P.Lubieniecki, Wygadywania i zarzuty filozoféw terazniejszego wieku przeciw wierze w po-
siedzeniach czynione i odpowiedzi na nie przez ks. P[awla] Lubienieckiego, oficyjata generalnego
tarnowskiego, w Akademii Krakowskiej obojga praw doktora, Krakéw 1795, s. 4. Wszystkie cytaty
z tej ksigzki pochodza z tej samej edycji; w nawiasie podawany jest numer strony.
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polemistéw z koncepcjami religii naturalnej® — pozosta¢ niejako na ich gruncie,
odwolujac sie gtéwnie do argumentu rozumnosci. Stwierdza zatem, ze ,wierzy¢ nie
jest rzecz pojmowac, ale miec ja u siebie za pewna dla waznych przyczyn, na kto-
rych zdrowy rozum koniecznie przestaje” (s. 6-7).

Krakowski autor w dalszym wywodzie usiluje pokazac, ze takze dla przyjecia
dogmatow chrzescijanskich istniejg dla rozumu wlasnie co najmniej réwnie ,wazne
przyczyny’. Nie zaprzecza, ze rozum naturalny umozliwia zdobycie réwniez wielu
prawd o Bogu, czyli o Jego istnieniu jako zrédle i stworcy wszystkiego, o Jego cal-
kowitej niezaleznosci i wiecznosci, wszechmocy i nieskonczonej madrosci. War-
to zauwazy¢, ze o tych samych mniej wiecej rezultatach naturalnego poznawania
Stworcy méwi cho¢by wspomniany wyzej, a zaliczany przeciez do wyznawcow
religii naturalnej Rousseau'®. Lubieniecki jednak w swoim wywodzie przekonuje,
wbrew stanowisku wyznawcow deizmu'!, ze prawdy poznane rozumowo nie sg dla
czlowieka wystarczajace. Idzie dalej, odnajdujac - co trzeba tutaj szczegélnie pod-
kresli¢ — w rozumie wlasnie zasadno$¢, a nawet postulat innego, pozaracjonalnego
zrédia wiedzy o Bogu: ,,Sam rozum naturalny [...] ukazuje oczywiscie moznosc¢,
przyzwoito$¢, pozytecznos$¢ i potrzebe Objawienia” (s. 43). Z tego juz wynika, ze
pojmowanie naturalnego rozumu, a co za tym idzie, takze pojmowanie Boga przez
autora Wygadywan... byto jednak odmienne niz przez genewskiego filozofa, wy-
chodzilo bowiem poza analize efektoéw obserwacji rzeczywistoéci zewnetrznej oraz
wlasnej duszy. Ta odmiennos¢ bedzie kluczowa dla jego rozwazan.

Nalezy pamieta¢, ze afirmowana w epoce o$wiecenia racjonalnos¢ $wiata, po-
trzeba rozumowego i naukowego wyjasnienia wszystkich zjawisk byla wykorzy-
stywana zaréwno jako argument przeciwko Objawieniu, jak tez na jego poparcie.
Jeremy Black stwierdza migdzy innymi: ,,Idee racjonalizmu tylko nielicznych skfa-
nialy [...] do atakowania samego chrzescijanstwa. Dominowalo stanowisko zgota
przeciwne, uwazano, ze obowigzujace dogmaty i praktyki Kosciofa znajduja popar-
cie argumentéw racjonalnych [...]"". W mysli o$wieceniowej powtarza sie prze-
konanie, ze tres¢ dogmatow religijnych nalezy uzgodni¢ z rozumem®, a w bardziej

? Zob. rozwiniecie tej kwestii w: R. Dabrowski, op. cit., s. 215-217.

10 Istote te, ktdra chce i moze, Istote czynna sama przez sie, Istote wreszcie, ktora, jaka by nie
byta sama w sobie, porusza wszech$wiat i rzadzi wszystkim, nazywam Bogiem. Lacze z tym imie-
niem pojecie rozumu, Sily i Woli, ktore powziatem o tej Istocie, jako tez Dobroci — nieuniknione;j
konsekwencji trzech pierwszych” (J.J. Rousseau, Emil, czyli o wychowaniu, ttum. E. Zielinski,
Wroclaw 1955, s. 103).

! Jak komentuje taki poglad Bronistaw Baczko: ,Wszystko, co w §wiecie jest zgodne z inter-
pretacja na skale ludzkiego my$lenia, potwierdza istnienie Boga — ale tylko to” (B. Baczko, Rous-
seau: samotnosc i wspolnota, Gdansk 2009, s. 164).

12 J. Black, Europa XVIII wieku. 1700-1789, ttum. J. Mikos, Warszawa 1997, s. 260.

3 Do upowszechnienia takiego myslenia zasadniczo przyczynit sie pod koniec XVII wieku
John Toland, autor ksigzki Christianity not mysterious, or a Treatise shewing that there is nothing in
the Gospel contrary to reason (London 1996).
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radykalnej wersji pojawia si¢ oczekiwanie usunigcia z religii wszystkiego, co jest od-
bierane jako z owym rozumem niezgodne. Z naszej literatury mozna przypomniec
chocby czesto przywolywane zdanie Stanistawa Trembeckiego z Ody nie do druku:
~Wiek osiemnasty ze wszech religij wygladza, / Co si¢ z danym od Boga rozumem
nie zgadza”'*. Jerzy Snopek, komentujac to stwierdzenie, zauwaza, ze poeta uwypu-
kla ,racjonalistyczny charakter kultury osiemnastowiecznej, w obrebie ktorej ro-
zum przenikal wszystko, nicowal nawet dogmaty religijne”">.

W poszczegélnych przypadkach jednak - i ta kwestia zastuguje tutaj na szcze-
golne zaakcentowanie — samo pojmowanie rozumu i jego funkcji mogto by¢ wy-
raznie rozne: od nieraz wyrafinowanej scholastycznej metody uzasadniania prawd
wiary po - wlasciwg mysli oswieceniowej — porzadkujacg analize danych empirycz-
nych i formulowanie na tej podstawie wnioskow, takze dotyczacych religii. Wydaje
sie, ze polaczenie tych perspektyw ulatwia, czy wrecz umozliwia, fakt, ze mysl wieku
$wiatel byla wyrazniej niz sie na pierwszy rzut oka wydaje zakorzeniona w tradycji.
Jak wyjasnia Henryk Hinz, o§wieceniowy deizm

[...] okazuje niemalo jeszcze zwigzkow ze scholastyczno-religijna wizja $wiata.
Swiadczy o tym nie tyle moze treé¢ i kierunek rozwigzan, ile sam sposob stawiania
zasadniczych pytan filozoficznych. Deizm ten bowiem wynika z pytania o przyczyne
$wiata, a pytanie to jest wyraznie obcigzone scholastyczng perspektywa poznawcza,
w ktorej $wiat ujmowany byt jako dany, skoficzony w czasie i wymagajacy objasnienia
jakas$ zewnetrzng wobec niego zasada'®.

Lubieniecki wykorzystuje tez przywolywane wowczas w dyskusjach z deizmem
i ateizmem argumenty natury, by tak rzec, praktycznej: przekonuje - a takie stano-
wisko do$¢ czgsto pojawia sie w dwczesnych polemikach z przeciwnikami religii
opierajacych si¢ na objawieniu - ze gdyby nawet rozum wystarczat do poznania
wszystkiego, co jest nam niezbedne do Zzycia wedlug wskazan religii naturalnej, to
nie ma on sity, aby sktania¢ ludzi do postepowania zgodnie z odkrytymi zasadami'’.
W dalszej czesci ksigzki mamy konstatacje, ze czlowiek otrzymatl od Boga rozum po

14 S. Trembecki, Oda nie do druku, w: idem, Wiersze wybrane, oprac. i wstep JW. Gomu-
licki, Warszawa 1965, s. 62.

> J.Snopek, op. cit., s. 99.

' H. Hinz, Deizm, hasto w: Stownik literatury polskiego oswiecenia, red. T. Kostkiewiczowa,
Wroctaw 2006, s. 65.

17 U nas ten temat rozwija cho¢by Stanistawa Konarski, dochodzac do konstatacji: ,Nadzieja
nas o bojazn trzyma; mocniejszych cugléw od zlego nie ma ludzka natura” (S. Konarski, O religii
poczciwych ludzi, Warszawa 1769, s. 142). Takze inni autorzy wypowiedzi przeciwko deizmowi
podnosza te kwestie. ,,Rodzaca lek bezsankcyjna religia naturalna oskarzana byla o brak spojnych
(takze mozliwych do egzekwowania wsrod prostego ludu) regut zachowania i w praktyce dyskusyj-
ne wydawalo sie jej funkcjonowanie w spoleczenstwie” (M. Deszczynska, op. cit., s. 85).
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to, aby Go chwalil, a winien to czyni¢ - bo innych przeciez wskazdwek w tej kwestii
nie ma - w spos6b okreslony przez Stwérce w Objawieniu. Zycie cztowieka bez wia-
ry nie rozni si¢ w istocie od zycia zwierzecego: ,Ten tylko cztowiek zyje jak prawdzi-
wy czlowiek, ktory zyje rozumnie, a wszystek rozum jest zy¢ z wiary, to jest Boga si¢
bac i przykazania jego zachowywac” (s. 89). Juz w koncowej czesci dzieta powraca
autor Wygadywarn... do napigtnowania tych, ktoérzy dopdki sg zdrowi, odrzucaja
dogmaty chrzescijanskie, skupiajac sie jedynie na szukaniu przyjemnosci, lecz wo-
bec choroby lub $mierci ,,owi niedowiarkowie i rycerze w niezboznos$ci wszystko
i wiecej niz potrzeba wierzg” (s. 508)'%. Nie nauczywszy si¢ jednak wczesniej ,,do-
brze rozumie¢ o Bogu” - kontynuuje my$l krakowski autor — kiedy poznaja swoje
grzechy, popadaja w rozpacz. Ta zas$ jest najwigkszym grzechem.

Lubieniecki wyraza réwniez przekonanie, powtarzane nierzadko w oswiece-
niowej refleksji religijno-etycznej, wyraziscie formutowane juz choc¢by przez Rous-
seau', a podejmowane takze przez polskich autoréw?, ze skoro w zyciu ziemskim
nie realizuje si¢ w pelni sprawiedliwo$¢, spetnic si¢ ona musi po $mierci, wiec du-
sza moze, a nawet musi trwac po rozlaczeniu si¢ z cialem. Rozum nie wystarcza
jednak, twierdzi nie bez racji autor Wygadywari..., do dowiedzenia, ze dusza jest
nie$miertelna, a kara lub nagroda wieczna. Wystarcza na pojecie, w czym mozna
Boga obrazi¢, lecz nie daje wskazdwki, jak mozna uzyska¢ Jego przebaczenie. Poza
tym ,religia naturalna kaze czci¢ Boga, adorowa¢ i chwali¢ go. Ale nie przepisuje
sposobu zewnetrznego, przyzwoitego” (s. 31).

8 Na ten fragment zwraca rowniez uwage Martyna Deszczynska (ibidem, s. 140). Ta mysl
wspolgra chocby znakomicie ze znang bajka Ignacego Krasickiego Filozof:

Zaufany filozof w zdaniach przedsiewzietych

Nie wierzyl w Pana Boga, $miat sie z wszystkich $wietych.

Przyszta stabo$¢, az medrzec, co firmament mierzyl,

Nie tylko w Pana Boga - i w upiry wierzyt.

(I. Krasicki, Dzieta wybrane, oprac. Z. Goliniski, t. 1, Warszawa 1989, s. 477).

¥ Jesli dusza jest niematerialna, moze ona przezy¢ cialo, a jesli przezyje, Opatrznos$¢ jest
usprawiedliwiona. Gdybym nie mial innego dowodu na niesmiertelno$¢ duszy, jak tryumf zfa
na tym padole i ucisk sprawiedliwego, to jedno nie pozwoliloby mi watpi¢. Powiedziatbym so-
bie: wszystko si¢ nie koniczy dla nas z zyciem, po $mierci wszystko wraca do pierwotnego zrédta”
(J.J. Rousseau, Emil, czyli o wychowaniu, s. 112).

2 Mozna w tym miejscu przywola¢ wiersz Franciszka Karpinskiego Brutus o niesmiertelnosci
duszy, w ktérym czytamy miedzy innymi:

Tod¢, jedli tu nad cnotg przemaga ztosliwy,

jezeli zuchwalemu wiedzie sie statecznie,

dusza twa niesmiertelng musi by¢ koniecznie.

(E. Karpinski, Wiersze zebrane, cz. 1, wyd. T. Chachulski, Warszawa 2005, s. 168).
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Autor omawianej ksigzki, podejmujac probe ,,racjonalnej” obrony tresci przekazu
biblijnego, prébuje oprze¢ si¢ na przyjetym na wstepie jako oczywistym takze dla
»rozumoéw mocnych” zalozeniu, ze o pewnych prawdach ,,rozum nasz jest przeko-
nany dla waznych przyczyn, czyli pobudek do wierzenia” (s. 12). Dowodzi zatem
(powracajac zreszta potem w réznych miejscach w ksigzce do tego argumentu):

A mogaz by¢ przyczyny wazniejsze, na ktorych by zdrowy rozum bardziej przestawac
powinien wzgledem Tajemnic wiary o Tréjcy Swietej etc., jak powaga objawiajacego
onez Boga, tego, ktorego deisci sami uznajg przez wniosek naturalnego rozumu, ze je-
$li Bog to objawil, to tak by¢ musi, bo Bog z istoty swojej $wiety, dobry, sprawiedliwy
ani ktama¢, ani zwodzi¢ nie moze (s. 7).

Patrzac z punktu widzenia retoryki, mozna tu méwi¢ o postuzeniu si¢ przez
Lubienieckiego do$¢ zgrabnym entymematem, z dyskretnie przemycong, wcale nie-
oczywistg przestanka. Wykorzystujac argument z autorytetu — z samej natury Boga
wynika, ze Jego objawienie zawiera prawde — krakowski autor zdaje sobie sprawe
z zawartych w nim stabych punktéw, ktére nalezaly do najczesciej podnoszonych
przez zwolennikéw deizmu. Pierwszy z nich, tatwiejszy do zbicia, to niemozno$é
rozumowego pojecia tresci Objawienia, drugi natomiast, w tym wypadku kluczo-
wy — to wiarygodno$¢ samych Zrédet o tymze Objawieniu®'. Problemem nie jest
zatem wiara w istnienie Boga, ani nawet w to, ze gdyby Bdog przekazal Objawienie,
musialoby ono by¢ prawdziwe, lecz w to, czy rzeczywiscie ono nastgpito, zatem czy
prawdy zawarte w Pi$mie Swietym istotnie od Boga pochodzg. Ta, jak wyzej wspo-
mnialem, przemycona przestanka stanie si¢ w duzej mierze podstawg dalszych wy-
wodoéw Lubienieckiego.

Odno$nie do niemoznosci rozumienia tre$ci Objawienia autor Wygadywat. ..
powoluje sie — zalozywszy juz jednak wstepnie jako rzecz oczywistg wiarygodnosé
ewangelicznych tekstow — na autorytet apostolow, ktdrzy tez nie pojmowali tego, co
im Jezus objawil i potwierdzil czynami, a ktérzy potem te wiare, to niepojmowanie
jej tresci, przekazali innym, czynigc cuda potwierdzajace prawdziwos¢ ich przeka-
zu. Lubieniecki konstatuje zatem: ,,Mozna wiec wierzy¢ to, czego rozum nie poj-
muje, tak wierzac, jak sami apostolowie wierzyli to, co im Jezus Chrystus objawiat,
nie wymagajac wprzod pojecia, ale wierzac jako stowu Bozemu, dla powagi Boga
objawiajacego” (s. 10).

21 To takze istotny problem dla przywolywanego tu genewskiego filozofa, ktéry w tym wypad-
ku przyjmuje postawe sceptyczna: ,Wiec to ludzie opowiadajg, co Bog powiedzial! Wolatbym, co
prawda, slysze¢ samego Boga...” (J.J. Rousseau, op. cit., s. 134).
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Nawet akceptacja takiego rozumowania nie niweluje oczywiscie problemu wia-
rygodnosci Pisma i wynikajacych z tego trudnosci. W ktérym$ momencie musi
pojawic si¢ — i Lubieniecki nie moze tej kwestii zignorowa¢ — akt wiary, nieznajdu-
jacy jednoznacznego, racjonalnie przekonujacego ,,dowodu”. Podejmujac zatem ten
problem w toku dalszego wywodu, krakowski autor rozrdznia ,,trudno$¢ w wierze”
oraz ,trudnos¢ wierzy¢”. W pierwszym przypadku chodzi o znajomos¢ i rozumie-
nie tresci wiary, w drugim za$ o samga wiare, ktdéra - jak twierdzi - jest darem Bo-
zym. Przy takim zalozeniu kazdy, kto ma dar wiary, nie ma oczywiscie trudnosci
w wierze, bo wtedy wiara w pelni zastepuje niejako pominigtg przestanke we wska-
zanym wyzej entymemacie. Dalej Lubieniecki zdaje si¢ zakladac, ze zwigzek ten jest
niejako obustronny i wiara zalezy tez od samego czlowieka. Jak przekonuje: ,Dar
wiary odbieramy na chrzcie §wigtym, utracamy go przez grzechy sprzeciwiajace si¢
wierze. Kto wiec ten dar utraci, a Boga on znowu nie prosi, nie dziw, ze ma trud-
noé¢ do wierzenia, bo znac, ze go Bog odstapit” (s. 11). Autor ksiazki szuka zatem
poprzez proby rozwiania trudnosci w wierze ,,pobudek do wierzenia’, powracajac
do wczesdniejszej argumentacji: ,,A mozesz by¢ wazniejsza pobudka wierzy¢ w to
wszystko, czego wiara uczy, jak wierzy¢ dlatego, ze jest to stowo Boze, ze to sam Bog
mowil, ze to sam Bog objawil” (s. 12). W innym miejscu, podejmujac na nowo to
zagadnienie, Lubieniecki stara si¢ w jak najwigekszym stopniu wykaza¢ znaczenie
rozumu takze dla samego aktu wiary:

Wiara po czgsci zalezy na rozumie, po cze$ci na woli ludzkiej. Rozum o$wiecony
$wiatlem nadprzyrodzonym, trzyma za prawde to, co Bog objawil. Wola tchnieta po-
budka takze nadprzyrodzong: pociaga rozum do trzymania za prawde to, co Bég ob-
jawil, aby je wierzyl nieomylne dla powagi Boga je zaswiadczajacego (s. 209).

Stad bierze si¢ tez — czytamy dalej — stabo$¢ w wierze: rozum nie wysila si¢
w poznawaniu owych pobudek do wierzenia albo wola ,,malo co si¢ sklania i nie
pociaga rozumu” (s. 210).

kK

W dalszej czesci omawianej ksigzki powraca jednak, ujety od nieco innej strony,
zasadniczy dla é6wczesnej refleksji nad religia, wspominany juz wyzej, problem wia-
rygodnosci Biblii. Autor poswigeca mu sporo miejsca, podejmujgc wybrane kon-
kretne sprawy i cytujac tez czesto odpowiednie, nawet obszerne, fragmenty z Pisma
Swietego.

Jak to zwiezle ujal Jerzy Snopek, wolnomyslni filozofowie i libertyni ,,[r]ozpra-
wiali o Pismie Swigtym jak o pierwszej z brzegu ksiazce. [...] Skoro tak trudno
odrézni¢ stowo pisane z Bozego natchnienia od plodéw jakiego$ gryzipidrka, to
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nadprzyrodzone pochodzenie Biblii staje si¢ bardzo watpliwe”*. Przekazy biblijne
zreszty, podkreslano w wypowiedziach, ktére wspieraly koncepcje deistyczne, to
zawsze przekazy innych ludzi. Jak napisal Rousseau: ,Wcigz ludzie méwig o tym,
co mowili inni ludzie! Tyle ludzi migdzy mng a Bogiem!”*. Nieco dalej autor Emila
stawia pytania:

Przypusémy, ze Majestat Bozy raczyl $wiadomie si¢ ponizy¢, aby uczyni¢ czlowieka
narzedziem swojej $wietej woli. Czy jednak stuszne jest i sprawiedliwe zada¢, by caly
rodzaj ludzki stuchat glosu takiego posrednika, zanim posigdzie pewnos¢, ze jest nim
rzeczywiscie? Czy stuszne jest da¢, jako cale $wiadectwo prawdy, kilka szczegdlnych
znakow uczynionych wobec niewielkiej liczby ciemnych ludzi, gdy reszta, tj. caly
$wiat, musi na wiare przyjmowac ich stowa? (s. 135).

Lubieniecki w tym miejscu powoluje sig, by tak rzec, na metode historyczna,
twierdzac, iz wiedza o tre$ci Objawienia, jakie zostalo dokonane w okreslonym mo-
mencie dziejow, jest przekazywana analogicznie jak wiedza o innych zdarzeniach,
ktérych z regutly nie kwestionujemy. W odniesieniu do kazdego przypadku nauki
o0 przeszloéci mozna przeciez stwierdzi¢: ,,Ludzie ludzi wszystkiego uczg” (s. 54).
Inng postawe zreszta autor Wygadywan... traktowalby jako niedorzeczna, stwier-
dzajac nieco sarkastycznie: ,,Niech naznacza deisci nam, p6zno na $wiat przybylym,
inszy sposob zaswiadczenia objawienia, ktdre si¢ stalo przed tysigcem lat, ktéry by
sie obszed! bez ludzi, to jest bez posrednictwa ludzkiego swiadectwa. Pewnie zad-
nego nie wymysla” (s. 54).

Prawdziwos¢ nauki o czynach i sfowach Chrystusa potwierdzona jest na do-
datek duza liczbg swiadkéw. Dowdd owej prawdziwosci stanowi w tym wypadku
réwniez — dodaje autor ksigzki, wychodzac juz poza metode Scisle historyczng -
wiecznie trwajacy cud, czyli spelnianie si¢ stopniowe proroctw Starego Testamentu,
a nade wszystko za$ trwanie i nadzwyczajna Zywotno$¢ Kosciota:

I ten cud odmiany $wiata, za rozgloszeniem Ewangelii od dwunastu nieuczonych ry-
bakéw, nagle uczynionej, trwa moca Boska przez utrzymywanie si¢ Kosciota, ktdry
nieporuszony zostaje w wierze i zostawa¢ bedzie do konca §wiata mimo wszystkich
odszczepienstw, mimo oderwan bladzacych, mimo przesladowan i mimo zlych oby-
czajow niedobrych chrzescijan (s. 50).

To wiasnie ,,powaga Kosciofa” jest szczegdlnie istotnym czynnikiem, ktéry ma
nas sklania¢ do wierzenia innym ludziom, tym, ktérzy przekazali nam tres¢ Ob-
jawienia, a trzeba pamietac, ze owa ,,powaga Kosciota jest powaga samego Boga,
ktéry nam przez Kosciol rozkazuje” (s. 56).

22 J.Snopek, op. cit., s. 267.
# JJ.Rousseau, op. cit., s. 134.
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Lubieniecki skupia si¢ nastepnie w duzej mierze na wykazaniu, ze zdarzenia
przedstawione w Pi$mie Swietym s3 prawdopodobne, nie burza naszego wyobraze-
nia o porzadku $wiata. Przeciwstawia si¢ takze opiniom, zZe Bog nie moégl pokazaé
sie cztowiekowi w postaci cielesnej. Twierdzi, ze Stworca jako wszechmocny moze
przeciez postugiwac si¢ znakami, takze majacymi dla nas charakter materialny, ana-
logicznie jak dzieje sie w kontaktach miedzy ludZzmi. Podobny problem dotyczy
sposobu, w jaki Bog przemawia do cztowieka. Wedlug autora omawianej ksigzki,
ktéry powoluje si¢ tutaj na $w. Augustyna, jest to raczej mowa mysli, bezposrednie-
go wplywu na ludzkie uczucia: ,Prawdg samg Bég moéwi do czlowieka, dajac mu ja
jasnie poznawac w sercu swoim. Dajac mys$l cztowiekowi, aby tak o rzeczach sadzi,
to w sobie czul, to czyni¢ chcial, czego Bég po nim chce” (s. 20).

Lubieniecki odnosi si¢ réwniez do tych pogladéw deistow, ktore zaktadaja, ze
Bog, dawszy czlowiekowi rozum, nie moze zada¢ od niego akceptacji czegos, co
jest z owym rozumem niezgodne, bo zaprzeczalby sam sobie. Warto w tym miejscu
znowu zacytowac genewskiego filozofa, ktéry zrozumialos¢ traktuje jako koniecz-
nie zwigzang z wiara:

Zadaniem Objawienia jest przedstawi¢ owe prawdy w sposob zrozumialy przez ro-
zum ludzki, uczyni¢ je zrozumialymi, aby mogt w nie wierzy¢. Przez zrozumienie
wiara staje si¢ mocniejsza. Najzrozumialsza ze wszystkich religii jest niewatpliwie
i najlepsza. Ta za$, ktora zada ode mnie praktyk pelnych sprzecznosci i tajemnic, juz
przez to samo wzbudza we mnie nieufno$¢. Bég, ktérego ja uwielbiam, nie jest Bo-
giem mrokow i ciemnosci. Dal mi on rozum nie po to, abym nie czynit z niego uzyt-
ku. Zada¢ ode mnie ukorzenia rozumu, to obrazaé Stwérce (s. 137-138).

Autor Wygadywan... stoi jednak na stanowisku, Ze z samego przyjecia wszech-
mocy Boga wynika, iz wszystko wlasciwie z Jego strony jest mozliwe. Z zalozenia
Jego madrosci natomiast wysnuwa przekonanie, ze wszystko, co Bog czyni, musi
by¢ sensowne: ,,A jako nieskonczenie madry wszystko madrze, to jest dla stusznych
przyczyn czyni” (s. 23). Takze przyjmowanie tego, co od Boga pochodzi, a czego nie
jesteSmy w stanie zrozumie¢, jest w takiej sytuacji oczywiscie — rozumne: ,,Owdz
wierzy¢ stowu Bozemu wtenczas nawet, gdy naucza rzeczy, ktorych pojaé nie moze-
my, jest rozumna poddanos¢ rozumu Bogu w postuchaniu go” (s. 25).

Lubieniecki odwotuje si¢ do racjonalnych przestanek, ale i przywotuje zapisa-
ne w Ewangelii wedtug $w. Lukasza stowa Jezusa do ucznidw, ze jeszcze wiele po-
ja¢ nie moga (a ta czasowa niepojmowalnos¢ jest niejako wpisana w tre$¢ nauki
chrzescijaniskiej), lecz stanie sie to mozliwe za sprawg Ducha Swietego. Nie mozemy
oczekiwa¢ od Boga (byloby to wszak nierozumne), ze bedzie dostosowywat sie do
naszych mozliwosci i oczekiwan: ,,Chcemyz, zeby Pan Bég podtug naszego rozumu
i jak nam sie zdaje wszystko czynif? A nie tak, jak si¢ jemu podoba? Mamyz wigkszy
rozum niz Bég? I chcieliby$my poprawia¢ czyny jego?” (s. 40). Dalszy tok mysle-
nia prowadzi autora ksigzki do konstatacji, ze B6g moze niejako celowo objawiaé
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czlowiekowi tajemnice dla niego niemozliwe do pojecia, oczekujac ich akceptacji
jako wiasnie przejawu postawy rozumnej. ,,] w tym poddawaniu rozumu pod po-
wage Boga rozkazujacego, objawiajacego rozum i najwiekszy rozum zawiera si¢”
(s. 99-100). Warto tutaj doda¢, ze w ostatnim, podsumowujacym rozdziale tego
dwutomowego dziela autor syntetycznie probuje jeszcze wyrazi¢ mysl, iz nieskon-
czenie madry Bég, dajac czlowiekowi rozum, nie mdgl jako celu tegoz aktu nie
uwzgledni¢ swej wlasnej chwaly gloszonej przez obdarowanego. Ten ostatni zas
»0 prawym i doskonalym sposobie chwalenia Boga nie wiedzialby, gdyby go sam
Bdg nie objawil” (s. 519).

Przyznanie niejako Stwércy mozliwosci dzialania poza ramami wyznaczonymi
przez zdolnosci poznawcze ludzkiego rozumu czyni w pelni uprawniony réwniez
poglad, ze Bég wybral konkretnych ludzi jako posrednikéw i powierzyt im zadanie
rozpowszechnienia tresci Objawienia wérdd innych: ,,Bo jesli Bég mogt méwic¢ do
Mojzesza przez aniola, czemuz nie méglby mowic przez Mojzesza do ludu?” (s. 22).
Jako niedorzeczne ocenia Lubieniecki natomiast opinie tych, ktorzy chca, aby
Stworca objawial si¢ kazdemu z osobna i przed kazdym czynil cuda. Zreszta nieco
ostabia range swojej argumentacji, dodajac w podsumowaniu tej czesci refleks;ji,
oczywiscie z perspektywy czlowieka wierzacego — by¢ moze troche¢ pod wplywem
charakterystycznego dla o$wieconej religijnosci sceptycyzmu co do wiary w zda-
rzenia cudowne® - Ze te wszystkie cuda nie sa niezbedne, bo ostatecznie kluczowa
jest przeciez wiara: ,Cuda i zjawienia Boskie nie s3 powszechng droga, ktéra Bog
chce, aby czlowiek szedt do nieba. Powszechng droga jest wiara” (s. 39). Ogdlnie
trzeba stwierdzi¢, ze autor Wygadywari... probuje pokaza¢ wiarygodno$¢ przekazu
biblijnego, odwolujac si¢ gtéwnie do jego tresci. Szuka w istocie nie tyle logicznie
przekonujacych dowoddéw prawdziwosci tejze tresci, ile — jak sam niejednokrotnie
stwierdza — pobudek do wierzenia.

Odnosi sie takze Lubieniecki do niezrozumiatej stopniowalnosci Boskiego Ob-
jawienia oraz do faktu, ze Jezus przyszed! na §wiat dopiero po tak diugim czasie
od stworzenia czlowieka. Te ostatnig kwesti¢ ttumaczy swoiscie pojeta historyczna
sprawiedliwoscig. Jego zdaniem chodzilo zapewne o to, zeby dokonalo si¢ to niejako
w $rodku ludzkich dziejow - ,,aby znajomos¢ naprawiciela natury ludzkiej w réw-
nej prawie byta odleglosci tak tym, ktérzy go czekali, jak tym, ktérzy po przyjsciu
jego na $wiat przychodza, aby wiara wszystkich w niego réwnej byta zastugi” (s. 42).

2 Warto przywota¢ cho¢by opinie Woltera, ktéry uwaza, ze Bég nie moze czyni¢ cudéw, bo
sprzeciwilby sie tym samym prawom przez siebie ustanowionym. ,Wydaje sig, ze bytaby to w nim
samym niepojeta sprzeczno$¢. Tak wiec osmiela¢ si¢ przypisywaé Bogu cuda, to znaczytoby go
zniewazac (jedli ludzie Boga zniewaza¢ moga); byloby to to samo, co powiedzie¢ mu: «Jeste$ isto-
ta staba i niekonsekwentng»” (Voltaire, Cuda (Miracles), w: idem, Sfownik filozoficzny, ttum.,
wstep i przypisy M. Skrzypek, Warszawa 2015, s. 326).
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Lubieniecki przyznaje, ze jest wiele miejsc w Pismie Swietym, ktére sa dla nas trud-
ne do zrozumienia, ale nie ma wsrdd nich ,rozumowi przeciwnych” (s. 60). Stad
probuje wytlumaczy¢ niektére kwestie tam zawarte, bronigc chocby - co godne
zauwazenia — dostownosci (jakkolwiek w tamtym czasie znane juz byly inne inter-
pretacje®) przedstawionych w Ksiedze Rodzaju zdarzen. Piszac o stworzeniu czlo-
wieka na obraz Boga, podkresla, Ze owym obrazem jest oczywiscie dusza, nie ciato,
a powolujac si¢ na autorytet $w. Augustyna, dostrzega w owej duszy — poprzez jej
trzy wladze: pamie¢, rozum i wole - nawet obraz Tréjcy Swietej. Wyjasnia, ze owoc
z drzewa wiadomosci zlego i dobrego, potraktowany konkretnie jako owoc wlasnie,
nie zawieral w sobie owej wiedzy, ale byl narzedziem do$wiadczenia postuszenstwa
Bogu. Sam 6w owoc ,jako kazdy owoc zawiera w sobie stodycz albo gorycz, albo
kwas, i moc do rozpalania albo chlodzenia, do rozwolnienia albo $ci$nienia zo-
tadka, lub inne tym podobne skutki” (s. 64). Dowiadujemy sie tez, ze fakt, iz Ewa
nie przestraszyla sie¢ méwiacego weza, wynika z jej szczegdlnej sktonnosci do grze-
chu, ktdéra przezwycigzyla strach. Na do$¢ obszerne wyjasnienie zastuguje zdaniem
autora ksiazki nadzwyczaj diugi okres zycia biblijnych patriarchéw (sprzeciwia si¢
probie tlumaczenia tego faktu inng dtugosciag lat — potop trwat rok, doktadnie dwa-
nascie miesiecy), w czym nie znajduje niczego cudownego:

Pochodzilo to z przyczyn samych naturalnych. Im dtuzej natura ludzka byla swieza
i silnoé¢ konstytucji niezwatlona, tym dtuzej ludzie zyli, jak owi co byli przed poto-
pem, ktérzy samymi tylko ziolami i owocami zyli; ktére ziemia wodami potopu nie-
zepsuta doskonalsze rodzila. Po potopie juz poczeli ludzie zy¢ krécej, bo za rozmaito-
$cia pokarmoéw pod odmianie ziemi nastawata rozmaite miedzy ludZzmi choroby. Co
i teraz praktykuje sie (s. 72).

Dalej mamy wytlumaczenie, jak tryb zycia pierwszych ludzi sprzyjat ich diu-
gowiecznosci. Zyli bowiem w §cistym zwigzku z naturg, byli zahartowani, odpor-
ni, a przy tym, nie czynigc wielu zabiegdw wokot swojego ciala, ,,mniej mieli pasji
izadz” (s. 73).

Lubieniecki prébuje réwniez odnie$¢ sie do kwestii zmartwychwstania ciat,
twierdzac, ze skoro Bog co$ stworzyt, nie mogl uczynic tego bez celu, a poza tym
wiekszym dokonaniem jest przeciez stworzenie czego$ z niczego niz przywrdcenie
rzeczy zniszczonej do pierwotnego stanu. Polemizuje z sarkastycznymi pytania-
mi deistéow o kwesti¢ plci 0s6b po zmartwychwstaniu i cytujac Ewangelie wedlug
$w. Mateusza, ze ,w zmartwychwstaniu ani si¢ zenig, ani za maz ida, ale bedg jako

» Zob. B. Baczko, Desakralizacja raju, w: idem, Hiob, méj przyjaciel. Obietnice szczescia
i nieuchronnos¢ zta, Warszawa 2002.
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Aniotowie Bozy w niebie” (Mt 22, 30, ttum. J. Wujka), a nastepnie powotujac si¢
znéw na $w. Augustyna, dochodzi do wniosku, ze wtedy wszystkie cztonki ludzkie-
go ciala stuzy¢ beda jedynie pigknu i wychwalaniu Boga.

Krakowski autor podejmuje réwniez polemike z innymi formulowanymi przez
deistéw opiniami na temat niektérych dogmatéw chrzedcijanskich, szczegélnie
odnos$nie do kwestii béstwa Chrystusa. Ta sprawa zajmuje w ksigzce wyjatkowo
duzo miejsca, co zapewne przynajmniej w jakims stopniu - bo i inne wcze$niejsze
koncepcje religijne odrzucajace dogmat trynitarny nie s3 tu bez znaczenia - wiaze
sie z wpltywem deizmu takze na ortodoksyjng wyobraznig religijng, ktory sprawia,
ze w literaturze tego okresu wystepuje w zasadzie jedynie Bog, za$ postac Jezusa
czy $wietych pojawia sie sporadycznie®. Sam Chrystus za$ postrzegany jest czesto
wylacznie jako czlowiek, jak u genewskiego filozofa, dla ktérego stanowi, paradok-
salnie, wzor postawy religijnej obywajacej si¢ bez posrednikéw w relacji z Bogiem.
Jean Starobinski tak komentuje t¢ kwestie: ,,Rousseau, ktéry nie bedzie szukat zba-
wienia przez Chrystusa, pragnie jednak glosi¢ prawde tak jak Chrystus. Albowiem
Chrystus jest tylko $wiadkiem iluminacji sumienia przez pierwotne $wiatlo, kto-
rego z kolei $wiadkiem moze sta¢ si¢ kazdy”?. Lubieniecki, zdajac sobie sprawe
z trudnosci zaakceptowania przez umyst oswiecony dogmatu o Wcieleniu, ktérego
nie potrafi wywies¢ z samych racjonalnych ,,przestanek do wierzenia’, skupia sie na
dowodzeniu, ze nie sprzeciwia si¢ on rozumowi, ale da si¢ w petni pogodzi¢ z na-
szymi zasadami mys$lenia. Jego istotnym celem jest wykazanie, ze ,wcielenie Syna
Bozego nic nie uwloczy godnosci Boskiej” (s. 106). Wrecz przeciwnie — objawia sie
przez nie wielkos¢, sprawiedliwos¢ i dobro¢ Boga. Poza tym - jak podkresla dalej —
»Jezus Chrystus Bogiem si¢ by¢ dowiddl przez to wszystko, co nauczal i czynit”
(s. 115), wypelniajac przy tym takze wszystkie dotyczace Go proroctwa Starego Te-
stamentu. O bdstwie Jezusa ma swiadczy¢ réwniez sama tre$¢ Jego nauki oraz Jego
wprost sformufowane wypowiedzi na ten temat, wreszcie opinie samych apostotow.

Lubieniecki bierze w obrong tez inne elementy wiary chrzescijanskiej, czesto
kwestionowane czy o$mieszane przez o$wieconych. Naleza do nich Sad Ostateczny,
piekto czy niebo, gdzie - wbrew czasem formulowanym sarkastycznym opiniom —
wcale nie bedzie nudno®, gdyz proces poznawania doskonatosci Boga nigdy nie

% Zob. uwagi na ten temat w: R. Dabrowski, op. cit., s. 217.

77 J. Starobinski, Jean-Jacques Rousseau. Przejrzystosc i przeszkoda oraz siedem esejéow o Ro-
usseau, thum. J. Wojcieszak, Warszawa 2000, s. 88.

# Zob. przesmiewcze uwagi o niebie w utworach Tomasza Kajetana Wegierskiego. W wierszu
Do Ogiriskiego, Hetmana Wielkiego Litewskiego, poeta deklaruje, ze nie potrafilby si¢ przylaczy¢
do choéru anielskiego, poza tym czulby sie tam zagrozony ze strony $w. Piotra, ktory kiedys ,,Uciat
ucho Malchusowi” - ,,A potem, jeéli prawde mam powiedzie¢, / Nie mogtbym tam diugo siedziec, /
Gdzie by mi w wieczér, w potudnie i rano / Co dzien to samo $piewano” (K. Wegierski, Wiersze
wybrane, wybor i wstep J.W. Gomulicki, Warszawa 1974, s. 95-96).
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moze dojs¢ do kresu. Z nieskonczono$ci Stwércy wynika bowiem logicznie, ze
»zbawieni przez calg wieczno$¢, coraz to wigcej upatrujac w nim doskonatosci, a to
bez zadnego konca nigdy nie skoncza chwali¢ go” (s. 87). Stad zrozumiale, ze wcigz
beda odkrywaé nowe obszary Jego doskonatosci.

Kolejne zagadnienie, czgsto podejmowane przez myslicieli oswieceniowych,
szczegdlnie nastawionych sceptycznie wobec chrzescijanistwa, to wielo$¢ religii,
a zarazem brak wystarczajacych podstaw do uznania ktorejs z nich za jedynie praw-
dziwa. Ten problem omawia obszernie migdzy innymi wspominany juz tu kilka-
krotnie autor Emila, znajdujac w réznorodnosci religii i sytuacji, w ktorej wielu
ludzi nie z wlasnej winy nie moglo poznaé chrzescijanskiego objawienia, kolejny
argument na rzecz religii naturalnej*.

Lubieniecki, zatozywszy, Ze z natury Boskiego Objawienia wynika, iz tylko jed-
na religia moze by¢ stuszna, dowodzi, ze taka jest wlasnie wiara katolicka, a jako
argument wskazuje jej charakter, akcentujac przede wszystkim - co godne tutaj
podkreslenia - jej zgodno$¢ z rozumem: ,,w niej wszystko rozumne i §wiete” (s. 96).
Dotyczy to modlitwy, kultu, nawet wszystkich tajemnic, o ktérych czytamy: ,,Ro-
zumne i §wigte tajemnice, bo chociaz zdaja si¢ przeciwi¢ rozumowi, przechodzac
rozum wzgledem ich pojecia, jakim sposobem moga te tajemnice by¢, zgadzaja sie
jednak z rozumem, ze moga by¢ i ze sa; a to wzgledem dobra, ktdre z tych tajem-
nic na nas sptywa” (s. 96). Poza tym ,wszystko w tej wierze stosuje sie do rozum-
nej chwaty Boskiej, do wydoskonalenia i uszcze$liwienia czlowieka w tym zyciu”.
Wreszcie — czytamy dalej - ,,dusza (jako rzekl Tertulian) naturalnie chrze$cijaniska
sama sie, bez Zadnego na rozumie aktualnego przekonania, ma do tego wszystkiego,
czego ta wiara katolicka uczy” (s. 97). Fakt, ze kto$ si¢ akurat w tejze wierze urodzit,
jest aktem Bozej taski. Z drugiej strony jednak Lubieniecki przekonuje, ze nieraz
tatwiej nawrdci¢ si¢ na prawdziwa wiar¢ poganom niz ztym katolikom. Wreszcie
konstatuje w koncowej czgsci tego rozdziatu, ze wszystko, co religia katolicka naka-
zuje czynid, jest uczciwe, ,,przystojne” i — rozumne.

Nie przykazuje wierzy¢ o Bogu, tylko co Bogu przystoi, nie uczy chwali¢ Boga, tyl-
ko jak Boga chwali¢ przystoi. We wszystkim jest madros¢ i §wiatobliwos¢ przykazan
i obrzadkdw. Jesli co wierzy¢ kaze o Bogu, co rozum przechodzi. I w tym poddawaniu
rozumu pod powage Boga rozkazujacego, objawiajacego rozum, i najwigkszy rozum
zawiera si¢ (s. 99-100).

» ,Kazda religie uwazam za instytucje zbawienia, co w kazdym kraju przyjmuje jednolitg for-
me kultu publicznego; forme swoista, zalezng od klimatu, systemu rzadéw, ducha danego narodu
czy jakich innych przyczyn lokalnych, ktére wedlug czasu i miejsca ksztaltuja te lub inng religie.
Uwazam je wszystkie za dobre, o ile stuza Bogu stosownie. Istota kultu tkwi w sercu” (J.J. Rous-
seau, op. cit., s. 151).
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Pdzniej autor omawianej ksigzki analizuje szczegélowo jeszcze inne kwestie,
miedzy innymi kolejne wezwania z Modlitwy Panskiej oraz — co wydaje si¢ wyjat-
kowo ciekawe — kolejne z o$miu blogostawienstw z Ewangelii wedtug $w. Mateusza,
cytujac rowniez odpowiednie dla tych objasnien fragmenty z Nowego Testamentu.

Tylko w jednym miejscu w ksigzce Lubienieckiego pojawia si¢ bardzo ostre,
nacechowane emocjonalnie, napietnowanie ,terazniejszych filozoféw”:

Terazniejsi filozofowie nie przesli w madrosci Jezusa Chrystusa, chociaz pozytkuja
ze $wiatta tak Ewangelii, jako i starych filozofow. Ale tylko starych filozoféw przesli
w niedowiarstwie, w pysze, w ztoéci, w rozwigzlosci i nieczci Béstwa. Nauczajg oni
niby cnoét ludzkosci, rownosci podzciwoséci, gdy tymczasem w tych leciech zrobionej
przez nich rewolucji pokazali si¢ by¢ najokrutniejszymi mordercami i gwalcicielami,
przechodzac w tyranstwie najwigkszych co kiedy byli barbarzyncéw (s. 145).

Podsumowujac powyzsze uwagi, nalezy podkresli¢, ze refleksje przedstawione
w Wygadywaniach..., wychodzac od postawy opartej na wierze katolickiej, stano-
wig ambitna, nieraz niekonsekwentna probe rozumowej obrony dogmatéw, od-
wolujaca si¢ z jednej strony do o§wieceniowego pojmowania rozumu jako zZrodta
wiedzy o Bogu, z drugiej zas do my$lenia majacego korzenie jeszcze scholastycz-
ne, wedle ktdrego rozum wyjasnia i komentuje prawdy wiary. Z tym wigze sie tak-
ze odmiennos$¢ samego pojmowania Boga: ujetego w swych dzialaniach w ramy
po ludzku pojmowanej rozumnosci* albo niepojetego, ujawniajacego czlowie-
kowi wprawdzie cze$¢ swej istoty poprzez rozum, ale gtéwnie przez Objawienie.
Trzeba doceni¢ ambicje i usifowanie autora, ktéry konsekwentnie dazy do wy-
kazania, ze przekaz biblijny jest koherentny, zasadniczo zgodny z obrazem Boga
kreowanym przez rozum naturalny, jakkolwiek daleko poza 6w rozum wykracza.
Zarazem autor ksigzki ma pelng $wiadomos¢, ze w ktéryms$ momencie niezbedna
jest jednak wiara. I to ona jedynie - stwierdza dobitnie — moze uczynic¢ cztowieka
szczesliwym, a szczgscie, nieodlaczny cel wszelkich ludzkich dziatan, dodajmy:
prawdziwe szczescie®, polega na ,cnocie i poboznosci, ktore pokoj duszy spra-
wuja” (s. 93)*. Sama za$ §wiadomos¢, gdzie nalezy szukaé owego prawdziwego

% ‘Warto znowu zacytowaé Baczke: ,\Wtasnie Oé$wiecenie, ktdre tak goraco zwalcza naiwng
antropomorfizacje Boga w religiach pozytywnych, dokonuje wysublimowanej antropomorfizacji
w swej idei Boga racjonalnego” (B. Baczko, op. cit., s. 164).

*! To dopowiedzenie wydaje si¢ zasadne wobec charakterystycznych dla o$wiecenia wielo-
rakich prob okreslenia szczescia, czesto w perspektywie wylacznie ziemskiej, ,,minimalistyczne;j”
(zob. P. Hazard, Mysl europejska w XVIII wieku. Od Monteskiusza do Lessinga, thum. H. Suwata,
wstep S. Pietraszko, Warszawa 1972, s. 31-40).

> Mozna tu widzie¢ miejsca wspdlne z pogladem Rousseau, ktéry wiaze poczucie szczescia
nierozerwalnie ze spokojnym sumieniem i cnotg (cho¢ bez wskazywania takze poboznosci): ,badz
sprawiedliwy, a bedziesz szczesliwy” (J.]. Rousseau, op. cit., s. 111).
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szczgscia, stanowi przeciez — wynika z rozwazan Pawta Lubienieckiego - istotny
przejaw ludzkiej rozumnosci.
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Pawer. LUBIENIECKI'S DEFENCE OF THE BIBLE
AGAINST “PHILOSOPHERS OF THE PRESENT AGE”

The aim of the article is to show how Pawel Lubieniecki in the book The criticisms and ac-
cusations of the philosophers of the present age against faith ... attempts to prove the validity
of Christian dogmas by engaging in polemics with the deistic concepts of the Enlighten-
ment. After briefly introducing the book and the author, attention is focused on the rhe-
torical aspect of his arguments. Lubieniecki’s views themselves, fully in line with Catholic
doctrine, were assessed as not being particularly original. On the other hand, his striving
to show that revealed truths are not only compatible with reason, but also may be ration-
ally justified, has been emphasized. Hence, attention is focused on the excerpts of the book
relevant to this issue, with attention focused on the quoted opinions of authorities: apart
from the Bible, also the views of St. Augustine or Jean Jacques Rousseau.

Keywords: Pawel Lubieniecki, the Bible, reason, deism, faith






https://doi.org/10.12797/9788381383226.12

Anna Joriczyk

Przeszto$¢ przysztosci,
czyli motyw vaticinatio ex eventu
w Lechiadzie Jana Pawta Woronicza

WOKOL SPORU O HISTORYCZNOSC LEGENDARNEGO
ZALOZYCIELA LEMIZOLEUM

W atmosferze rozczarowan, rozpaczy, tesknoty za wolnoscig po III rozbiorze po-
wstawaly najstynniejsze utwory Jana Pawla Woronicza, czyli Zjawienie Emilki,
Swigtynia Sybilli i Hymn do Boga. Ten ostatni miat wejé¢ do planowanego przezen
narodowego piesnioksiggu, obok takich dziel, jak Assarmot i Lech. Poeta zamierzal
réwniez stworzy¢ epopeje narodowa — Jagiellonide. W 1807 roku zaniechat jednak
pracy nad piesnioksiegiem'. Wspomniane poematy historiozoficzne nie tylko przy-
niosty mu ogromna stawe, ale rowniez wywarly istotny wptyw na ksztaltowanie si¢
porozbiorowej refleksji na temat sytuacji politycznej Rzeczypospolitej czy tez roli,
ktéra Polacy odgrywali w Boskim planie zbawienia $wiata. Duchowy przewodnik
narodu poswigcil si¢ pdzniej jednak innej dziatalnosci, a mianowicie gtoszeniu ka-
zan i mow. Wplynela na to bez watpienia szybka kariera polityczna i duchowna Wo-
ronicza. Nie bez znaczenia byl tez zapewne fakt, ze poeci klasyczni, z Kozmianem
na czele, z duzym dystansem podchodzili do jego dorobku poetyckiego, a nawet
dos¢ wyraznie go krytykowali®.

W 1815 roku Woronicz zostal mianowany biskupem diecezjalnym krakowskim.
Bogustaw Dopart pisze, ze w biografii tworczej autora Assarmota

! Por. Z. Rejman, Jan Pawel Woronicz, w: Pisarze polskiego oswiecenia, t. 3, red. T. Kostkie-
wiczowa, Z. Golinski, Warszawa 1996, s. 7-8.

2 Por. Z. Rejman, Problematyka religijna w twérczosci Jana Pawta Woronicza, w: Motywy
religijne w tworczosci pisarzy polskiego oswiecenia, red. T. Kostkiewiczowa, Lublin 1995, s. 234.
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Okres krakowski [...] nie zyskal [...] odpowiedniego znaczenia (a moze nawet odreb-
nej wartoéci) w odbiorze romantycznych apologetéw tego pisarza i mecenasa kultury
[...]. Szczegdlne zaskoczenie budzi [...] nieuwzglednianie na szersza skale w apolo-
getyce Woronicza zastug, jakie w swych latach krakowskich polozyl on dla kultury
narodowej. Pozostal w romantycznej legendzie poeta narodowym, autorem Hymnu
do Boga, Swigtyni Sybilli, Sejmu wislickiego, Lecha — lecz nie pomystodawcy i twor-
ca projektu, stowem, wspétautorem Gabinetu Historycznego i catego wystroju patacu
biskupiego w Krakowie. Palacu przeksztalconego przezen w galerie narodowa, mu-
zeum polskie, swoisty poemat historyczny?.

Badacz uwaza, ze swoiste ,odczytanie” wystroju siedziby biskupstwa jest wa-
runkiem koniecznym, aby uswiadomi¢ sobie, ze byto to by¢ moze najbardziej no-
watorskie i najwazniejsze osiagnigcie Woronicza®*. Uczony twierdzi, ze w latach kra-
kowskich jest autor Swigtyni Sybilli

[...] cztowiekiem syntezy. Ma najszerszy poglad na polska epopeje, ktorej sam zre-
alizowa¢ nie zdotal, ale w rapsodzie Assarmot, we fragmentach Lechiady i projekcie
Jagiellonidy potrafit zawrze¢ zarys poezji dotyczacej swietnej genezy i wielkich prze-
znaczen narodu polskiego. Laczy trzy wielkie tradycje: tacinska, srodziemnomorska —
biblijng - szczepows, stowianska. Potrafi tez, przed Lelewelem, zlozy¢ obraz zycia
narodowego z czynnikéw kultury religijnej i etycznej, moralnej i obyczajowej, poli-
tycznej, kultury spolecznej, pracy i gospodarki. Dowodem - program ikonograficzny
wystroju patacu biskupiego®.

W jednej z sal krakowskiego patacu widnialy zamoéwione przez Woronicza
malowidta pedzla Michata Stachowicza na temat bajecznych dziejow, przedstawia-
jace Assarmota, Lecha, Krakusa, Wande oraz inne legendarne postacie®. W owej
prezentacji zycie narodu jawito si¢ ,jako pelne uniwersum symboliczne. Wizual-
na obiektywizacja, przetkana inskrypcjami, komunikatami werbalnymi, [obejmo-
wala — AJ.] przestrzen i czas: krajobraz, bogactwa naturalne, porzadek spoleczny,
aktywnos¢ wokot wytwarzania dobr praktycznych i zaspokajania potrzeb, tradycje
nauk i umiejetnosci, dzieje polityczne™.

W krakowskim projekcie ikonograficznym zostaly zatem wyartykulowane
przez Woronicza problemy, ktdre byly dlan istotne juz po III rozbiorze. Wspomnia-
ne zainteresowanie dziejami bajecznymi wyrazil bowiem poeta wczedniej w Assar-

> B. Dopart, ,Poswigtne ojcowisko”. Program kultury narodowej Jana Pawla Woronicza: lata
krakowskie (1816-1828), w: Narodziny Rzeczpospolitej Krakowskiej: relacje, obrazy, wspomnienia,
red. M. Stankiewicz-Kope¢, T. Budrewicz, Krakéw 2016, s. 55-56.

* Por. ibidem, s. 57.

> Ibidem, s. 67.

¢ Por. . Maslanka, Literatura a dzieje bajeczne, Warszawa 1990, s. 139.

7 B.Dopart, op. cit., s. 68-69.
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mocie i Lechiadzie. T¢ ostatnig wydrukowano w 1830 roku na famach ,,Pamigtnika
Krakowskiego’, a potem w tomie I Poezji autora Hymnu do Boga. Wczesniej znana
byta gléwnie z licznych odpiséw rekopismiennych®. Z planowanych szesciu pie$ni
utworu zachowaly si¢ tylko dwie pierwsze i fragment trzeciej. Lech opatrzony zostal
mottem: ,,Antiquam exquirite matrem™’, zaczerpnietym z III ksiegi Eneidy, ktore
wykorzystal Woronicz réwniez w wierszu Na pokoje nowe w Zamku Krolewskim'®.
Te same stowa polecil takze wypisa¢ na kolumnie jednej z sal krakowskiego patacu
biskupiego''.

Lechiada miala by¢ w zamierzeniu autora pierwszg czescia poetyckiego trypty-
ku na temat pradziejow polskich. W drugim obrazie zamierzal poeta opiewa¢ Kra-
kusa i prawdopodobnie Wande, natomiast tworzywem dla trzeciego mialo si¢ sta¢
podanie o Piascie'®. Pisal na ten temat autor Swigtyni Sybilli do Hugona KoMtataja
w liscie z 10 sierpnia 1806 roku:

Koncze wlasnie teraz male poema sze$ciopiesniowe o zatozeniu przez Lecha pierw-
szej stolicy naszej Gniezna [...]. Podobnie zgromadzi¢ mozna dzieje Stowianszczy-
zny poludniowej w poemacie o zatozeniu Krakowa. Trzeci takiz obraz ogarna¢ moze
czyny Slowianszczyzny péinocnej o owym sejmiku kruszwickim, Piasta ksigzeciem
mianujacym?®.

Adresata wybral poeta trafnie, poniewaz Kolataj od dluzszego czasu intereso-
wal sie pochodzeniem Stowian i wlasnie ukonczyt Rozbior krytyczny zasad historii
o poczgtkach rodu ludzkiego. Odpowiedzial zatem Woroniczowi obszernym listem,
w ktérym bardzo pochlebnie oceniat jego nowe przedsiewzigcie literackie. Zachecat
go nawet do dalszej pracy, ujawniajac tym samym wtasne poglady na temat mitéw
historycznych i ich funkcji w literaturze':

Odda¢ w poematach najdawniejsze epoki historii naszej, tak niepewnej jako i pew-
nej, jest to bardzo pozytecznym, podltug mnie usitowaniem. Nie mamy historii Tro-
jakow, lecz Iliade, Odyseje, Eneide wszyscy dotad radzi czytaja [...]. Rzecz pewna, ze
poczatki Gniezna, Krakowa i Kruszwicy wydobywane by¢ musza z historii niepewne;j.

8 Por.J. Maslanka, op. cit., s. 134 (przypis).

® W tlumaczeniu Tadeusza Karylowskiego: ,,Starej szukajcie macierzy” Publiusz Wergi-
liusz Maro, Eneida, przel. T. Karytowski, oprac. S. Stabryta, Wroclaw 2004, s. 78, w. 96.

' Por. .. Woronicz, Pisma wybrane, oprac. M. Nesteruk, Z. Rejman, Wroctaw 2002,
s. LVIIL Por. tez: Z. Rejman, Problematyka religijna w tworczosci Jana Pawta Woronicza, s. 224.

' Por. . Maslanka, op. cit., s. 139.

12 Por. ibidem, s. 135.

Y H. Kollataj, Korespondencja listowna z Tadeuszem Czackim, wyd. E Kojsiewicz, t. 4,
Krakéw 1845, s. 172-173. Por. tez: M. Janik, Hugo KoHgtaj, Lwéw 1913, s. 502. Zrédta podaje za:
J. Maslanka, op. cit., s. 136.

" Por. ]. Maslanka, op. cit., s. 136.
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To jednak nie powinno zraza¢ wielkiego przedsiewziecia, wszak i Eneida nie traci na
tym, cho¢ surowa krytyka dowiodla, ze Eneasz nie byl nigdy we Wloszech. Epopeja
ma swoje osobne od historii prawidla: moze si¢ w niej najdowac ziarno prawdy histo-
rycznej, cala jednak musi by¢ tworem dowcipu pisarza [...]. W poemacie o zalozeniu
Gniezna Lech zawsze figurowaé bedzie: czy jak wddz, czy jak gtowa wielu azjatyckich
Stowian, czy jak bdstwo stowianskie®.

Jednak w sprawie historycznosci Lecha wypowiadat sie Kolfataj nieco sceptycz-
nie'®, bowiem w konkluzji swego wywodu stwierdzil, Ze ,,daremna wigc jest upieraé
sie przy Lechu i jego wedréwkach, bo z tego wszystkiego co o nim pisano, nic pew-
nego o poczatku narodu polskiego ustanowi¢ nie mozna”".

Spor o mitologie stowianska toczono przez caly okres oswiecenia. Staropolscy
kronikarze nie oddzielali wyraznie legendy od prawdy historycznej. Oswieceniowy
racjonalizm odrzucal to, czego nie mozna bylo udowodni¢ za pomocg dokumen-
tow. Wszelkie kfamstwa, domniemania czy zmyslenia nie byty godne powaznej re-
fleksji. Z tej wlasnie przyczyny wielokrotnie kwestionowano miedzy innymi status
Lecha, Czecha i potomkéw Noego, ktérych staropolscy kronikarze kiadli na tej sa-
mej szali, co na przyklad Mieszka I i jego nastepcow’®.

Woronicz powrdcil jednak do tego, co stare i u§wigcone tradycja, nadajac temu
zupelnie nowy sens. Znat i relacjonowal w swoich rozprawach prace badaczy, ktorzy
bezkrytycznie przyjmowali historyczno$¢ Lecha - Jézefa Ossolinskiego, Stanistawa
Kleczewskiego, Jozefa Aleksandra Jablonowskiego, Franciszka Salezego Czajkow-
skiego. Prawdopodobnie styszat o pracach Gotfryda Lengnicha, Ludwika Schloeze-
ra i Adama Naruszewicza, ktorzy zdecydowanie odrzucali historyczno$¢ tej postaci
i kwestionowali teorie wigzace Stowian z biblijnymi synami Noego. Woronicz miat
wiec do wyboru dwie szkoly, ktére taczyly sie tylko w sformulowaniu podstawowe-
go pytania - czy Assarmot i Lech istnieli naprawde, czy tez sa wylacznie wymystem
kronikarzy. Ten problem pociagal za sobg kolejny - czy zostawi¢ te postaci w histo-
rii Polski, czy je z niej usuna¢. Autor Hymnu do Boga poszukal w koncu innej dro-
gi. Potraktowal mitologi¢ stowianska w identyczny sposodb, jak greckie i rzymskie
podania. Stwierdzil, ze historie powtarzane z uporem przez kronikarzy stanowig
integralng cze¢$¢ $wiadomosci narodowej. Tym samym uchylil niejako pytanie o hi-
storyczno$¢ Lecha®.

5 H. Koltataj, op. cit., s. 181-183, cyt. za: J. Maslanka, op. cit., s. 136.

16 ]. Masdlanka, Slowiatiskie mity historyczne w literaturze polskiego oswiecenia, Wroctaw
1968, s. 123.

7 H. Kollataj, Korespondencija listowna z Tadeuszem Czackim, s. 211, cyt. za: J. Maslanka,
op. cit., s. 123. Por. tez: ]. Maslanka, Literatura a dzieje bajeczne, s. 136.

'8 Por. ].P. Woronicz, Pisma wybrane, s. LIX.

' Por. ibidem, s. LIX-LX.
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Woronicz, pragnac przywrdci¢ dawng $wietnos¢ legendarnego zatozyciela pan-
stwa polskiego, poswiecil tej sprawie znaczng cze¢s¢ trzeciej oraz czwartej Rozpra-
wy o piesniach narodowych. W trzeciej, wygloszonej na posiedzeniu Towarzystwa
Przyjaciot Nauk 17 maja 1806 roku, staral si¢ miedzy innymi dowies¢, ze niestusz-
nie zalicza si¢ do ,basni” wszystko to, co si¢ odnosi do epoki przedpismienne;j.
W jego mniemaniu tradycja ustna réwniez moze sta¢ si¢ nosnikiem tresci histo-
rycznych, a kazde podanie winno zastapi¢ zrodla pisane, jezeli brak takowych dla
czasow przedhistorycznych. Jednak znaczenie owych podan w interpretacji autora
Assarmota bylo szersze niz ich uzytecznos¢ dla historii. Wysuwata sie tutaj na plan
pierwszy idea narodowosci, ktorg traktowal Woronicz jako wyznacznik zywotnosci
narodu. Mozna wiec juz w tym wypadku méwi¢ o powolnym ksztattowaniu sie ro-
mantycznego pojmowania mitéw historycznych. Ich funkcjg stawato sie rozbudze-
nie $wiadomosci narodowej nie tylko wérdd stanu szlacheckiego, ale takze wsrod
najnizszych warstw spotecznych?.

Warto takze doda¢, ze w tym czasie rodza si¢ na wielka skale tendencje, kto-
re przyjelo si¢ nazywac tradycja republikaniskg w historiografii. Charakterystycz-
na cechg wspolnoty stowianskiej byt brak wladzy zwierzchniczej, wodza czy krola.
Z tej przyczyny szukano w dawnej Stowianszczyznie pewnych wzoréw zaréwno
idei gminowtadztwa, jak i republikanizmu szlacheckiego czy nawet sarmackiego
stylu zycia. Dzieje bajeczne Polski znaly oczywiscie kréléw, ktérych tozsamosc¢
uksztaltowaty jednak przede wszystkim kroniki*. W oparciu o nie stworzyl Woro-
nicz sylwetke pomazanca Bozego w Lechu, ktérego kronikarze ,,okrzykneli” legen-
darnym zalozycielem panstwa polskiego. Alina Witkowska pisze: ,,Byla to prosta
konsekwencja monarchicznych dziejéw Polski historycznej, ktora piérami kroni-
karzy, historykow i poetéw budowala swoja przesztos¢, swa tradycje ksztaltowana
w obrebie wyobrazen o wtadzy monarchicznej”??. Gminowtadna utopia stowianska
nie tolerowala krolow. Wyjatek stanowil tutaj Piast, ktorego kojarzono z klimatem
swojskosci i rolniczosci. W ten sposdb wlasnie wyobrazal sobie Piasta i Stowiansz-
czyzne Franciszek Salezy Jezierski, czemu dat wyraz w swojej powiesci-traktacie
Rzepicha, matka krolow...>.

» Por. J. Maslanka, Literatura a dzieje bajeczne, s. 137-138. Por. tez: idem, Stowiatiskie mity
historyczne..., s. 124-125.

21 Por. A. Witkowska, Stawianie, my lubim sielanki..., Warszawa 1972, s. 48-49.

22 Ibidem, s. 49.

» Por. ibidem.
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LECH JAKO MAZ OPATRZNOSCIOWY NARODU

W krétkim wstepie poprzedzajacym wlasciwa tres¢ Lechiady pojawia si¢ juz wyraz-
na zapowiedz gtéwnego watku utworu. Przedmiotem poetyckiego wywodu czyni
bowiem Woronicz podanie o zalozeniu Gniezna przez Lecha, ktéry stal si¢ proto-
plasta ,Lackiej galezi Stawian” (s. 288)*". Prezentacja loséw legendarnego wtadcy
stanowi takze punkt wyjscia do apoteozy przymiotéw jego stawnych potomkow, do
ktérych poeta zwraca si¢ w apostrofie: ,,Niepozyci wiekami stawianiscy Lachowie, /
Szerokowladnych w $wiecie Sarmatéw wnukowie” (s. 288). Podkresla tutaj Wo-
ronicz sarmackie i stowianskie pochodzenie Polakéw. W Lechu bardzo wyraznie
ujawnia si¢ zatem postulowana przez poete koncepcja etymologiczna sprowadza-
jaca nazwe Stowian do Slawian, czyli synéw stawy®”. W poemacie mozemy odna-
lez¢ mnoéstwo réznorodnych form, ktérych podstawa stowotworczg jest rzeczownik
»slawa”. Wymienic¢ tutaj nalezy chociazby przymiotniki stanowigce fundamentalny
czlon epitetéw: ,stawianscy Lachowie” (s. 288), ,stawianski r6d” (s. 288), ,krew
stawacka” (s. 289) lub rzeczowniki ,,Stawianie” (s. 288), ,Staworody” (s. 298). Nie
jest jednak Woronicz konsekwentny w tworzeniu podobnych form, bowiem w tym
samym tekscie mozemy miedzy innymi odnalez¢: ,,sfowacka kraing” (s. 302) badz
»rownine Stowakow rozwartg” (s. 303).

Gloryfikacja przymiotéw dzielnych Lachéw ma w poemacie duze znaczenie.
W mysél zasad klasycznej retoryki poeta najpierw pragnie pozyska¢ uwage od-
biorcéw, zatem potomkowie Lecha zostaja nazwani przezen wnukami ,,Szeroko-
wladnych [...] Sarmatow” (s. 288), ktorzy sa ,,Godni [...] litosci i czesci” (s. 288).
Podniosly ton, w jakim poeta zwraca si¢ do ,,stawianskich Lachéw’, zostaje nieco
zlagodzony w momencie, w ktérym prébuje on zacheci¢ swoje szanowne ,,audyto-
rium” do wystuchania opowiesci o losach zalozyciela Gniezna: ,,Postuchajcie o Le-
chu starozytnej wiesci” (s. 288). Niezwykle patetycznie brzmi natomiast wzmianka
o poczatkach ,Lackiej galezi Stawian” (s. 288), ktora ,Reszte $wiata grodzita wla-
snych piersi murem; / Potem $lepym podkopem niewdzigcznie zwatlona, / Powddz
nieszczes¢ wylala z rozdartego tona” (s. 288). Dalej pojawia sie prawdopodobnie
aluzja do upadku Polski, spowodowanego mi¢dzy innymi zdrada jej wlasnych dzie-
ci, przez ktore zostala ,niewdzigcznie zwatlona” (s. 288).

Wstepny fragment poematu konczy inwokacja do Stawy, ktéra nazywa po-
eta ,starym bozyszczem stawianskiego rodu” (s. 288). Prosi jg, aby przywrécila

# Fragmenty utworow pt. Lech i Assarmot bede cytowata za wydaniem: J.P. Woronicz, Pi-
sma wybrane, natomiast Swigtynia Sybilli i Zjawienie Emilki za: J.P. Woronicz, ,Swigtynia Sybilli”
i inne utwory, wybér R. Dabrowski, Krakéw 2002. Od tej pory obok przytaczanego fragmentu
pojawi si¢ wylacznie numer strony, z ktérej on pochodzi.

» Wiecej na ten temat pisze w artykule: A. Jonczyk, ,Stawiatiski” mit poczgtku narodu pol-
skiego w ,, Assarmocie” Jana Pawla Woronicza, ,,Konteksty Kultury” 2010, nr 6, s. 46-62.
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wdzigczng pamie¢ ,podaniom $wigtym” (s. 288), jak okresla stare legendy o lackich
przodkach. Przywolanie pradziejow Polski odgrywa tutaj okreslong role, o ktdrej
wspomina narrator pod koniec poetyckiego wstepu: ,,By ten rod, ktéry patrzyl na
kolebke $wiata, / Uczutl swa zdolnos¢ zwalczy¢ reszty wiekéw lata” (s. 288). Polacy
winni szuka¢ w podaniach starozytnych wartosci, ktére pozwolg im przezwyciezy¢
wszelkie trudnosci. Wzorujac si¢ na dawnych przodkach, muszg ,,Uczué swa zdol-
nos$¢” do wielkich i znamienitych czynéw, do jakich zostali powotani.

Pies$n pierwsza rozpoczyna scena w poganskiej $wigtyni poswieconej ,,Gromo-
wladnemu Jessie” (s. 289). Lud zbiera si¢ w owym kosciele wzniesionym ,Wanda-
litéw ramieniem” (s. 289), aby zlozy¢ bostwom ofiary majace wyprosi¢ u nich wy-
pelnienie si¢ przepowiedni méwiacej o przybyciu do Lemizoleum wodza ,,z krwi
stowackiej” (s. 289), ktéry ma ,zleczy¢ w kraju nierzad zastarzaly” (s. 289). Owe
krwawe obrzedy przerywa niespodziewanie ,,Zbtaganych niebios znak oczekiwany”
(s. 289), czyli zblizajacy sie do $wiatyni ,,poczet obcych mezéw” (s. 289). Wsrod
ogolnego zamieszania, ktore zostaje wywotane widokiem uzbrojonych Zzotnierzy,
stycha¢ wrzawe, ,,okrzyk ludu” (s. 289), wzmagajacy si¢ ,tetent koni” (s. 289) oraz
»szczek chrapliwej broni” (s. 289). Wyrazenia te nadajg tempo akgji, a takze budu-
ja napiecie, ktore osiaga swoje apogeum w momencie pojawienia si¢ tajemniczego
wodza. Jego przybyciu towarzyszg niewytlumaczalne zjawiska, bowiem po przekro-
czeniu przez niego progu poganskiego przybytku: ,,Jeknat prég i zawory miedziane
zadrzaly, / Za dalszym krokiem wstrzast sie kosciot caty” (s. 289). Wyglad zewnetrz-
ny tej postaci zdaje si¢ potwierdza¢ tylko jej dostojenstwo, a takze misje, jaka ma
do spetnienia. Kazdy element stroju czy atrybut Lecha nosi bowiem znamig jego
licznych zwycigstw, o czym $§wiadczy fragment, w ktérym legendarny wladca wspo-
mina swoje dziecinstwo: ,,A ten kon i ten lampart, co na mnie widzicie, / Trzem
wodzom hunskim kosztowaly zycie” (s. 309).

Zdezorientowany przybyciem tajemniczych gosci, ttum ,dziwem przejety,
w zaleknionym gwarze / Niewiasty z dzie¢mi tulil pod oftarze” (s. 290). W sytuacji
zagrozenia oltarz jawi si¢ przeleklemu ludowi jako jedyne bezpieczne schronienie.
Miejsce to staje si¢ zatem symbolem opieki bogéw, ktérzy sklonni sg ingerowac
w losy $wiata.

W Lechiadzie mozemy odnalez¢é mndstwo tego typu sformutowan, ktére w pla-
styczny sposéb przekazuja uczucia bohateréw poematu. Kaptan Swietosz, ujrzawszy
w murach $wiatyni Lecha, otwiera ,,drzacg [...] rekg” (s. 290) tajemnicza skrzynig,
po czym wznosi ,,Irzykro¢ [...] w niebo zblgkane Zrenice” (s. 290). Stuletni starzec,
zwracajac si¢ do przybytego wodza stowami: ,,Stdj, synu!” (s. 291), wzrusza si¢ takze
niebywale i ,,zalawszy si¢ Izami” (s. 291), oznajmia Lechowi jego przyszle dzieje.
Z kolei syn Annona, wstrzasniety stowami kaptana, wyjmuje ,,Po miecz wskazany
drzaca [...] reke” (s. 291). Trzesace si¢ z przestrachu dlonie, pograzone w bezruchu
»Ciala otretwiale” (s. 304), ,,Geby rozwarte, oczy postupiale” (s. 304) oraz ,,skrzepte
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twarze” (s. 304), na ktorych maluje si¢ ,,blada $mier¢” (s. 304), obrazuja silne emo-
cje towarzyszace bohaterom poematu. Woronicz stosuje podobne $rodki wyrazu
w celu wywolania napigcia u odbiorcy, bowiem niejednokrotnie owe zabiegi staja
sie zwiastunami opowiadania o jakich$ istotnych dla przebiegu akcji zdarzeniach.

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze tekst Lecha obfituje w okredlenia, ktoérych ro-
dowdd sigga tradycji eposu bohaterskiego. Za przyktad moze postuzy¢ nam wspo-
mniany juz ustep poematu, w ktérym Swietosz ,,Trzykro¢ wznidst w niebo zbtgkane
zrenice” (s. 290). Przytoczmy jeszcze kilka takich fragmentéw: ,,Gdy to moéwit, przy-
tbica ogniem roziskrzata, / Trzykro¢ sie Lecha imieniem ozwala” (s. 291), ,Trzykro¢
iskrzacym $lepiem zmierzywszy twe dzieci, / Dwudziestoletnich wojen pozar nieci”
(s. 296), ,Irzykro¢ nig w kiagb zawiercil, tegi maszt zgruchotal, / Potargal reje i wio-
sta rozmiotal” (s. 311), ,Otrzezwial lud zalekty, a gdy Lecha zoczyl, / Trzykro¢ nan
upadt i trzykro¢ odskoczyl” (s. 313). Z pewnoscia za wzér postuzyla tutaj Woro-
niczowi Eneida, w ktorej owe precyzyjne opisy réwniez oparte s3 na trzykrotnym
powtarzaniu si¢ danej czynnosci:

To méwigc, rzesistymi tzami zrasza lica.

Trzykro¢ wokot za szyje chce $cisna¢ rodzica,

Trzykro¢, chwytan daremnie, z rak pierzchnie cien szary,
Podobny do wietrzyka albo sennej mary?.

Podobne wyrazenia mozemy odnalez¢ takze w innych dzietach autora Hymnu do
Boga. W Swigtyni Sybilli czytamy: ,, Trzykro¢ sie nan rzucita zamie¢ barbarzynicow /
[...] Trzykro¢ ja polski orez walecznie odpiera” (s. 82), ,gromy po trzykro¢ bly-
snely - / Jekla ziemia - widziadla z mogila zniknety” (s. 89). Natomiast w utworze
pt. Na wjazd... Michata Jerzego Ciotka Poniatowskiego...: ,,szum jaki$ spod ziemi /
Wyzional blyskawice i gromy po niebie, / Trzykro¢ huknat i gmachy potrzasnat
wszystkiemi”?. Takich zabiegdéw nie mozna jednak w zadnym wypadku interpreto-
waé dostownie, gdyz sg one tylko pewnym chwytem literackim, ktérego gtéwnym
celem jest zaskoczenie lub zaciekawienie odbiorcy*.

% Publiusz Wergiliusz Maro, op. cit., s. 192-193.

¥ ].P.Woronicz, Na wjazd... Michata Jerzego Ciotka Poniatowskiego..., w: idem, ,, Swigtynia
Sybilli” i inne utwory, s. 23.

# Tymi samymi $srodkami wyrazu postuguje sie takze Krasicki w swej Monachomachii: ,Oca-
lon dwakro¢ rycerz zaczepiony, / Juz si¢ na trzeci bdj wstepny zdobywal” (s. 157), Hiacynt ,,Trzy-
kro¢ sie ku drzwiom alkierza potoczyl, / Trzykro¢ go mila reka zatrzymata” (s. 159), ,Lukasz,
raniony, zwinal sie w trzy kleby, / Stracit Kleofasz ostatnie trzy zeby” (s. 160), a Gaudenty ,,legt
i reka kiwnal, / Dwa razy jeknal, cztery razy ziewnal” (s. 160). Zadaniem owych zabiegéw w Woj-
nie mnichow jest oczywiscie sparodiowanie konwencji eposu bohaterskiego. Z kolei Burda z Mic-
kiewiczowskiej Dziewicy Orleatiskiej, widzac wtraconego do piekta §w. Dominika, ,wytrzeszcza
oczy, / Przezegna sie trzy razy, dwa razy podskoczy” (s. 228). Najprawdopodobniej te szczegétowe
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Jedyng osoba, ktdra nie leka sie przybytych do $wiatyni gosci, jest Swietosz, syn
Jedziola, ,,Stuletni kaptan i rzadca ko$ciola” (s. 290). Woronicz nie przemyslat do-
ktadnie fragmentu, w ktérym starzec méwi o swoim niezwyklym postannictwie:
»Zglebiam te tajemnice $wiete sto lat wlasnie, / Ktdre ci z woli bogéw dzi$ wyjasni¢”
(s. 292). Biorgc pod uwage wiek Swietocha, nalezatoby przypuszczad, ze kaptan od
samego urodzenia boryka si¢ z rozwiklaniem zagadki bogéw. Brzmi to niestety
malo prawdopodobnie.

Co ciekawe, poganski prorok opatrzony zostaje chrzescijanskimi atrybutami. Na
glowie ma tiare, czyli nakrycie gtowy noszone przez papiezy, symbolizujace migdzy
innymi Tréjce Swieta, natomiast u ramion powiewa mu szkarlatne ptétno ,,peine
$wietych znamion” (s. 290). Z jego glowy wytryska ,,Promien §wiatla” (s. 290), ktory
jasnieje niczym aureola nad obliczem dusz wyniesionych do chwaly oltarzy.

Swietosz oczekuje przybycia Lecha, ktorego nadejscie, podobnie jak mesjasza,
zostalo poprzedzone licznymi przepowiedniami. Poganski kaptan wyjawia wszyst-
kim zebranym w $wiatyni sens danego niegdy$ Wandalitom proroctwa, niby stary
Symeon przepowiadajacy Maryi przysztos¢ Chrystusa: ,,«Oto Ten przeznaczony
jest na upadek i na powstanie wielu w Izraelu, i na znak, ktéremu sprzeciwia¢ sig¢
beda»”?. Symbolem enigmatycznych wrézb objawionych Swigtoszowi przez bogow
jest tajemnicza skrzynia ,nikomu nie znana, / Tajnych pieczeci pasmem opasana’
(s. 290). Lecha z niecierpliwo$cig wyczekuje takze caly lud niosgcy ,,bogom z ofia-
rami modty, / Aby sie jego poselstwa powiodly, / Ktére mu z krwi stawackiej wodza
przywies¢ mialy” (s. 289). Gdy w koncu przyszly wladca pojawia si¢ w Gnieznie,
wzbudza wsréd thumu strach zamiast radosnego entuzjazmu. Podobnie byto prze-
ciez z przyjsciem Chrystusa. Oczekiwali go wszyscy: faryzeusze, uczeni w Pismie
i zwykli ludzie, a gdy wreszcie przybyl, przez niektérych ,,Zaliczony zostat do zto-
czyncow . Jednak, mimo licznych niedowiarkoéw, ,wielu w Niego uwierzyto, ale
z obawy przed faryzeuszami nie przyznawali si¢, aby ich nie wylaczono z syna-
gogi”?'. Stuletni ,,rzadca kosciola” (s. 290) nie ma watpliwosci, ze Lech jest dlugo
upatrywanym mezem opatrznosciowym ,stawackiego narodu’, ktéry ma ,,zleczyé
w kraju nierzad zastarzaly” (s. 289).

Swietosz przekazuje synowi Annona ztozone w $wigtyni ,,znamiona” (s. 290)
niejakiego Alana II, z ktérymi zwigzana jest tajemnicza legenda strzezona przez

okreslenia zawdziecza Darczanka wplywom Monachomachii, o czym pisze Juliusz Kleiner. Por.
J. Kleiner, Mickiewicz, t. 1, Lublin 1948, s. 71.

Fragmenty Monachomachii przytaczam za: I. Krasicki, Poematy, oprac. Z. Golinski, Wro-
claw 1998, Dzieta zebrane. Seria 1: Pisma literackie, t. 1, natomiast Dziewicy z Orleanu za: A. Mic-
kiewicz, Dziela, t. 2: Poematy, oprac. W. Floryan, wspélpr. K. Gorski, C. Zgorzelski, Warsza-
wa 1994, s. 228.

» 1k 2, 34.

0 £k 22, 37. Por. tez: 12 53, 12; 12 6, 9-10; ] 12, 37-40.

3712, 42.
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lud ,,milczeniem i wiarg” (s. 290). Glosi ona, ze 6w wladca przekazal swoje atrybu-
ty »przychodniowi jakiemus [...] / Ktérego we $nie wielki Jesse wskazal” (s. 290).
Owe skarby zostaty ukryte wlasnie w skrzyni, nad ktérg piecze sprawuje teraz sta-
ry kaplan. Kazdy przedmiot nalezacy niegdy$ do Alana staje si¢ emblematem jego
znamienitych czynéw, do ktorych zostaje powolany takze Lech. Syn Annona przyj-
muje z rak Swietosza przylbice, na ktorej widnieje dedykacja przepowiadajaca losy
przyszlego zalozyciela panstwa polskiego: ,,«Lechowi - ojcu lackiego plemienia»”
(s. 291). Nie dos$¢ na tym. Kaplan, starajac si¢ utwierdzi¢ Lecha w przekonaniu
o jego niezwyklym postannictwie, méwi: ,,Jeste$ nim - sam ten szyszak wieszczbe
rozwigzuje” (s. 291). Ponadto zatrwozonemu ludowi deus ex machina jawi si¢ niesa-
mowite zjawisko. Helm iskrzy si¢ ogniem, a nastgpnie przemawia ludzkim glosem,
trzykrotnie wypowiadajac imi¢ Lecha. Przedmioty, ktdre otrzymuje wybrany przez
bogdw wddz, stajg si¢ przede wszystkim zwiastunami przyszloéci, ale nie mozna
zapominad, ze sg one takze ,$wiadkami” zamierzchlych dziejéw sarmackich.

Swigtosz, stwierdzajac: ,,Ciebie ta po Alanie czekata spuscizna / I przeznaczona
od bogdw ojczyzna” (s. 291), po raz kolejny utwierdza Lecha w przekonaniu, ze to
on jest wybranym przez bogéw mezem opatrzno$ciowym narodu. Kaptan w mo-
mencie uroczystego przekazania wodzowi miecza zapowiada wyjas$nienie dalszej
czedci tajemniczego proroctwa: ,Jeszcze$ niespelna obdarzon faskami. / Wigcej,
nizli rozumiesz, bogi cie mituja, / Gdy ci przyszlosci tajniki wskazujg” (s. 291). Wre-
cza Lechowi tarcze ,,Skrytych przeznaczen wieszczba opisang” (s. 292), na ktorej
widniejg wizerunki stu pie¢dziesigciu czterech wtadcow bedacych potomkami pro-
toplasty narodu polskiego.

Losem Lecha, tak samo jak Eneasza, rzadzi przeznaczenie®, co w poemacie
Woronicza zostaje wielokrotnie podkreslone. O dziejach gléwnego bohatera do-
wiadujemy si¢ najwiecej z jego wlasnych opowiesci. Okazuje sie, ze to bogini Dzi-
lija obwiescita Hersie, matce Lecha, przyszle losy jej ukochanego syna. Istotny jest
tutaj takze fakt, ze w postawie Hersy ujawnia si¢ niezwykta troska o przysztos$¢ uko-
chanego syna. Modli si¢ ona do béstwa ,,przychylnego matkom” (s. 308) o zdrowie
swego dziecka, a takze o ,,pasmo szczesnych wrdzek dla niego” (s. 308). Jej blagania
zostaja wystuchane, o czym $wiadczy pomyslna wrézba dla mlodzienca, ktdra ob-
wieszcza placzacej matce glos bogini. Hersa raduje sie z faktu, Ze Lech zostanie glo-
wa stawnego rodu. Bedzie szanowany przez swoich poddanych, a przede wszystkim
poswieci sie calkowicie dla dobra ojczyzny. Kobieta, mimo iz leka si¢ o przyszlos¢
syna, nie ma watpliwosci, ze obowigzek wobec narodu jest sprawg prymarng. Pod
tym wzgledem jej postawa bardzo przypomina zachowanie ,Wskrzesicielki Sparta-
nek” (s. 54) ze Swigtyni Sybilli. Ta ostatnia, Zegnajac synéw udajacych sie na wojne,
drzy o ich los, ale wie, ze nie moze zatrzyma¢ mlodziencéw. Zdaje sobie sprawe, ze

32 Por. Z. Rejman, Problematyka religijna w twérczosci Jana Pawla Woronicza, s. 224.
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bohaterska §mier¢ w obronie ojczyzny jest bardziej warto$ciowa niz zycie w znie-
wolonym kraju.

Rodzice Lecha, pomni na wyroki niebios, przygotowuja swego syna do znamie-
nitych czynéw. Wpojenie idealéw rycerskich mialo uksztattowa¢ w chtopcu posta-
we odwaznego, honorowego i oddanego ojczyznie wojownika. Woronicz prezentu-
je sposdb wychowania Lecha, wzorujac sie na sredniowiecznym ethosie rycerskim,
o czym $wiadcza wyzej wspomniane ,,turnieje i rycerskie sprawy”.

Ciekawy jest fakt, iz w zadnej znanej nam kronice staropolskiej rodzice Lecha
nie s3 wymienieni nawet z imienia. Tutaj Annon, podobnie jak Anchizes w Eneidzie,
nie tylko uczy syna historii plemion stfowianskich i wpaja mu mito$¢ do rodzinnego
gniazda, bliskich oraz przysztej ojczyzny, ale takze przygotowuje go do drogi, ktéra
z woli bogdéw jest zmuszony odby¢. Silne zwiazki rodzinne stajg si¢ zatem funda-
mentem trwalych zwigzkéw plemiennych, a w konsekwencji takze — narodowych?®.
Ponadto w poemacie Woronicza mozemy odnalez¢ lakoniczng wzmianke na temat
$mierci Hersy. Znacznie wiecej uwagi po$wigca jednak Lech $mierci swego ukocha-
nego ojca, ktora niezwykle go dotkneta. Bl i rozpacz mltodzienca §wiadcza o silnej
wiezi, jaka laczyla go z Annonem, przezen ,nieprzeptakanym” (s. 305).

Co ciekawe, Lech jest przekonany, ze dusza ojca uleciata ,,w oblok $wietny”, czyli
do nieba. Dochodzi wiec tutaj do wyraznego przenikania si¢ plaszczyzny wierzen
poganskich z dogmatami wiary chrzesdcijanskiej. Na podstawie stowianskich mitow
niewiele jednak mozemy si¢ dowiedzie¢ o samym zyciu pozagrobowym. Bez wat-
pienia bylo ono dalszym ciagiem doczesnego, ale w panstwie cieni, a nie w niebie
czy piekle. Brak jest natomiast jakich$ blizszych wskazéwek na temat nawi czy nyi,
czyli - jak zwyklo si¢ przyjmowac - $wiata zmarlych. Wprawdzie istnialy woéwczas
terminy piekto i raj, ale nie byty one w zadnym wypadku prastowianskimi réw-
nowaznikami Tartaru i Pél Elizejskich. Pkief, czyli pozniejsze piekto, piekiel, pier-
wotnie oznaczat tylko smole, natomiast etymologia raju nie jest znana*'. Woronicz
jednak, nie baczac na sfowianskie wierzenia, umieszcza zmartego Annona w niebie.
Interesujaca jest natomiast wzmianka, z ktérej dowiadujemy sie, jakoby Lech nie-
wymownie lamentowal ,,za niewrotnym duchem” (s. 310) swego ojca. Prawdopo-
dobnie w tym miejscu autor Swigtyni Sybilli pragnie nawigza¢ do kultywowanego
wéréd poganskich narodéw stowianskich obrzedu pogrzebowego, w czasie ktorego
rozpaczano i narzekano nad ciatem zmarlej osoby przy jednoczesnym wychwalaniu
jej cndt. W praktyce obowigzek ten spoczywat badz to na kobietach z rodziny, badz
na platnych ,narzekalnicach” (ptaczkach)®. Jednak w poemacie Woronicza to syn

* Por. ].P. Woronicz, Pisma wybrane, s. LVIII-LIX.

* Por. A. Briickner, Mitologia stowiariska i polska, wstep i oprac. S. Urbanczyk, Warszawa
1985, s. 63.

> Por. ibidem, s. 62-63.
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Annona ,wysyla skargi” w niebo, obejmuje martwe cialo swego ojca, caluje jego
»skrzepte usta” (s. 310), dajac upust wzbierajacemu w nim cierpieniu. Gdy emocje
nieco opadaja, oddaje on w konicu cze$¢ zwltokom zmartego przodka. Nie jestesmy
jednak w stanie ustali¢, na czym polegalo ztozenie przezen owego hotdu, gdyz Lech
moéwi na ten temat niewiele. Stwierdza tylko, Ze uczcit ,,drogie zwtoki wdzieczno-
$cig” (s. 310). Zgodnie z tradycja dawnych Stowian pograzeni w zalobie bliscy ,na
oznake zalu [...] wlosy rwali, twarz paznokciami darli, w piersi si¢ bili, rece kaleczyli
- czym jawniejsze i gwaltowniejsze znaki Zalu byly, tym bardziej odpowiadaly tra-
dycji”*. Widzimy zatem, ze chociaz Lech wyraza swoj bdl niezwykle ekspresyjnie,
to jego zachowanie nie jest az tak szokujace, jak ludzi z przywotanego fragmentu.

Gléwny bohater, $wiadom roli powierzonej mu przez bogéw, pragnie w imie-
niu calego narodu skloni¢ ,Wielkiego Jess¢” (s. 304) do zlagodzenia wyroku, jaki
ma spasé w przyszlosci na Polakéw. Chodzi o przepowiednie Swigtosza mowigca
o zagladzie rodu Lecha. W tym miejscu istotne jest dla nas zachowanie legendar-
nego wladcy, ktéry wyraza che¢ po$wigcenia wlasnego zycia w imie szczgécia i spo-
koju swego ludu. W postawie Lecha dostrzegamy gleboka troske o losy nie tylko
wspolczesnych, ale takze przysztych pokolen. Te ostatnie maja zostac z woli bogow
surowo ukarane za swoje przewinienia. Fakt ten napawa Lecha przerazeniem. Bo-
hater zostaje zatem ukazany jako prawdziwy patriarcha narodu, dla ktérego liczy
sie dobro ogoétu. Jawi sie takze w tekscie jako Bozy pomazaniec pragnacy wlasnym
zyciem odkupi¢ ludzkie grzechy. Chrystus zdawal sobie sprawe, ze cztowiek nie
jest w stanie poja¢ potegi i mitosierdzia Najwyzszego, o czym wielokrotnie wspo-
minal w swoim nauczaniu® badz w modlitwach skierowanych do Stworcy: ,,Ojcze
sprawiedliwy! Swiat Ciebie nie poznal, lecz Ja Ciebie poznalem i oni poznali, ze$
Ty mnie postal. Objawilem im Twoje imie i nadal bede objawial, aby milos¢, kto-
ra Ty Mnie umitowale$, w nich byta i Ja w nich™*. Z kolei syn Annona korzy si¢
przed majestatem bostwa, blagajac go o litos¢: ,, My, zlepki skazitelni, nie pojmujem
ciebie, / [...] Jakim badz w twej istocie jeste$ niepojety, / Rzu¢ zmilowania na nas
promien $wiety” (s. 304). Zwro¢émy uwage, ze pierwsze stowa z wyzej przytoczone-
go fragmentu poematu pojawiajg si¢ juz wczesniej w Swigtyni Sybilli. Wypowiada je
wieszczka, ubolewajac nad staboscig ludzkiej natury: ,,O zlepki skazitelne wielkosci
i nedzy” (s. 102). W mniemaniu Woronicza musial by¢ to niezwykle istotny wers,
skoro przeniést go poeta do Lecha. Sybilla zarzuca Polakom, ze zbyt mala ufnos¢
pokladaja w Najwyzszym. Posiada ona jednak nature boska i dlatego zwraca uwage
na kwestie niezauwazalne dla zwyklych $miertelnikéw. Lech, wypowiadajac nie-
malze identyczne stowa co ,,stawna wyrocznia” (s. 44), utozsamia si¢ wyraznie ze

% Ibidem, s. 63.
3 Por. tk 12,22-31; £k 11, 9-13; Mk 11, 22-25.
3117, 25-26.
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swoim ludem. Méwi bowiem w pierwszej osobie liczby mnogiej: ,,My, zlepki skazi-
telni” (s. 304). Skoro jednak takze syn Annona dostrzega ufomnos¢ istoty ludzkiej,
$wiadczy to zapewne o jego ponadprzecigtnosci, a takze dowodzi niezwyklej roli,
jaka bohater ma odegra¢ w zyciu narodu. Co ciekawe, legendarny wladca, zwracajac
sie do boga Jesse, méwi don bardzo podobnie, jak Sybilla na temat Przedwiecznego.
Prastowianskie béstwa nie stanowia zatem w Lechu przedmiotu zywego kultu, gdyz
sa tylko ,,znakiem wiary w boski porzadek $wiata”*. Poeta apoteozuje w tym miej-
scu wylacznie chrzescijanskiego Stworce i czyni to nawet - jak widzimy - ustami
poganskiego meza opatrzno$ciowego.

Mimo iz z nieukonczonego poematu trudno odtworzy¢ kompletny wizeru-
nek gtéwnego bohatera, mozemy domniemywa¢, ze posta¢ Lecha, podobnie jak
Eneasza, zostala uksztaltowana wedlug wzoru zwanego pietas. Stowo to oznacza
okreslong postawe etyczng wobec czlowieka, rodziny i kraju. Wyraza ono ponadto
obowiazek szczegolnej czci dla bogdw oraz przestrzegania obrzedéw religijnych.

KILKA SEOW NA TEMAT ,,POLSKIEGO OLIMPU” W POEMACIE
b

Zofia Rejman zauwaza, ze u Woronicza mamy niemal caly panteon stowianski
stworzony przez Jana Dlugosza*. W Lechiadzie poeta wspomina nie tylko ojca bo-
gow — ,wielkiego Jess¢” (s. 290), ale takze Pogwizda, Dzilij¢, Dziewonig, Nije oraz
Lelum i Polelum. Odnoszac si¢ do fragmentu kroniki Jana Dlugosza poswigconego
mitologii polskiej, nalezy stwierdzi¢, iz autor Historii Polski rzeczywiscie wymienia
nazwy tych samych, co Woronicz béstw:

Wiadomo, ze Polanie wierzyli i czcili Jowisza, Marsa, Wenere, Plutona, Diang i Cere-
re. Zwali za$ Jowisza w jezyku swoim Jeszg; od niego jako najwyzszego boga wszelkie
dobra doczesne i wszelkie tak przeciwne jak pomyslne powodzenie im, jak wierzyli,
przychodzily; jemu przed reszta bdstw znaczniejsza $wiadczono cze$¢ i czestszy-
mi czczono go obchodami [...]. Wenere zwali Dzidzilelg; ja uwazali za boginie we-
sel i wymagali, by ich darzyla plodnoscia pokolenia i liczebnoscig synow i corek.
Plutona zwali Nijg, uwazajac go za boga podziemi i chroniciela, i stréza dusz, gdy
opuszczaja ciata®.

Trzeba jednak tutaj zauwazy¢, ze dokonana przez Dlugosza prezentacja przed-
stawicieli ,,polskiego Olimpu” nie ma nic wspdlnego z prawdziwymi wierzeniami

¥ Z.Rejman, Problematyka religijna w tworczosci Jana Pawla Woronicza, s. 224.

0 Por. J.P. Woronicz, Pisma wybrane, s. LVIIL Por. tez: T.S. Eliot, Wergiliusz i Swiat chrzesci-
janski, w: idem, Szkice literackie, thum. H. Preczkowska, Warszawa 1963.

# Por. Z. Rejman, Problematyka religijna w twérczosci Jana Pawla Woronicza, s. 224.

2 J. Dtugosz, Historia Polski, ks. I, cyt. za: A. Briickner, op. cit., s. 229-230.
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sfowianskimi. Stowa, od ktérych zaczerpnat kronikarz nazwy poszczegélnych
béstw, pochodza najczesciej z refrendw wiernie przechowywanych przez lud $pie-
wow obrzedowych. Zatem Jesza jest prastarg partykula zyczeniowa (oby! oby!), leli
poleli oznacza staly okrzyk piesni pijackich, poréwnywany czesto z czasownikiem
leja¢ - ,kolysac”, natomiast Dziewana (wlasciwie Dziwana, Dziwizna) to nazwa bo-
taniczna pochodzaca od przymiotnika dziwy - ,,dziki”, ktéra odnosi si¢ do nazwy
rodliny dziewanna®. Wydaje si¢, ze Maciej z Miechowa, piszac na temat mitologii
polskiej, jako pierwszy wspomina o Pogwizdzie: ,,czcili powiew powietrza fagodny,
szeleszczacy przez klosy i liscie, zowiac boéstwo jego Pogwizdem”**. Kromer i inni
historycy, idac tropem Miechowity, zrobili z owego Pogwizda bozka niepogody, bu-
rzy, Pochwista, przywolujac mazowieckie Pochwisciel w tymze znaczeniu®.

Woronicz, opierajac si¢ na wspomnianych przekazach historycznych, wprowa-
dzit do tresci Lecha postacie poganskich bostw, ktére mocno ingeruja w losy bo-
hateréw poematu. Najpotezniejszym z bogéw jest ,,gromowtadny Jessa’, ktéoremu
poswigcony zostaje kosciol Wandalitow w Gnieznie. Zapewne o istnieniu owej
gnieznienskiej $wigtyni dowiedzial si¢ autor Hymnu do Boga z przekazu Dlugosza,
ktdry pisze na ten temat: ,Im wystawili pierwszorzedng $wigtynie w miescie gniez-
nienskim, dokad sie zewszad schodzono™.

W Lechiadzie wspomina poeta takze o praktykowanych wsréd starozytnych Sto-
wian obrzedach poganskich, ktérych centralng czescig bylo ztozenie ofiary jakiemus
béstwu. Obrzedy religijne jawig si¢ tutaj jako nieodtaczna forma codziennego zycia
6dwcezesnych ludzi. Ofiary blagalne czy dziekczynne sktadano z najdorodniejszych
zwierzat. Krew cielcow miala zapewni¢ modlacym si¢ przychylno$¢ bogow. Nie-
jednokrotnie owe ,,nabozenstwa” (s. 289) przeradzaly si¢ w wielkie §wieta, na ktdre
zapraszano wszystkich mieszkancéw danej osady. Na znak radosci z pomyslnych
wyrokéw niebios mlodziency przystrajali sie w wience, a wiezniéw wypuszczano
z wiezienia. Mozemy zatem $mialo stwierdzi¢, ze takze w tej kwestii za zrédto in-
formacji postuzyta Woroniczowi Historia Polski Diugosza, gdyz kronikarz w bardzo
podobny sposéb ,,0 obiatach [czyli ofiarach] rozprawia [...] na uroczystosci z obia-
tami schodzg si¢ u niego wszyscy, przywodza bydlo a nieraz jencéw wojennych;
odbywaja si¢ igrzyska [...], gdzie $piewem, plasem i klaskaniem bogéw wzywaja™*’.

W Lechu widzimy bogdw, ktorzy interweniujg w zycie ludzi i obwieszczajg im
swoje plany w postaci snu lub proroctwa. Zwré¢my uwage na fakt, iz wielki ,,Alan
Wtéry” (s. 290) przekazuje insygnia swojej wladzy obcemu czlowiekowi, poniewaz

# Por. A. Briickner, op. cit., s. 224-227.

* Cyt. za: ibidem, s. 38.

* Por. ibidem, s. 38.

* J.Dlugosz, op. cit.,, ks. I, cyt. za: A. Briickner, op. cit., s. 230.
¥ A.Briuckner, op. cit., s. 53.
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tegoz wlasnie mu ,we $nie wielki Jesse wskazal” (s. 290). Motyw ukazujacego si¢
w czasie snu bdstwa lub zjawy zaczerpnal Woronicz, podobnie jak w Zjawieniu Emil-
ki, z Eneidy. W tym miejscu nalezaloby wspomnie¢, ze takze Wergiliusz wskrzesza
we wspomnianym eposie pierwotne wierzenia italskie z ich animizacjami i wiarg
w nieokreslone bostwa wiejskie, rodzinne, domowe, jak Lar, Westa i Penaty*. Autor
Swigtyni Sybilli niewatpliwie idzie tutaj sladem swojego rzymskiego mistrza.

Zofia Rejman twierdzi, ze zaréwno w Lechu, jak i w Eneidzie

Miedzy porzadkiem boskim i ludzkim istnieje zalezno$¢ — wszystko, co dzieje si¢ na
$wiecie, zostalo przez bogéw zaplanowane i wszystko od nich zalezy. Zawis¢ bogow
zniszczyla Troje 1 uczynita Rzym poteznym. Gniew bogéw wymazal Polske z mapy
Europy i dzigki ich fasce nastgpi odrodzenie®.

Niezwykle znamienna w tej kwestii jest wypowiedz Swietosza na temat boskich
wyrokow:

Ich wyroki niezmienne - u nich lat tysiace,

Jednym dniem licza roki i miesigce,

A co oni uradzg wéréd wiecznych podwoi,

Cho¢by $wiat upadt - ich wyrok ostoi.

(s. 291)

Doskonalym przykladem potwierdzajacym slowa kaptana sg niezwykte losy
Lecha. Wybrany przez bogdéw syn Annona udaje si¢ w dalekg podréz, aby odszu-
ka¢ ,gniazda [swego] rodu” (s. 309). Mimo iz napotyka na swojej drodze wiele
trudnoéci i miewa mnoéstwo przygod, dociera w konicu do Gniezna, gdyz taka byla
wola niebios.

Bogowie przewaznie okazuja litos¢ i wspoltczucie ludziom, ktérzy si¢ do nich
zwracaja o pomoc. Dowodzi tego chociazby wzruszajaca scena, w ktorej Hersa 1za-
mi ,,migkezy [...] $wietych oltarzéw podnézek” (s. 308) po to, by wyprosi¢ u Dziliji
pomyslng wrozbe dla swojego syna. Bogini wystuchuje prosby kochajacej matki
i przepowiada wspanialg przysztos¢ dla Lecha. Rowniez ulubieniec bogéw, syn An-
nona, doswiadcza ich szczegélnej troski, gdy ratuja go oni z opresji w czasie burzy
morskiej*.

W poemacie pojawiaja si¢ takze wzmianki méwigce o sklonnosciach bostw
do gniewu, zlosci czy zemsty. Interesujacy jest jednak fakt, Ze doswiadczane przez
nich negatywne uczucia zawsze s3 wyrazem ich buntu wobec niesprawiedliwosci,
przemocy i nienawisci wérdd ludzi. Przeciez sam Lech wspomina, ze gdy wrég

* Por. Z. Rejman, Problematyka religijna w twérczosci Jana Pawta Woronicza, s. 224.

¥ Ibidem, s. 224.

> Burze morskg opisuje Woronicz zgodnie z Wergiliuszowskim wzorem. Por. J.P. Woronicz,
Pisma wybrane, s. LVIIL
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zaatakowal jego przodkéw, to wowczas za tymi ostatnimi ,,sami bogowie [...] si¢
ujeli / I zemste [...] krzywdy na sie wzieli” (s. 307). Z kolei Pogwizd gwaltownie
reaguje na wies¢, ze Polska ma znikna¢ z mapy Europy: ,,Struchlalej ziemi zagro-
zit wywrotem” (s. 301). Wizja rozbioréw wstrzasa calym panteonem stowianskim,
bowiem na Lysej Gorze drzy caly koscidt ,Lela Polela” (s. 302), a ,Klosorodna
Dziewonia rece zatamala / I 1zy ze tzami rolnikéw mieszata” (s. 303). Tylko wiadca
panstwa cieni zdaje si¢ nie uczestniczy¢ w tym poruszeniu, ktére ogarneto ,,polski
Olimp”. Nija zostaje wymieniony w poemacie z imienia, ale nie ma wplywu na bieg
wydarzen. Wszak cale zlo, ktére spada na Rzeczpospolits, jest wynikiem knowan
Heli, ktéra wprawdzie mieszka w piekle, ale decyzj¢ o zniszczeniu Polski podejmuje
sama.

Warto podkresli¢, ze sylwetka boga wiatru opatrzona zostaje atrybutami cha-
rakterystycznymi dla chrzescijanskiego Boga. Mamy tutaj na mysli rabek, ,bio-
dra $wiete” przepasane teczg oraz podnozek, na ktérym spoczywaja stopy bostwa.
Wszak w Biblii czytamy na ten temat: ,,«SiadZ po mojej prawicy, az Twych wrogow
poloze jako podndzek pod Twoje stopy»”°'. Zreszta juz sam fakt, ze Pogwizd miesz-
ka w niebie, przywodzi raczej na mysl wyobrazenie chrzedcijanskiego Stworzyciela
niz stfowianskiego ,,bozca”. Nie jest to zresztg jedyny ustep poematu, w ktérym Wo-
ronicz celowo wprowadza elementy chrzescijanskie do $wiata mitologii poganskiej.
Troche juz na ten temat zostalo wspomniane, ale zwré¢my uwage na jeszcze jeden
ciekawy fragment, w ktorym Swigtosz méwi do ludu: ,,Czegdz czekacie wiecej? Czy
jeszcze watpicie, / Réwno-li go kosztuje wréci¢ lub da¢ zycie?” (s. 313). Ustep ten
jest parafrazg stéw wieszczki ze Swigtyni Sybilli: ,Réwno Jego kosztuje, czy $wiat
nowy tworzy¢, / Czy tym kaza¢ wstac z grobu, ktérych chcial umorzy¢” (s. 104).
Jak pamigtamy, wypowiedz Sybilli dotyczy Przedwiecznego. Woronicz uzyt w Lechu
niemalze identycznych stéw, co w Swigtyni Sybilli, aby zaakcentowaé swoje przeko-
nanie o boskim porzadku $wiata. Nic nie dzieje si¢ bez przyczyny. Wiara w inter-
wencje niebios moze zdziata¢ cuda, a co za tym idzie, odmieni¢ tragiczne potoze-
nie calych narodéw. Bez watpienia takie ujecie owego problemu przez Woronicza
ma wymiar konsolacyjny. Skoro bowiem bogowie posiadaja moc, aby niszczyé
i z powrotem powolywac do zycia, to zapewne nic nie stanie im na przeszkodzie,
aby wskrzesi¢ umeczong ojczyzne.

1 Ps 110 [109], 1.
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,] TA TARCZA DO CIEBIE NALEZY ALANA...”
DAR BOGOW KLUCZEM DO ROZWIAZANIA ZAGADER HISTORII

Umierajacy Annon przepowiada Lechowi, ze dotartszy do miejsca, ktére ma sie
sta¢ ,,gniazdem [jego] rodu” (s. 310), pozna ,,przyszle przyszlych [swych] pokolen
zmiany” (s. 310). Gléwny bohater zrozumie sens tych stéw dopiero wowczas, gdy
Swietosz wyja$ni mu znaczenie symbolicznych znakéw, ktérymi opatrzona zostata
tarcza Alana. Wieszczba natchnionego kaptana pozwala Lechowi rozpozna¢ swego
»nharodu [...] znamiona / I zwite w klebek nastepcéw imiona” (s. 292). Motyw opi-
sanej imionami krélow tarczy zaczerpnal Woronicz z Eneidy®.

Polski poeta, idac tropem Wergiliusza, prezentuje w Lechu konkretne sceny hi-
storyczne®. Widzimy, ze Eneasz, podobnie jak syn Annona, otrzymuje z woli bogow
nie tylko tarcze, ale takze ,,Miecz $mierciono$ny”** oraz ,,szyszak z kita, miotajacy
plomie¢”, ktéry przywodzi na my$l Woroniczowska ,,przytbice ogniem roziskrzaty”
(s.291).

Na tarczy Alana widniejg wizerunki pig¢dziesigciu czterech wtadcéw Polski, do
Stanistawa Augusta Poniatowskiego, i ,,stu nastepnych” (s. 292), ktérzy symbolizuja
»przyszloé¢ narodu i zapowiedz jego trwania”*. Poczet ksigzat i krélow polskich
otwierajg wladcy ,,blizsi” (s. 292) Lechowi, czyli przywddcy plemion sarmackich
i stowianiskich. Swietosz przepowiada ich liczne ekspansje terytorialne, ktére przy-
niosg owym ludom potege i stawe.

Woronicz, prezentujac poszczegdlne szczepy stowianskie, postuguje sie $rod-
kami charakterystycznymi dla swojego stylu. Na plan pierwszy wysuwaja si¢ zatem
epitety typu: ,,Gorzystych Murakandw” (s. 292), ,,Rybotownych Waregdw” (s. 292)
czy »,Czteroszczepnych Lutykow” (s. 292). Na szczeg6lng uwage zastuguja tutaj nie-
watpliwie, hotubione przez autora Hymnu do Boga, przymiotniki ztozone. Uzywane
przez poete okreslenia plemion przyblizaja czytelnikowi nature poszczegdlnych lu-
dow. Z tekstu dowiadujemy si¢ miedzy innymi, ze starozytne plemie skandynawskie
Warego6w trudnilo si¢ ryboléwstwem, natomiast wsréd Lutykéw nastapil roztam na
cztery oddzielne szczepy.

*2 Por. Z. Rejman, Problematyka religijna w twérczosci Jana Pawta Woronicza, s. 224.

>3 Opis scen przedstawionych na tarczy Eneasza jest wyraznym nawigzaniem do opisu tarczy
Achillesa w Iliadzie (ks. XVIII w. 483-608) i tarczy Heraklesa u Hezjoda (w. 140-317, Tarcza He-
raklesa). Istotne jest to, ze u Homera sceny z zycia ludzkiego prezentowane byly in statu nascendi,
natomiast Wergiliusz ukazuje tutaj juz ,,gotowe” sceny historyczne. Por. Publiusz Wergiliusz
Maro, op. cit., s. 261 (przypis).

> Ibidem, s. 261.

* Ibidem.

* Z.Rejman, Problematyka religijna w tworczosci Jana Pawta Woronicza, s. 224.
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W barwnym opisie prastowianskich plemion po raz pierwszy w poemacie po-
jawia si¢ stowo ,,pobratymstwo’, ktére w Lechu powtdrzy sie jeszcze kilkakrotnie.
W utworze funkcjonuje ponadto pochodzaca od tego rzeczownika forma czasow-
nikowa ,,pobraci¢ si¢”>. Spdjrzmy zatem na przyklady zaczerpniete z tekstu: ,,Inni
bratnich Stawianéw rozrojone plemie / [...] Gorzystych Murakanéw [...] / Sklejaja
wezlem pobratymczej dloni” (s. 292), ,Rdd Sarmatéw, Henety, réd nieprzeplenio-
ny, / Z pobratymczymi zlacznie Paflagony” (s. 305), ,,Cala chcg mie¢ nagroda tylu
trudéw stawnych / Przyjazn i wdzigczno$¢ pobratymcéw dawnych” (s. 298), ,,A tu
juz z nowym rodem twdj si¢ réd pobraci / I w ogromniejszej strwozy $wiat postaci”
(s.293).

Nalezy tutaj zauwazy¢, ze réwniez w Rozprawach o piesniach narodowych ciagle
napotykamy owe ,,pobratymstwo’, ktdre w tworczosci Woronicza urasta niemalze
do rangi hasta symbolu jednosci stowianskiej. Z drugiej strony stanowi ono takze
wyraz spdjnosci emocjonalnej z Prastowianszczyzna najodleglejsza™.

Bez watpienia okres tworzenia si¢ panstwowosci polskiej waloryzowany jest
przez poete niezwykle pozytywnie, co przejawia si¢ zwlaszcza w gloryfikacji przy-
miotéw potomkéw Lecha. Polske nazywa Woronicz ,,chrobacka przestrzenig’, co
stanowi wyrazng aluzj¢ do panowania pierwszego kréla, Bolestawa Chrobrego. Po-
lakom przypada w udziale niezwykla misja dziejowa, na tle ktdrej jawia si¢ oni jako
dobroczyncy wszystkich narodéw stowianskich. Ich skfonnosci kreacjonistyczne
idg w parze z fagodng natura, ktdéra stworzona jest raczej do pracy na roli niz wal-
ki zbrojnej. Jednak, gdy zajdzie taka potrzeba, wspieraja w dziataniach wojennych
»Uci$nionych [...] kniaziéw”, wymierzajac sprawiedliwo$¢ wobec zaborczych lu-
doéw. Potomkowie Lecha wlasnymi rekoma budujg swoje panstwo na tych terenach,
na ktérych do tej pory mozna byto spotka¢ wylacznie ,,Nietkniete niwy”. Plug staje
sie wiec tutaj zaréwno symbolem ciezkiej i wytrwalej pracy, jak tez determinacji
w tworzeniu narodowej tozsamosci. Problem ten jest istotny takze dla dalszej cze-
§ci proroctwa Swietosza prezentujacej wizje nieuchronnej zaglady panstwowosci
polskiej. Przywolanie dawnej $wietnosci ojczyzny Lecha stuzy spotegowaniu po-
czucia niesprawiedliwosci i buntu wobec okrutnej rzeczywistosci rozbiorow beda-
cych jawnym pogwalceniem starozytnych praw dzielnych i uczciwych przodkéw
sarmackich.

Zwroémy uwage, ze we fragmencie wskazujacym na liczne przymioty potom-
kow Lecha - ,Uci$nionym na pomoc kniaziom przybywaja, / Kornych sadowia,
nadetych stracaja” (s. 293) - poeta wyraznie nawigzuje do fragmentu Eneidy, w kto-
rym podkreslony zostaje obowiazek, jaki musza wypelnia¢ Rzymianie: ,,szczedzi¢
kornych, a wyniostych tama¢!”*. Ten sam ustep rzymskiego eposu znalazl odzwier-

7 Por. J. MaslanKka, Literatura a dzieje bajeczne, s. 134.
* Publiusz Wergiliusz Maro, op. cit., s. 200.
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ciedlenie w Assarmocie. Widzimy zatem, zZe w Lechu pobrzmiewaja te same akcenty,
co w polskim utworze wzorowanym na wizji Anchizesa z Eneidy.

Woronicz, czynigc w Lechiadzie rdéznego rodzaju aluzje do Assarmota, prawdo-
podobnie zamierzal wywota¢ u odbiorcy wrazenie historycznosci i autentycznosci
prezentowanych przez siebie kwestii zwigzanych z pochodzeniem Stowian. W tym
pierwszym poemacie pojawia si¢ takze wiele odwolan do Swigtyni Sybilli. Najwie-
cej tego typu analogii mozemy odnalez¢é w opisie tarczy Alana — poeta kresli tam
sylwetki wladcow Polski w niemal identyczny sposoéb, jak w utworze o pulawskim
ogrodzie. Woronicz w obydwu poematach postuguje si¢ bowiem podobnymi obra-
zami, Srodkami wyrazu badz wydarzeniami historycznymi, przez pryzmat ktérych
poznajemy dokonania polskich kréléw. Przyjrzyjmy sie blizej temu problemowi.

Wizja profetyczna rozpoczynajaca si¢ od wspomnianego juz przegladu ple-
mion sarmackich przechodzi stopniowo w charakterystyke poszczegdlnych monar-
choéw polskich. Czesto zdarza si¢ jednak, ze sylwetka konkretnego wiadcy zostaje
zaszyfrowana, a kluczem do rozwigzania zagadki stajg si¢ przywolane wydarzenia
historyczne.

Jednym z wazniejszych fragmentéw proroctwa Swietosza jest przepowiednia
dotyczaca panowania Wladystawa Jagielly, ktory staje si¢ glowa poteznej dynastii
Jagiellonéw: ,,Nowowszczepnego rodu ojciec posiwiaty / Dwa wieki dzieciom prze-
kazuje chwaly” (s. 294). W tym miejscu przywoluje poeta takze uni¢ polsko-litew-
ska zawartg w Krewie oraz bitwe pod Grunwaldem. Aluzje, jakie czyni Woronicz
do wspomnianych faktéw historycznych, nie nastreczaja problemoéw interpretacyj-
nych, zwlaszcza ze autor poematu méwi wprost o ,,Twardych Litawach” (s. 293)
i ,,Posoka zapienionych grunwaldzkich réwninach” (s. 294). Co ciekawe, przyczy-
ny zawarcia unii w Krewie prezentuje tutaj Woronicz w identyczny sposob, jak
w Swigtyni Sybilli. Wyraza przekonanie, ze zarzewiem ukladu polsko-litewskiego
byta uroda krélowej Jadwigi. W Swigtyni Sybilli mitos¢ Jagietly do polskiej monar-
chini okre$lona zostaje mianem ,,Ulubionego celu [jego] z nami ligi” (s. 59), nato-
miast w Lechu czytamy na ten temat: ,,Dziedzictwem moznych krélestw powabna
dziewica / Twardych Litawow zwabia wdziekiem lica” (s. 293). W obu poematach
podobnie zostaje ujety temat pobratymstwa polsko-litewskiego, ale w Swigtyni Sy-
billi wybrzmiewa on dosadniej dopiero przy okazji unii lubelskiej. W tym ostatnim
utworze Zygmunt August nakazuje Polakom i Litwinom, aby, jako dzieci jednej
matki - ojczyzny - kochali si¢, szanowali i wzajemnie wspierali. W Lechu za$ oby-
dwa narody ,,Jedng wicia krepujg panstwa i sztandary, / [...] Jedni wzajem za dru-
gich umrze¢ przysiegaja” (s. 293).

W pewnym momencie proroctwo Swietosza staje sie poetycka reminiscencja
dziejéw Polski, z czym spotkali$my sie juz w Swigtyni Sybilli. Woronicz prezentuje
tutaj sylwetki nastepcéw Wiadystawa Jagielly w niemalze identyczny sposéb, jak
w poemacie o pulawskim ogrodzie.
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W obu utworach okres $§wietnosci ojczyzny odchodzi w niepamig¢ w momen-
cie $mierci Stefana Batorego. Dalsza cze$¢ wizji Swietosza wiedzie czytelnika przez
tajemnicze i niejednoznaczne znaki zapowiadajace trudny okres w dziejach Polski -
zawieruche wojenng, jaka nawiedzita Rzeczpospolita w XVII wieku.

Okres panowania Jana III Sobieskiego przynosi Rzeczypospolitej dlugo ocze-
kiwane sukcesy militarne. Sam wladca jawi si¢ w obu poematach jako pogromca
oddzialéw tureckich pod Wiedniem. Odsiecz austriackiej stolicy wywoluje euforie
w calej Europie, o czym éwiadczy fragment proroctwa Swie;tosza: »A Europa, tak
waznym ocalona czynem, / Wienczy twych wnukéw podzigki wawrzynem” (s. 298).
Jedyng nagroda, jaka otrzymuje Sobieski za tak znamienity czyn, jest wdzigczno$¢
jego rodakow, a takze przyjazn innych narodéw. Monarcha pragnie ,,mie¢ nagroda
tylu trudéw stawnych / Przyjazn i wdzigcznos¢ pobratymcéw dawnych” (s. 298).

Sukcesy militarne Sobieskiego nastreczajg jeszcze jeden interesujacy problem.
Zaréwno w Lechu, jak i w Swigtyni Sybilli Woronicz zdaje si¢ utwierdzaé czytel-
nika w przekonaniu, ze pdzniejszy upadek kraju nie byl wylacznie wing narodu
polskiego. Poeta sprawia wrazenie, jakby faktycznie wierzyt, iz Polacy pociagneli
ojczyzng do grobu na skutek ingerencji w losy Rzeczypospolitej diabelskich mocy.
Wszak w Swigtyni Sybilli nawet sam Jan Kazimierz powie: ,na nas [...] piekla sie
sprzysiegly” (s. 85). Odsiecz Wiednia i laur wdzigcznoéci, jaki Europa sktada So-
bieskiemu, wywoluja badz to wsciekto$¢ Heli (Lech), badz nienawis¢ Kara Mustafy
wobec polskiego kréla (Swigtynia Sybilli)*. Z kolei Hela, bedgca mieszkankg piekta,
wciela w zycie okrutny plan zniszczenia narodu polskiego. Widzac, ze zadne pan-
stwo nie jest w stanie pokona¢ dzielnych Polakéw, postanawia zatru¢ serca potom-
kéw Lecha diabelskimi czarami, bowiem ich ,,Czarodziejnym swym dymem [...]
okurza / I zdradnej ciszy mdly oblok wynurza” (s. 299), wskutek czego staja sie
oni ,,Zewnatrz bezbronni, a wewnatrz otruci” (s. 300). Poeta pod pozorem opisu
klatw, ktére owa ,,ztos$nica” (s. 300) rzuca na jego rodakéw, bez skruputéow wytyka
zdrajcom ojczyzny ich ,,grzechy” wzgledem Rzeczypospolitej. Jednym z najbardziej
wymownych fragmentéw poswigconych tej kwestii jest niewatpliwie ustep mowia-
cy o egoizmie, prywacie i proznosci Polakow:

Hela [...]
Gtlaszcze dume kadzidlem, prywate nadzieja
I bliskg chlebéw wystuznych koleja.
Obmierzlym samolubcom wlewa dusze z ciosu,
Skrzepla na zwiazki powszechnego losu;
Byle im utrefiony wlosek nie spadl z glowy,
Matke i braci przedadzg w okowy.

(s.299)

* Por. A. Joficzyk, Analiza retoryczna ,Swigtyni Sybilli” Jana Pawla Woronicza, w: Studia
rhetorica, red. M. Choptiany, W. Ryczek, Krakéw 2011, s. 74.
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Dwa ostatnie wersy pokazuja, ze Woronicz, krytykujac zabdjcow Ojczyzny
Matki, nie stroni nawet od uszczypliwej ironii.

Mieszkanka piekiel realizuje w koncu cel swojego okrutnego planu, o czym
$wiadczy przerazajaca wizja Swietosza, ktéra obrazuje rzeczywisto$¢ rozbioréw:

Ziemia pod nogami moimi rozdziera!
0O, jakiz odmet przepasci otwiera!
Jakiez wulkany lawa ognista ziewaja!
Wszystkie zywioly ptona i znikaja!
Co widze? Twdj nastepca pigédziesigty czwarty
Nedznie polega z twych znamion odarty! [...]
Ten li kraj?...

(s.301)

Zatrwozony kaplan przerywa swoje proroctwo w momencie panowania Sta-
nistawa Augusta Poniatowskiego, ktérego symbolizuje éw wiladca ,pigédziesiaty
czwarty”. Podobnie jak w pozostalych poematach historiozoficznych, w zakoncze-
niu Lecha pojawia si¢ tajemnicza wzmianka na temat upadku ojczyzny, ale takze
enigmatyczna zapowiedz odrodzenia narodowego niosgca nadziej¢ i pocieszenie.

Mimo iz tworczo$¢ Woronicza nie byla wybitna pod wzgledem artystycznym,
cieszyla si¢ ogromng popularnosciag w dobie przelomu romantycznego i romanty-
zmu. Przyczynil si¢ do tego zapewne krzewiony przez autora Swigtyni Sybilli kult
zamierzchlej przeszloéci dziejowej, zapoczatkowany przez poete w naszym pismien-
nictwie porozbiorowym. Woronicz przywrdcit dziejom bajecznym poetycki urok
inadat im zupelnie nowe znaczenie. Stworzyt takze mit wyidealizowanej Stowiansz-
czyzny, ktory zawazyl na ksztaltowaniu sie¢ polskiej swiadomosci historycznej®.
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THE PAST OF THE FUTURE, OR THE VATICINIUM EX-EVENTU THEME
IN JAN Pawer. Woronicz's “LLECHIAD”

The most famous works by Jan Pawel Woronicz, i.e. Appearance of Emilka, Temple of Sibyl
and Hymn to God were written in the atmosphere of disappointment, despair, and longing
for freedom after the Third Partition. The last work was to enter the national songbook
which Woronicz had planned, along with such works as Assarmot and Lech. The poet also
intended to create a national epic - Jagiellonida. In 1807, however, he gave up working on
the songbook, as he became occupied by another activity, namely preaching and speak-
ing. This was undoubtedly influenced by Woronicz’s fast political and religious career. In
1815 he was appointed the diocesan bishop of Krakow. During his activity in Krakow, the
author of the Temple of Sibyl undertook many activities aimed at promoting the national
culture. He became the originator and creator of the Historical Cabinet project as well as
the entire interior of the bishop’s palace in Krakow. To one of the rooms of the Krakow
palace, he commissioned paintings by Michat Stachowicz on the theme of legendary his-
tory, depicting Assarmot, Lech, Krakus, Wanda and other legendary figures. In the Krakow
iconographic project, Woronicz articulated problems that were important to him after the
Third Partition. The poet’s interest in legendary history was expressed earlier in Assarmot
and Lechiada, which are the subject of this article.

Keywords: Woronicz, Krakow, Lech, historiosophic poems, the legendary history of Po-
land, the Third Partition
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