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Od Redaktorow

Niniejszy zbiér rozpraw, noszacy tytut Etyka a polityka, sta-
nowi rezultat konferencji naukowej zatytutowanej ,,Etyka
a polityka. Pamieci profesora Mitowita Kuniriskiego (1946—
2018)7, ktora odbyta sie w Krakowie, w Collegium Broscia-
num, 7 czerwca 2019 roku, pod auspicjami Zaktadu Historii
Filozofii Uniwersytetu Jagielloriskiego i Oddziatu Krakow-
skiego Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Konferen-
cja zgromadzita filozoféw z wielu o§rodkéw akademickich
w Polsce; wsrdd Referentek i Referentéw znalezli sie uznani
badacze rekrutujacy sie z uczelni krakowskich, z niewielka
przewaga Uniwersytetu Jagielloriskiego, na ktérym przez la-
ta pracowal i wyktadat prof. Mitowit Kuniriski, oraz z innych
czotowych osrodkéw akademickich — z Warszawy, Torunia
oraz Poznania.

Czytelnik otrzymuje do rak zbiér prac, ktérych powsta-
niu przyswiecata idea zbadania zwigzku miedzy etyka a po-
lityka z wykorzystaniem narzedzi teoretycznych wypraco-
wanych w filozofii nowozytnej oraz w filozofii wspdétezesnej.
Podejmuja wiec one temat wazny zaréwno z teoretycznego,
jak praktycznego punktu widzenia, a przy tym czynia to
w spos6b nowoczesny, siegajac do weiaz aktualnej mysli
filozoficznej i politycznej, niemajacej jedynie charakteru no-
bliwego poczatku ani wytacznie postaci klasycznego, trady-
cyjnego odniesienia.

Niniejszy tom otwiera wspomnienie o prof. Mitowicie Ku-
ninskim, filozofie polityki i historyku filozofii, pracowniku In-
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stytutu Filozofii UJ i jego dyrektorze w latach 2008-2012,
wieloletnim prezesie krakowskiego Osrodka Mysli Politycz-
nej, ktéry we witasnej pracy naukowej w sposéb gruntowny,
oryginalny i — jak pokazuje réwniez tres¢ niniejszego tomu —
inspirujacy dociekat natury tych wiasnie zwigzkéw — zaréw-
no tych, ktére istnieja, jak i tych (i przede wszystkim tych),
ktore istnie¢ powinny — miedzy sferg polityki a sfera wartosci
moralnych. Wspomnienie to przybliza wiec Czytelnikowi syl-
wetke wybitnego badacza i cenionego nauczyciela akademic-
kiego, zastuzonego zaréwno dla krakowskiego Srodowiska
uczelnianego i intelektualnego, jak i dla catej wspdtezesnej
filozofii polskiej.

Justyna Miklaszewska
Przemystaw Spryszak



Profesor Mitowit Kuniriski
(1946-2018)
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PAWEL KACZOROWSKI

Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie

Carl Schmitt — Positionen i Begriffe
O réznicy miedzy polityka a politycznoscia!

Re intellecta in verbis simus faciles.

Otto von Bismarck

Ne simus faciles in verbis.

Carl Schmitt

W swym znanym artykule pt. Der Begriff des Politischen als
Schliissel zum staatsrechtlichen Werk Carl Schmitts Ernst-
-Wolfgang Bockenforde stara sie wykazad, ze stynna rozpra-
wa Carla Schmitta o pojeciu politycznosei stanowi podtoze
teoretyczne, a moze raczej szerzej: konceptualne dla innych
jego dziet. Jej to wlasnie znajomos$é umozliwia dopiero pet-
ne i doktadne odczytanie najobszerniejszej pracy Schmitta
z okresu miedzywojennego, czyli Verfassungslehre. Taka te-
za — nie wchodzac teraz w jej szezegdty i zasadnosé — opiera

1 Angielska wersja tej pracy (Carl Schmitt — Positionen and Begriffe. The
Difference Between Politics and the Political) ukazata sie pierwotnie w cza-
sopismie ,,Studia Polityczne” 2019, t. 47, nr 4. Por. tez O. Marchart, Die
politische Differenz. Zum Denken des Politischen bei Nancy, Lefort, Ba-
diou, Laclaw und Agamben, Frankfurt am Main 2016.
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sie na pewnym mocnym zatozeniu, tym mianowicie, ze tek-
sty ,koronnego jurysty”, przynajmniej te z okresu Republiki
Weimarskiej, tworzg zwartg cato$é, powiedzmy: system, ze sa
spdjne, pasuja do siebie jak czesei jednej myslowej kompozy-
cji, rozpisanego na czesci jednego traktatu.

By¢ moze tak jest, byé moze zreszta takie zatozenie nalezy
zawsze na poczatku ,roboczo” przyjmowaé, gdy poznaje sie
czyjes dzieto, byé moze taki jest wtasnie charakter systema-
tyceznej, konsekwentnie prowadzonej pracy badawczej, po-
zytywna cecha intelektualnego dokonania, uwienczonego
powstaniem megateorii. Ale czy zawsze jest to najwazniej-
sza oznaka wielkosci mysli? Czy ta spoistosé, systemowosé
jest pozytywng cecha, podkreslajaca jakosé i gtebie dociekan,
zarowno w pracy mysliciela, jak i analityka? W pracy uczo-
nego — ,funkcjonariusza ludzkosci” (Husserl) — jak i w przy-
padku diagnosty historycznych wydarzen okreslajacych los
wybranej zbiorowosci? Nie nalezy moze réznicy dzielacej te
stanowiska zbyt ostro zaznaczaé, konturowac, aby nie stata sie
ona szablonowa, zbyt daleko idaca. Wszelako odzwierciedla
ona co$ istotnego w réznicy profiléw badawezych, sposobu do-
ciekan podejmowanych przez Georges’a Clemenceau, niezaan-
gazowanego badacza wiecznej istoty rzeczy i zaangazowanego
obserwatora zmiennych zjawisk i proceséw wspétczesnosci.

Lecz teza Bockenfordego daje asumpt takze do innych
pytan. W przypadku bowiem dwéch wspomnianych tekstow
Schmitta mamy do czynienia z niebagatelna réznicg ich ro-
dzaju, znaczenia i tresci. Verfassungslehre to bardzo obszer-
ny, wchodzacy gleboko w materie ustrojows i w swoiscie in-
terpretowang teorie ustrojow, siegajacy daleko w przesztosé
konstytucjonalizmu europejskiego komentarz do konkret-
nego 7rédta prawnego, do konkretnego prawniczego doku-
mentu — konstytueji weimarskiej — obowiazujacej od sierpnia
1919 roku niemieckiej konstytucji. Z kolei w przypadku Der
Begriff des Politischen stykamy sie z oryginalng koncepcja,
koncepcja analityczng dotyczacg meandréw zjawiska poli-
tyki. Ma ona charakter quasi-filozoficzny, jej ton sugeruje,
ze pisana jest z zamiarem dotarcia do tego, co zasadnicze
a ukryte, do niejako pozazjawiskowe]j (poza tym, co prima
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facie, poza tym, co na pierwszym planie) materii rzeczy, ma-
terii swoistej, ktorej wskazanie jest waznym teoretycznym,
poznawczym odkryciem.

Mamy wiec z jednej strony tekst, w ktérym jego autor
postuguje sie kategoriami, pojeciami, pogladami, twierdzenia-
mi funkcjonujacymi w dokumencie publicznym, politycznym
i prawnym, bierze je — z dobrodziejstwem inwentarza — w tym
ich znaczeniu, jakie majg dla opinii spotecznej, w debacie pu-
blicznej, w spotecznej komunikacji. Sa to pojecia podstawowe:
demokracja, republika, prawa jednostki, wolnosci, réwnosci,
konstytucja, prawo... Maja one — i to jest wtasnie sedno spra-
Wy — uzywane na co dzien znaczenie ideowe, etyczne, aksjolo-
giczne, niosa w sobie tre$é, ktorej Zrédtem jest — ogdlnie rzecz
biorac — filozofia polityczna i teologia polityczna czaséw no-
wozytnych i debaty polityczne toczone co najmniej od dwéch
stuleci. Czerpia wiec te pojecia wprost z ogdlnej koncepcji
paistwa etycznego (Bockenforde), paistwa republikanskie-
go (Buchheim), paristwa w ideowe] tradycji kontynentalnej
(Grimm). (Koncepcji — dodajmy tu przy okazji — na ktérej tle
ustroje totalitarne jawia sie zdecydowanie jako antypanstwa).
7 drugiej natomiast strony spotykamy sie z poznawezymi re-
zultatami badan, ktére mozna nazwaé wiwisekejg polityczne]
rzeczywisto$ei, rezultatami — dokonywanej przez quasi-pato-
loga — analizy politycznych facts of life.

Na tej drodze wtasnie powstaje nowotwor jezykowy: das
Politische, politycznosé, nowe pojecie, majace stuzyé nazwa-
niu tego, co nowo odkryte, a istniejace pod podszewka polity-
ki na co dzieri uprawianej, polityki w zwyklym znaczeniu tego
stowa, tej, z jaka ma do ezynienia posrednio kazdy czytelnik
gazet. Ale nie tylko politycznosé jest tym, co nowe, bo takze
pojeciowo wyrdznione nowe obiekty badan, takie jak pod-
maot polityczny, jednosc polityczna, wrdg oraz preyjaciel...
I cala ta konstelacja pojeciowa nasyca nowg trescig, na nowo
objasnia pojecia od dawna znane: konstytucja, prawo, suwe-
ren, rozdziat na panstwo i spoteczeristwo...

Postawmy sprawe jasno: chodzi o odpowiedZ na kluczo-
we pytanie — jak maja sie do siebie te dwie odmienne, za-
wieszone na innych poziomach rzeczywisto$ci ptaszezyzny:
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ptaszezyzna ideowa, etyczna, jawna, publiczna oraz ta druga,
nowo odkryta — pltaszezyzna politycznosci, powiedzmy: Re-
alpolitik? Jak majq sie do siebie te dwie ptaszezyzny: racjo-
nalna i irracjonalna, esencjalna i egzystencjalna, catosciowa,
obiektywna i ta konfliktowych relacji pomiedzy podmiotami
zbiorowymi, z ktérych kazdy widzi cate otoczenie w innej,
wiasnej perspektywie?

Zrazu odpowiedZ, jakiej udzielitby moze sam Schmitt,
wydaje sie do$é ewidentna i jasna: rozprawa o polityczno-
sci ukazuje istote rzeczy, neglizuje bezlitosnie cata bolesng
prawde o polityce, ukazuje rewers tego, co jawi sie bezpo-
srednio i ma walor pozytywnosci, co mieni sie teczowymi
barwami, jest dane w ogdélnym, pelnym ufnosci ogladzie
rzeczy dokonywanym przez obywatela, wyborce majacego
zaufanie do stéw, deklaracji, haset publicznie wypowiada-
nych. On sadzi, ze w polityce chodzi o idealy, o szlachetne
cele zbiorowego zycia, o sprawiedliwo$é, dobrobyt i zréw-
nowazony rozwdj. Tak to przeciez opisywali uczeni Georg
Jellinek, Richard Thoma, Hugo Preuss — tak to tez przed-
stawiajg publicysci... Tymezasem Schmitt demaskuje praw-
de, odstania ukryta w tle tajna gre — gre tego $wiata: giu-
oco del mondo — ukazuje ciemne moce wrogosci, konfliktu,
wojny, ktére stanowia rzeczywiste podtoze tego, co dzieje
sie na oczach opinii publicznej i nazywane jest dialogiem,
poszukiwaniem konsensu, realizacja interesu publicznego,
troskg o wspdlne dobro. A wiec z jednej strony logika dnia,
z drugiej zas odstaniajaca prawde logika nocy, z jednej
strony superego, z drugiej kompleksy, antagonizmy ukryte
w pods$wiadomosei.

Takie ujecie, takie odczytanie — nazwijmy je Tezg Dema-
skujaca, odezytaniem Carla Schmitta jako demaskatora —
wydaje sie czeste, moze nawet dokonywane bywa poniekad
odruchowo. Oczekuje sie przeciez od teorii, od jej autora od-
stoniecia ukrytej prawdy, takie jest zadanie badacza, anali-
tyka, ktory nie zadowala sie zewnetrznym pozorem, tym
co znane kazdemu, lecz nie dajac sie zwiesé, drazy, siega
w glab, do sedna. Do takiego odczytania moze tez sktania sam
Schmitt. Czyz nie taki bowiem jest charakter jego wywodéw,
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ich wymowa, styl, ton, ton autora uprawiajacego — nie baczgc
zbytnio na metodologiczng skrupulatno$é — ,,fenomenologie
polityki”, analizujacego lezgca u podstaw res politica jej zré-
dtowg faktycznos§é?

A jednak mozna sie zastanawiadé, czy takie odezytanie nie
jest zbyt proste, nawet powierzchowne, szablonowe, banal-
ne i w koncu: nieciekawe, bo tyle juz byto tych ujawnien
prawdziwej prawdy, tych demaskacji, demitologizacji, de-
konstrukeji... Tym bardziej ze przyjmujac taka interpreta-
cje, takie odczytanie, trzeba bytoby wprzédy pokonaé dwie
przeszkody: wskazaé, co w teorii polityki i ustroju Carla
Schmitta rzeczywiscie, istotnie za nim — odkryciem isto-
ty — przemawia; nie sam ton, poza autora, jego sugestie,
ale wskazaé na dowody. A oprécz tego trzeba bytoby za-
dad ktam politykom, wszystkim, nie tylko tym, ktérym zadaé
ktam nietrudno, ale i takim, ktérym uczynié to nie jest wea-
le tak tatwo, czyli mezom stanu, politykom, takim jak na
przyktad — siegajac niedaleko wstecz — Wilson, Clemenceau,
Atatiirk, Pitsudski, Masaryk, Mannerheim, Churchill, Ade-
nauer, de Gaulle...?

Na pytanie, czy sa bezposrednie dowody na to, ze Teza
Demaskujaca jest stuszna, np. dowody w tekscie expressis
verbis sformutowane przez autora Der Begriff des Politi-
schen, albo dowody w postaci wprost uchwytnej, ewidentnej
logiki wywodu, odpowiedZ — wedle piszacego te stowa —
jest jedna: nie, takich dowodéw nie ma. Mozna oczywiscie
tak rozwazania Schmitta zinterpretowaé, odczytaé, utozyé,
aby taki dowdd stanowity. I moze to byé interpretacja mniej
lub bardziej udana, ale w tekscie gotowego dowodu na po-
twierdzenie wspomnianej tezy nie ma.

Co z tego wynika? Otéz wynika podstawowe pytanie
o sens istotny pogladéw Carla Schmitta ukazujacych zjawi-
sko politycznosci. Nie da sie zaprzeczyé, ze jest to zjawisko
rzeczywiste. Skoro jednak nie da sie (bo nie ma na to dowo-
déw wprost, jasnych i wyraznych) doprowadzié redukeji poli-
tyki do... politycznosci, to jak znaczenie odkrycia Schmitta

2 Por. takze M. Krol, Wielcy wtadcy, Warszawa 2014.
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pojmowac i oceniaé, jaki ma to zjawisko zasieg i charak-
ter, ,ciezar gatunkowy”? Jak — idgc dalej tym tokiem — ro-
zumieé relacje miedzy rozprawa o politycznosci a Verfas-
sungslehre — choé to juz jest sprawa bardziej akademicka,
dla interpretatoréw, komentatoréw.

Skupmy sie wiec raczej na pytaniu pierwszym, o sama
politycznosé, jaki to poziom rzeczywistosci, w jakiej znaj-
duje sie ona relacji do polityki? Kogo chce Schmitt ujaw-
nieniem tej sfery o$wiecié, kogo chce ostrzec, komu i po co
ja uswiadomié?

Nie pytanie to nie udzielimy tu jednak petnej, doktadnej,
wyczerpujacej odpowiedzi, a tylko po wprowadzeniu w pew-
ng sekwencje tematyczng w pracach Schmitta sformutujemy
autorska hipoteze, ktéra mogtaby stanowié odpowiedz na to
pytanie, gdyby zostala ostatecznie potwierdzona. Wszelako
samo przedstawienie hipotezy ma takze — jak mozna sadzié
nieskromnie — pewna wartosé.

*

Jak zatem w teorii Schmitta wyglada relacja miedzy poli-
tyka, majaca — jak zwyklo sie sadzié i jak mozna przyjaé —
istotny wymiar ideowy, etyczny, a politycznoscia, czyli szcze-
gélnym wymiarem polityki, tym, do ktérego dociera i ktéry
odstania przenikliwy jurysta z Plettenbergu? To zagadnienie
mozna eksplikowaé na dwéch zwilaszeza przyktadach: libe-
ralizmu, ktéry w XIX wieku i pézniej dokonuje stopniowo
demontazu struktur panstwa, oraz na przyktadzie teologii
politycznej, a moze szerzej — 6wezesnej politycznej religijno-
sci, ktéra — trwajac nadal w kontrze do liberalnych tendencji
epoki — ma wtedy wtasnie wyraznie dwa aspekty: religijno-
-aksjologiczny i ten ztaczony z polityeznoscia. Przyblizmy
krétko te dwa zagadnienia, aby pézniej prezentowana hipo-
teza nie pojawita sie na catkiem pustym tle. Mozna je jednak
we wlaseiwy tu sposéb przyblizyé tylko wtedy, gdy ukaze
sie te formy polityczne jako uwiktane w historie dtugiego
XIX stulecia — lat 1789-1918.
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2.

Wiek XIX w Europie Zachodniej to, jak wiadomo, wiek toru-
jacego sobie coraz szerzej droge liberalizmu. Liberalizm jako
poglad jest w istocie do§é prosty, bo odwotuje sie do natu-
ralnych (choé nie zawsze wyrazanych) przekonan jednostki,
ze jest wolna i réwna innym, niepodlegta, pozostaje autono-
miczna w kazdym zwigzku. Zostaje on jednak podbudowany
ugruntowanym przez filozofie X VII i X VIII wieku pojeciem
natury ludzkiej, wspdlnej wszystkim, réwnajacej ludzi wszel-
kich stanéw, i w tej postaci, wzbogacony zyskuje coraz wiek-
sze znaczenie i uznanie. Takze jako doktrynalny orez — vide
Dellaracja praw czlowieka i obywatela — w walce przeciw-
ko absolutyzmowi, hegemonii Ko$ciota, tradycji i zasadom
spoteczeristwa feudalnego, stanowego. Jest to poglad dosé
prosty, glosi prawdy niesione przez common sense, a jednak
na tle dziejéw Europy jest wyjatkowy, tak bardzo, ze jego
powszechne przyjecie stawia — jak powiada Hegel — $wiat
spoteczny na glowie. Pomimo restauracji, wysitkéw papiezy,
monarchéw, arystokracji i pisarzy kontrrewolucji 6w racjo-
nalistyczny, Swiecki obraz swiata coraz bardziej si¢ umacnia,
umacnia takze dlatego, ze w miare, jak staje sie obowigzujacy,
rosnie tez w site, doswiadczajac jej w czasie rewolucji, jego
spoteczny substrat, niosacy go podmiot polityczny, ktérym
jest najbogatsza, najbardziej wptywowa i dynamiczna czesé
stanu trzeciego — burzuazja, mieszczanstwo.

Sprawy te sg znane, dodajmy wiec tylko, ze w tym czasie,
krétko porewolucyjnym, nastepuje takze istotne przeniesie-
nie punktu ciezkosci zycia spotecznego. Ow punkt przechodzi
ze sfery tego, co ogélne i publiczne, dotad paristwowe, do
sfery tego, co prywatne i indywidualne. W dodatku ta druga
z wymienionych, sfera prywatna, stopniowo staje sie sfera
wazniejsza, gtéwng. To, co ogélne, paristwowe, jest teraz jej
podporzadkowane, gdyz, choé ramowe, to jednak jest uwa-
runkowane, stanowi tylko co$ dla niej, cos dla sfery prywat-
nej, jej obrys, kontur, infrastrukture. To kolejny zasadniczy
zwrot. Po rewolucji paristwo nie jest juz caloscia zawierajaca
w sobie zycie spoteczne, nad ktérym sprawuje kuratele. Ca-
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toscig jest teraz, czyli w wieku XIX, dwuelementowy uktad:
spoteczeristwo (ktére doszto do gtosu, wyzwolito sie spod tej
kurateli) i paristwo (to, co z niego pozostato — paristwo prero-
gatywne). Uktad ten, ta dwuelementowa relacja spieta jest
przede wszystkim klamrg konstytucji, ale takze ujeta w ramy
przez pojecia narodu, republiki?.

Napierajacy wiec ruch ku coraz petniejszej wolnosei, wol-
nosci jednostki — jak podkresla Benjamin Constant — zmienia
w krétkim czasie bardzo wiele: relacje podstawowych sfer
zycia spotecznego, forme tadu politycznego, czyli panstwo
i jego ustrdj, zmienia prawo i model zycia ludzkiego, zycia
jednostki. Czy to jednak tak silna jest sama idea wolnosei,
czy liberalizm zwycieza tylko (!) jako prawda, jako nowy
swiatopoglad, w sferze ducha? Otéz wtasnie. Trzeba zadaé
zasadnicze pytanie dlaczego tak sie dzieje, dlaczego dzieje
sie to tak nagle: dawne Zycie spoteczne ulega przeobrazeniu,
panstwo odchodzi w przesztos$é, nie od razu, ale stopniowo
i konsekwentnie w XIX wieku nastepuje proces jego dekon-
strukeji, demontazu. Na to pytanie trzeba udzieli¢ odpowie-
dzi, albowiem proces ten — wedle Schmitta — okresla dzieje
nowoczesne w zasadniczy sposéb, stanowi ich podstawowy
rys i wywotuje skutki okreslajace swoistosé, charakter cza-
soéw najnowszych. A poza tym, skoro panstwo jest tak waz-
nym i szczegélnym tworem ludzkim, to dlaczego ta potega
dziejowa zanika, ulega powolnemu unicestwieniu? Ulega uni-
cestwieniu przez jakie sily, czy sity owych ideatéw?

Pytanie to jest dlatego tak narzucajace sie i frapujace
zarazem, ze dotyczy... paistwa wlagnie, a wiec struktury
ustrojowej zbudowanej w taki sposéb, aby do rozpadu nie
dopuscié, zabezpieczyé sie przed nim i w ten sposéb utrwa-
li¢ powstaty porzadek, a dzieki niemu pozycje dominujaca
zwycieskiej politycznej grupy. Paristwo byto skonstruowane
tak, aby zapewniona byta mozliwosé statej kontroli sytuacji

3 Zob. E.-W. Bockenforde, Staat, Gesellschaft, Kirche, Freiburg im Breisgau
1996, s. 131-132; D. Grimm, Der Staat in der kontinentaleuropdischen
Tradition [w:] idem, Recht und Staat der biirgerlichen Gesellschaft, Ber-
lin 1987, s. 53-84.
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wewnetrznej przez wladze suwerenng, aby niemozliwe by-
to ponowne rozlanie sie... politycznosci w spoteczenstwie,
czyli powrét chaosu i tym samym, by nie pojawito sie zno-
wu zagrozenie bytu podmiotu dominujacego. Dlaczego wiec
stalo sie to, czemu wlasnie starano sie wszelkimi sposobami
zapobiec?

OdpowiedZ mozna bytoby podaé prosta: oto wybuchta re-
wolucja, nowa grupa spoteczna doszta do wtadzy i ustanowita
ustrdj dla niej wtasciwy, wedle jej wyobrazeni stuszny, spra-
wiedliwy. Tak wlasnie, skrétowo rzecz ujmujac, na pytanie
to sie zwykle odpowiada. Wszelako nie jest to odpowiedz,
ktéra bytaby tu satysfakejonujaca. Trzeba bowiem wyjasnic
to dziejowe wydarzenie w sposéb bardziej zasadniczy, siega-
jac glebiej. Tak czynili Schelling, Hegel, Marks. Sam prosty
fakt zaistnienia nowego tadu, opis, jak do tego doszto, nie
wyjasnial wiele, nie wyjasnial zwlaszcza sprawy podstawo-
wej, a mianowicie tego, czy byla to przemiana trwata, osta-
teczna. Byta to niewatpliwie niespodziewana zmiana wielkiej
skali, zmiana zycia na wskrog, swiat — powtérzmy — stanat
na glowie, jak powiedziat Hegel. I dlatego tym bardziej na-
rzuca sie pytanie: czy jest ona trwala, czy moze to, co nastg-
pito, znéw ulegnie zmianie albo sie cofnie? A wiec trzeba po-
wiedzieé, czy byta zmiang istotng, zmiang o historycznym
znaczeniu, czy tylko zmiang efemeryczna, chwilowa? Dopiero
wtedy mozna sie zastanawiadé, jakie pocigga za sobg skutki.
Dlatego wtasnie wymienieni autorzy, filozofowie historii, ale
i wybitni dziejopisowie, jak Ranke, Droysen czy Burckhardt,
przedstawiali wnikliwe, rozbudowane studium catych dziejow,
aby w nich, w catosei, jaka stanowia, ukazaé miejsce tego
momentu... rewolucji i jej znaczenia.

Podobnie Carl Schmitt. On takze chce przedstawié za-
sade, wedle ktérej nastepuje rewolucyjna zmiana — rozpad
paristwa absolutystycznego, konstytucji statusowej. Chce
uczynié to, czyli podaé jej racje, prawidlo, odwotaé sie do
trzech kategorii, ktére uwaza za centralne, za definiujace
wewnetrzny ruch, podskérny nurt dziejéw nowozytnych. Sa
nimi, przypomnijmy, politycznosé i paristwo, ale takze teo-
logia polityczna.
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A wiec, po pierwsze, co sie tyczy politycznosei. Rozpad
panstwa — powiada Schmitt — dokonuje sie poniekad z po-
wodu... samego paristwa. W sobie samym nosi ono zalazek
swej negacji. Mozliwo$ei kontroli zycia publicznego nie sa
bowiem nieograniczone — albo inaczej — zmienié¢ sie moze
niespodziewanie to, co kontroli powinno podlegaé, co jej sta-
le powinno byé poddane. Powinno by¢, ale nie zawsze jest,
choéby dlatego, ze nie mozna przewidzieé, gdzie, kiedy i jaka
zaistnieje nowa sfera zycia spotecznego, w ktérej wybuchnie
politycznosé. W dodatku taka nowa sfera moze by¢ szczegél-
na i w zwiazku z tymi posiadanymi aktualnie instrumentami
panstwa... niekontrolowalna.

W byt paristwa wpisana jest swoista dialektyka. Paistwo
bowiem, stajac sie straznikiem porzadku, bezpieczeristwa,
pokoju, koncentruje sie w ten sposéb na stanowionym przez
nie samo szczeg6lnym wymiarze zycia zbiorowego — na zyciu
publicznym. Ta sfera zostata ukonstytuowana przez samo
paristwo, stanowi novum szczegélne, jest gléwnym obsza-
rem dziatania panstwa i gléwnym obszarem jego obecnosci,
istnienia. Zaistnienie jej w cato$ciowej, najszerzej pojetej
przestrzeni zycia spotecznego wywotuje jednak nieprzewi-
dziane skutki, albowiem w tym momencie status quo nie
pozostaje juz nienaruszone, zastosowanie srodka zaradcze-
go zmienito sytuacje, na ktora miat stanowi¢ on antidotum,
wywotato skutki uboczne.

Mechanizm zmiany polega na tym, ze wyartykutowana,
wyodrebniona, ustanowiona legalistycznie sfera zycia zbioro-
wego, ktérg jest zycie publiczne, paristwowe, rodzi w sposéb
niejako ,automatyczny” swoje przeciwieristwo — sfere zycia
prywatnego. Ta ostatnia jednak pozostaje poza obszarem
kontroli prowadzonej przez paristwo, pozostaje w cieniu.
Ale tym samym i przez to wtasnie nabiera mocy jako to, co
niejawne, ale obecne, ukryte, ale stale towarzyszace. W ten
sposéb nastepuje to, o czym skadinad méwit ogélnie Schmitt:
w $wiecie juz politycznie uporzadkowanym rodzi sie nowa
polityeznosé, wzbieraja nowe potencje polityczne, potencje
czerpigce moc — paradoksalnie — z tej sfery, ktorej powstanie
stanowi niezamierzony skutek tego, czego dokonato paristwo.
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Nowe potencje politycznosci rodzi teraz... jednostka i sfera
jej zycia, jednostka pozostawiona w swej prywatnosci poza
panistwem i jego prawem, istotna w swej subiektywnosci,
w swym zyciu wewnetrznym. Te wlasnie szezeline w fasadzie
porzadku paristwa wykorzystuje... liberalizm, a moze wrecz
z niej sie on wlasnie wydobywa, nie tylko jako idea, ale jako
forma politycznosci. Gtosi on znaczenie tego wiagnie wymiaru
zycia ludzkiego i wykorzystuje przy tym wartosé, jaka zyciu
temu mimo woli przyznato absolutystyczne paistwo. Przyzna-
to mu wartosé, odsuwajac je w cien, ezynige zern mimo woli
swoje przeciwienstwo, przypisujac mu role przeciwsity wobec
rozbudowanej sfery zycia publicznego, miejsca schronienia
przeciw omnipotencji, wszechobecnosci paristwa. I co najwaz-
niejsze w tym wszystkim, powstata w ten sposéb sfera, ktérej
kontrola jest niemozliwa, moralnie, technicznie, politycznie.

Liberalizm zyskal wiec znaczenie, ale bynajmniej nie tyl-
ko przez idee, ktére gtosi, ich prawde, wewnetrzng site ani
tez przez klase spoteczna, ktéra wynosit na powierzchnie
dziejéow (a ona z kolei jego). Zyskat on znaczenie takze —
a moze przede wszystkim — przez politycznosé, ktérej byt
wyrazem, nosnikiem, przez politycznosé podmiotu zbioro-
wego, istniejaca — a jakze — rowniez w liberalizmie, a wta-
Sciwie w wielo$ci podmiotéw, politycznosé, ktéra emano-
wala sfera, jaka panstwo absolutystyczne cheiato zepchnaé
w niebyt, ktérej odméwito racji istnienia. Politycznosei,
ktorej, jak widaé, paistwo nie potrafito sprostacé.

3

Zwréémy sie teraz ku politycznej religijnoscei, tak jak przeja-
wia sie ona w XIX wieku w krajach kontynentalnej Europy
Zachodniej. Czyli ku Kosciotowi i teologii politycznej. Stano-
wita ona dotad podstawe panstwa, jak réwniez zycia spotecz-
nego. Czy jest tak nadal, takze w epoce liberalizmu? Wiado-
mo, ze Marks oglosit, iz religia stracita te moc, nie posiada juz
wiadzy nad spoteczeristwem. Goethe byt pierwszym, ktéory
wsrod ludzi kultury deklarowat, Ze nie jest cztonkiem zadnej
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wspolnoty religijnej. Zapewne mozna uznadé, ze zmniejszata
sie liczba ludzi wierzacych, praktykujacych, bioracych udziat
w coniedzielnej mszy, wzrastata za$ liczba gremiéw manife-
stujacych swéj indyferentyzm®.

Jednak postepy procesu sekularyzacji weale nie sg tak ewi-
dentne, jak sie to czesto przedstawia. Bardziej zréznicowany
obraz ogélnej sytuacji ukazuje Thomas Nipperdey. Pisze on:

Koscioét nawotywat do okazywania lojalnosei i do postuszeristwa wo-
bec zwierzchnosei i porzadku, sankcjonowat autorytet wtadzy, ponie-
waz z punktu widzenia prawa naturalnego sankcjonowana byta ona
przez Boga. Koscidt nie byt sita nawolujaca do rewolucji, do zmiany,
ale instancja wspierajaca status quo. Przy catej swej neutralnosci
wobec form wtadzy Kosciét byt blisko monarchii, gdyz taczyta ich
wspdlnota tradyeyjnych autorytetéw®.

Triumfy racjonalizmu, pozytywizmu, a zwtaszcza libera-
lizmu w XIX stuleciu weale nie oznaczaja jeszcze wowezas
catkowitego wyrugowania religii, politycznej religijnosci
z zycia spotecznego, politycznego, ani tez jej negacji jako
podioza ustrojowego. Panistwo w XIX wieku, panstwo ist-
niejace w tym woéwezas szezegdlnym uktadzie, w relacji ta-
czacej je — na plaszezyznie okreslonej przez konstytucje — ze
spoteczeristwem (waskimi jego warstwami) ma nadal w swej
pamietanej gtebokiej pojeciowej strukturze, a takze w samym
spoteczeristwie, w kregach wiernych, pewne jeszcze teolo-
giczne podstawy, choé oficjalnie, formalnie nie jawia sie one
nazbyt wyraziscie.

Trzeba jednak powiedzieé, ze teologia polityczna jest wow-
czas obecna takze w inny sposéb. Albowiem religia i Kosciot,
poddane krytyce, obcigzone przeszloscia, pamiecia zwigzku

ytronu i ottarza”, w tej nowej sytuacji wrecz aktywizuja sie
politycznie, okreslajg swdj polityczny byt, wyraziscie sie po-
zycjonuja jako grupa religijna i polityczna zarazem.

4 Por. J. Osterhammel, Die Verwandlung der Welt. Eine Geschichte des
19. Jahrhunderts, Miinchen 2009, s. 1249-1250.

5 T. Nipperdey, Religion im Umbruch. Deutschland 1870—-1918, Miinchen
1988, s. 42.
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Ogélne ramy tej nowej sytuacji ukazuje w jednym ze
swych artykuléw Jacek Bartyzel w wywodzie, ktéry choé
dosé dtugi, wart jest obszernego zacytowania ze wzgledu na
swa trafnos$é i doktadno$é w eksplikacji. Ramy owe wyzna-
czone sg — pisze Bartyzel — przez dwa zjawiska.

Pierwszym (...) jest dobiegniecie w zasadzie juz kresu, zapoczat-
kowanego Rewolucja Francuska procesu dechrystianizacji (a $ci-
slej rzecz ujmujac: dekatolicyzacji) wspdlnoty politycznej — Pari-
stwa. Wraz z demontazem ustrojéw autorytarnych w Hiszpanii
i Portugalii w polowie lat 70. oraz ze zmianami w konstytucjach
demokratycznych republik Wtoch, Irlandii i Kolumbii, przestato
istnie¢ w $wiecie cywilizacji zachodniej Paristwo Katolickie. (...)
Laicystyezny liberalizm, przechodzgcy tez nieubtaganie w radykal-
ny demokratyzm, triumfuje wszedzie; poza Austro-Wegrami, i to
nie dtuzej jak do 1918 roku, nie ma juz i nie bedzie ani jednej kato-
lickiej monarchii w Europie (...). Druga okolicznoscia, stanowiaca
odwrotnosé opisywanego zjawiska, jest ostateczne sformutowanie,
doktadnie w tym samym czasie, normatywnego wyktadu zasad
katolickiej teologii politycznej w dokumentach pontyfikalnych;
wyktadu stanowiacego pozytywne rozwiniecie i doprecyzowanie
wskazani Pisma Sw. i posilkujacego sie calym dorobkiem tradycji
teologiczno- i filozoficzno-politycznej (...). Rozpoznania i napiet-
nowania zrédet zta (rewolucjonizmu, racjonalizmu, naturalizmu,
laicyzmu, ideologii i sposobu dziatania wolnomularstwa etc.) byto
zastuga papiezy XIX-wiecznych (...). Kompletny i pozytywny wy-
ktad katolickiej teologii politycznej zawarty zostal jednak dopiero
w czterech encyklikach Leona XIII (...)°.

6 J. Bartyzel, Kalolicka teologia polityczna w XX wieku, Organizacja Mo-
narchistow Polskich, [on-line:] http://www.legitymizm.org/katolicka-teo-
logia-polityczna — 1 X 2020. Dalej autor pisze: ,Nie sposéb, rzecz jasna,
przedstawié tu wyczerpujaco 6w wyklad, wszelako najbardziej kardynal-
ne jego punkty ujac¢ wolno nastepujaco: 1/ wiadza polityezna (civilis prin-
cipatus) w spoteczenistwie i sprawujaca nad nim zwierzchnosé jest faktem
naturalnym i koniecznym, tak dla zachowania samego bytu spotecznego,
jak dla osiagniecia przezen wlasciwego mu celu, tj. realizacji dobra wspél-
nego (bonum commune); 2/ od zjawiska wladzy nieodlgczne jest istnie-
nie hierarchii cztonkéw wspélnoty, czyli nieodzownosé i niezbednosé
utrzymywania podziatu na tych, ktérzy rozkazuja, i tych, ktérzy stuchaja;
3/ prawo panowania tych pierwszych (ius imperandi) wywodzi sie od
Boga, jako przyrodzonego i koniecznego zrédta wladzy; jest przeto szko-
dliwg fikcja i btedem — a w konsekwencji herezjg ,ateizmu politycznego” —
demokratyczna teoria pochodzenia wtadzy od ,ludu”, czyli, inaczej mé-
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Zjawisko, ktére Schmitt nazywa teologia polityczna, pole-
ga na swoistej analogii poje¢ religijnych i politycznych — pari-
stwowych. Analogia ta to — méwiac inaczej — przystawanie

wige, czynienie z cztowieka (obojetnie: dowolnej jednostki, sumy jednostek,
»wiekszosei” czy ,og6tu” bedacego inkarnacja ,woli powszechnej”) abso-
lutnego suwerena, wyposazonego w autorytet z ,wtasnego nadania”;
4/ nadrzedna zasade pochodzenia wladzy od Boga nalezy rozumieé jako
wyposazenie cztowieka przez Stwérce w poped spoteczny (resp. nakaz
prawa naturalnego), ktéry nakazuje mu zyé w spoleczeristwie, co znow
odstania niedorzeczno$é mniemania, izby zrzeszenie sie ludzi we wspél-
note mogto by¢é kontraktualnym aktem swobodnej woli jednostek; 5/ cho-
ciaz Painstwo i Koscidl, wladza polityczna i duchowna, powolane zostaty
do innych (lecz niesprzecznych ze soba) zadan oraz maja rézne zakresy
kompetencji, to jednak pierwiastek panowania i wladzy (imperii el auc-
toritatis) zrédtowo jest ten sam; (dotyezy to zreszta jakiejkolwiek wta-
dzy, gdziekolwiek ona istnieje: rodzicielskiej, nauczycielskiej, patronalnej
ete., odpowiednio do zakresu ich kompetencji); kazdej whadzy, ktéra
godnos$é swojg nabywa jako emanacja wladzy boskiej, nalezy sie zatem
czes$é i poszanowanie jej autorytetu, w ktéry wyposazyt ja Bég: zatem kto
opiera si¢ wltadzy parnstwowey, opiera si¢ woli BoZej, a odmawiac szacun-
ku panujgcemu, jest to odmawiac go Bogu; postuszeristwa odméwié moz-
na jedynie wladzy zadajacej od poddanych czegos przeciwnego prawu na-
turalnemu lub Bozemu; 6/ wyznawey btedu demokratycznego, ktérzy
podniecaja namietnosci ludow mrzonkami o wyptywaniu wladzy z woli
ludu (multitudinis) i doktryna o zwierzchniej wladzy ludu, winni sg nie
tylko narazania panstwa ta fafszywa filozofiq na rozstréj i upadek, ale
réwniez Scielenia drogi dla najgorszej zarazy, tj. komunizmu, socjalizmu,
nthilizmu, tych potwordw zagrazajacych smierciq ludzkiej spotecznosci;
7/ podstawa prawodaweze], a wiec zasadniczej funkeji paristwa nie mo-
gq byé zachcianki i namietnosci ludu, nie kaprys i bltedne mniemania
ttumu, ale prawda © stusznosc; prawo panstwowe winno zatem nosié
ceche prawa publicznego chrzescijariskiego, tymezasem rzady samo-
wladnego ludu, ktéry panstwo, ongis chrzescijanskie, czyni tylko ttumem,
co sam sobie jest mistrzem i panem, oznaczaja nieustanng sekularyzacje,
tak iz paristwo nie poczuwa sie do Zadnych wzgledem Boga obowiqzkow
i Zadnej religii publicznie nie wyznaje; 8/ szezegdlnym przypadkiem —
i nieuchronng konsekwencja — rugowania prawa Bozego z paristwowosci,
szerzenia niweczacej autorytet wladzy opinii, jakoby wtadey byli tylko
narzedziami do spetniania woli ludu wybranymi, i nawet wprowadzania
do ustaw konstytucyjnych ,prawa” do rebelii przeciwko wtadzy prawo-
witej, jak rowniez zgubnej i niemoralnej zupeinej wolnosci myslenia
i wolnosci prasy — jest panistwowy indyferentyzm religijny, przybiera-
jacy — rézniac sie tylko stopniowalnoscig jednego i tego samego zta —
postac albo zupelnego ateizmu panstwowego, albo odtaczenia Panstwa
od Kosciota, albo stawiania wszystkich wyznan na jednej ptaszezyznie
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do siebie strukturalne i tresciowe dwdch sfer: zycia zbioro-
wego grupy religijnej i jej tozsamosci oraz zasadniczej struk-
tury pojeciowej paristwa jako jednosci politycznej. Oznacza
to, wsrdd wielu innych kwestii, takze to, ze ztgczenie sie tych
sfer powoduje ich wzajemne... unieruchomienie, uzaleznienie
od siebie, czyli swoisty dualizm. Dualizm ten ma swoje przy-
ezyny, ma tez swoja racjonalnosé, wszelako jednak moze byé
takze czyms$ cigzacym. Teologia polityczna, czyli 6w dualizm,
analogicznosé sprawia, ze jeden i ten sam podmiot zbiorowy
jest zarazem i religijny, i polityczny (w sensie Schmitta, czyli
w znaczeniu politycznosei). Te dwa wymiary nie sa jednak
po prostu przylegajacymi zewnetrznie do siebie, jak awers
i rewers, one laczg sie glebiej, przenikaja, kazdy odnosi sie
takze do drugiego i dopiero w tym splocie stanowig pare,
nie sg jak dwa lustra zestawione tylko, ale jak dwa lustra,
z ktérych kazde ma w sobie odbicie tego drugiego, odbicie,
ktore jest dlan istotne.

Zbiorowosé religijna, na przyktad katolicy w szesna-
stowiecznej Francji, w objetej wojng domowg Anglii lub
w Niemczech w okresie tzw. Kullurkampfu, jest z jednej
strony grupa ludzi wiernych swym zasadom: mitosci bliznie-
go, mitosci nieprzyjaciét, poswiecenia, ofiarnosci, mitosier-
dzia, dobroczynnosci — ich Bég umart na Krzyzu za wszyst-
kich ludzi, dobrych i ztych. A jednak z drugiej strony, jako
grupa, jako spotecznosé, sa jednym z wielu bardzo réznych
podmiotéw zbiorowych, podmiotéw, pomiedzy ktérymi wy-
stepuja relacje polityczne (das Politische), a wiec antagonizm,
przeciwienistwa, konflikt, wrogosé... Ta druga ptaszczyzna,
pojawienie sie wspdlnoty religijnej w jej obszarze, nie jest
wynikiem swobodnego wyboru, jest faktem, w te sytuacje
jest sie ,wrzuconym?”, zastaje sie ja. Podmiot zbiorowy ist-
nieje w przestrzeni publicznej, w przestrzeni historii i jest nia
okreslony, nie jest jedynie takim, jakim sie samookresla, jak

yrownouprawnienia”, albo wreszcie proby jego podporzadkowania Pan-
stwu; 9/ oczywistym wnioskiem i ,norma fundamentalna” katolickiej
teologii politycznej jest nalozenie na Panstwo bezwzglednego nakazu
oddawania czci Bogu, i to w sposéb nie dowolny, poprzez wyznawanie
jakiejkolwiek religii, lecz zgodny z Objawieniem i nauka Kosciota (...)".
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okresla sam swg tozsamos$é, czyli na przyktad wedle wy-
mienionych zasad. Jest takze elementem... gry tego §wiata,
ma swa przesztosé i wyobrazenie o przysztosci, zamiary, cele,
chce wykorzystaé szanse, mozliwosci, dostrzega determi-
nanty okolicznosei i sytuacji, dziata w konkretnym miejscu
i czasie, wobec konkretnych ,innych”, ktérych w okreslo-
ny sposéb pozycjonuje i przez ktérych jest pozycjonowany.
Obrona, uprzedzajacy ja atak, dziatanie na rzecz wzmocnie-
nia swej pozycji i ostabienia przeciwnikéw — wszystko to
stanowi mozliwa opcje, mozliwe taktycznie dziatanie, nie jest,
nie moze byé wykluczone. Naturalnie, znalezienie sie w sy-
tuacji politycznej (das Politische) nie oznacza, ze trzeba
politycznosci ulec, ze konieczne jest podjecie dziatani podtug
jej logiki. Oznacza jednak na pewno koniecznos$é uswiado-
mienia sobie ryzyka zwigzanego z zaniechaniem, wlasciwej
oceny jego stopnia, a takze koniecznosé liczenia sie z konse-
kwencjami wyboru postawy... apolityczne;.

Trzeba jeszcze zwrécié uwage na inng sprawe majaca
kardynalne znaczenie. Chodzi mianowicie o zasadnicza réz-
nice tresei, sposobu, kierunku dziatania, jaka dzieli polityke
i polityczno$é uprawiane przez podmiot zbiorowy. Wskutek
tej réznicy jest on obciazony szezegélnym... rozdwojeniem,
dwoistoscia, przypominajaca dawny rozdziat na in foro in-
terno i in foro externo. Dwoistosé ta, ktéra ogdlnie moze byé
okreslona jako przeciwieristwo polityki opartej na ideach,
wartosciach, etosie i polityczno$ei, dla ktérej podstawowe
znaczenie ma élan vital, bycie podmiotu zbiorowego i jego
utrwalenie, najbardziej jaskrawo widoczna jest w przypad-
ku zbiorowosci posiadajacej tozsamosé religijna. Poniewaz
jest to temat godny osobnego opracowania, powiedzmy tu
tylko, ze dla Schmitta podmiot religijny jest wsrdd innych
zupetnie wyjatkowy. Wyjatkowosé ta polega na tym, ze
dla grupy religijnej polityczno$é nie jest czyms catkiem ob-
cym, to nie jest calkiem inny $wiat ani tez zupetnie inny wy-
miar, ktérego istnienie wypiera sie ze $wiadomosci, spycha
w niepamieé. Nie, jest to fragment jej obrazu rzeczywisto-
sci, fragment dzieta Stworzenia, w ktérym istnieje przeciez
i zto, i walka z nim, i nieprzyjaciel.
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Wspomniana réznica, choé wystepuje, to jednak nie jest
sprzeczna z takze wspomniang analogia poje¢ teologicznych
i paristwowych, jaka wyrdéznia grupe religijng jako te jedy-
ng, ktéra buduje paristwo. Bo tez tylko majac swiadomosé
istnienia wroga, a wiec koniecznosei trwania konfliktu i pod-
jecia walki, mozna walczac wlasnie, majac wroga za wroga,
zbudowaé w koncu strukture, ktéra utrwali zwyciestwo nad
nim i zakoriczy albo chociaz znaczaco ograniczy rozpasang
dotad politycznos$é. Podmiot religijny uswiadamia wiec sobie
panujaca w $wiecie spotecznym politycznosé, takze wiasna,
ktéra jest moze nawet usprawiedliwiona, ale tylko gdy prze-
jawiana jest w pewnym ograniczonym do minimum zakre-
sie; nie jest ona dla niego sfera przemilczang, przedmiotem
wyparcia i wlasnie dlatego podmiot ten potrafi nadaé¢ budo-
wanemu przez siebie ustrojowi cechy paristwa: suwerennosé,
zwierzchnosé whadzy, prawo jako rozstrzygniecie i jako Ord-
nungsdenken... Te skomplikowang, ale zarazem wyjatkowa
sytuacje podmiotu religijnego — Kogciota — obejmuje Carl
Schmitt ztozong tresciowo formuty complexio oppositorum.

Finalnie dziatanie w $rodowisku spotecznym okreslonym
przez wystepowanie relacji politycznych (das Politische) moze
zakoriczy¢ sie: (A) jak we Francji pod koniec XVI stulecia,
utworzeniem panstwa, ktérego powstanie ktadzie kres roz-
pasanej politycznosci, spotecznemu konfliktowi. Wtedy mamy
do czynienia wprost ze wspomniang analogia pojec teologicz-
nych i paristwowych. Ale tez (B) stan taki moze trwadé, stan
wystepowania wrogich, antagonistycznych, konfliktowych
relacji, grozacych stale rewolucja albo wojna, permanent-
nym brakiem stabilizacji, balansowaniem na krawedzi cha-
osu. Jest tak wtedy, gdy — jak to miato juz gdzieniegdzie
miejsce w dziewietnastowiecznej Europie — zamiast paristwa
utworzona zostaje struktura ustrojowa, ktéra dopuszeza wy-
stepowanie takich konfliktowych relacji, dlatego ze ich nie
dostrzega, nie dostrzega ich niebezpieczeristwa, skali zagro-
zenia, jakie stanowia, zadowala sie wymogiem zachowywania
w walce polityeznej zasad fair play albo zapewnia wzgledny
tad poprzez utrzymanie instancji wladzy paristwowej poza
sporem, poza rywalizacja, poza walkg podmiotéw zbhiorowych.
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W XIX wieku w krajach Europy Zachodniej mamy do
czynienia z sytuacja, w ktorej, okreslajac sie wzajemnie, wy-
stepuja obie te okolicznosci, zadna z wymienionych — A lub
B — nie dominuje. Rozpad tradycyjnego paristwa jest wtedy
dopiero polowiczny. Mocno zarysowany pozostaje jeszcze
rozdziat pomiedzy paistwem (opartym na monarchii, wojsku
i administracji) a spoteczeristwem.

3.

Dwa przywotane tu przyktady — (1) liberalizmu i grup spo-
tecznych, ktére za nim optuja, wprowadzaja go w zycie, wia-
czaja w struktury spoteczne, oraz (2) religijnosci politycznej
i wiernych, a takze Kosciota i jego hierarchii, dziatajacych
w sytuacji postepujacej sekularyzacji — ukazuja istnienie,
funkejonowanie kazdego z tych podmiotéw w dwéch wymia-
rach: esencjalnym i egzystencjalnym, ideowo-politycznym
oraz, powiedzmy, faktycznie-politycznym, albo, inaczej mo-
wiage, ich istnienie i aktywnosé pod dziataniem danych realiow
i obranych imponderabiliéw.

Poniewaz zostaty one oméwione tylko pokrdtce i sa je-
dynie przyktadami, trudno wiec powiedzieé, ze dowodza,
mimo to mozna jednak twierdzié, ze tak, jak zostaty przed-
stawione, przynajmniej uprawdopodabniaja teze dotyczaca
wspomnianej na poczatku relacji pomiedzy polityka a poli-
tyeznoseig (u Carla Schmitta). Teze te mozna sformutowac
tak oto: dla pelnego wyjasnienia, czym w ogéle jest polity-
ka w catosci swych przejawéw, oba te zjawiska, ktére tu
nazwane zostaly polityka oraz politycznoscia, maja zna-
czenie jako eksplanansy; sa to eksplanansy komplementar-
ne, a nie alternatywne. Dziatanie podmiotu politycznego,
takze panstwa, nie zawsze i nie kazdego, ale czesto, w za-
leznosci od czasu, miejsca, sytuacji, warunkéw spotecz-
nego otoczenia, a takze otoczenia miedzynarodowego, ma
charakter ztozony, wielowymiarowy, charakter zarazem
ideowy, etyczny, jak i polityczny (w Schmittowskim sensie
tego stowa). Rzecz w tym, Ze oba te wymiary sScisle sie ze
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sobg acza, splataja, wptywajq na siebie, sa zwykle trudne
do rozdzielenia.

W gruncie rzeczy te to chyba réznice miedzy polityka a po-
lityeznoscia, te i tak wtasnie pojmowana, miat Schmitt na
mysli, wprowadzajac wazne dlai rozréznienie na Positionen
i Begriffe. Oddajmy w tym miejscu gtos jemu samemu.

Wiszystkie polityczne pojecia, wyobrazenia, stowa maja sens po-
lemiczny. Maja one przed oczami konkretna opozycje, sa zwiaza-
ne z konkretng sytuacja, ktérej ostateczng konsekwencja w po-
staci rewolucji lub wojny jest powstanie ugrupowarn przyjaciot
i wrogéw. Bez tego tla pojecia te staja sie puste, a ich znaczenie
jest pozorne. Stowa takie jak paristwo, republika, spoleczeii-
stwo, klasa, a dalej: suwerenno$é, paistwo prawa, absolutyzm,
dyktatura, paiistwo neutralne lub totalne sg niezrozumiate, jesli
nie wiadomo, przeciw komu, czemu sg skierowane, kto, czyje
dziatanie konkretnie z ich pomoca ma by¢ przezwyciezone, za-
negowane, odparte’.

Trzeba jednak przypomnieé, ze Positionen und Begriffe to
takze tytut zbioru prac Carla Schmitta. Podtytut tego zbioru
brzmi: Im Kampf mit Weimar, Genf, Versailles. Mozna sie
wiec domyslaé, a lektura zawartych w tym zbiorze tekstéw
domysty te potwierdza, ze Schmitt nie tylko opisuje to roz-
réznienie, ale sam tez w wielu bardzo przypadkach ukazuje
jego aktualne wystepowanie. Schmitt wystepuje w pozycji
zdecydowanego krytyka, polemisty, oponenta wobec tego
catosciowego uktadu prawnego, politycznego, ustrojowe-
go, ktéry zostal wprowadzony po wojnie przez zwyciezcow
i okreslit jednoznacznie potozenie Niemiec, uktadu symboli-
zowanego przez nazwy miejsc, w ktérych zostat przypiecze-
towany. Innymi stowy, Schmitt wskazuje, ze podstawowe
Begriffe tego tadu, funkcjonujace jako obiektywne i rzeczo-
we, skrywaja w tle okreslone Positionen z jakich zostaty
uzyte, zastosowane, Positionen, ktére trzeba rozpoznac, by
pojecia te i uktad sam wtasciwie zrozumieé i adekwatnie na
nie odpowiedzieé.

7 C. Schmitt, Der Begriff des Politischen, Miinchen 1932, s. 18. Por. takze
H. Quaritsch, Positionen und Begriffe Carl Schmitts, Berlin 1989, s. 17.
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Jesli stuszne jest uznanie, ze polityka i politycznosé to dwa
aspekty dziatania zbiorowego, ktére, choé bardzo rézne tre-
sciowo, wspétwystepuja, sa czesto niejako réwnolegte, nie
wykluczaja sie, a poniekad wspétgraja, splataja sie, ale po-
zostaja oddzielne, to pojawia sie szereg pytan, ktére na
koniec mozna tylko przedstawié, gdyz odpowiedz na nie, proé-
ba jej udzielenia wykraczataby poza zakres prowadzonych tu
rozwazan.

Po pierwsze, mozna zapytaé, czy to nie jest tak, iz rézni-
ca — jej charakter i rozmiar — wystepujaca pomiedzy obiek-
tywna, majaca ideowo taczyé ludzi polityka a na wskros
podmiotows, antagonistyczng politycznoscig wptywa w przy-
padku jednych podmiotéw (na przyktad liberalizm) na ogra-
niczenie uniwersalnosci gtoszonych przez nie idei i prawd,
a w przypadku innych (na przyktad nacjonalizm) wzmacnia
je, w inny jeszcze sposéb potwierdza.

Po drugie, czy wiedza o politycznosci, jakiej dostarcza
Schmitt, nie jest rodzajem swoistych, wspétezesnych arca-
na imperii, nie jest rodzajem wiedzy o politycznosci, ale
dla wybranych, nie ogélnej, publicznej, nie dla wszystkich,
a tylko wtasciwie dla tych, ktérzy sa w nig zaangazowani,
objeci politycznoscia?

Po trzecie, czy w epoce powojennej, gdy masy zostaty
weiaggniete do polityki, wiedza o politycznosei nie powinna
zostaé jednak publicznie wyjawiona, uswiadomiona masom,
aby byty one zdolne rozumieé dziatania zbiorowe i uczestni-
czy¢ w nich zorientowane w ich charakterze?

Po czwarte, czy Schmitta teoria politycznosei nie jest ad-
resowana zwtaszeza do Niemeow, ktérzy od polityeznosei sie
odzegnywali, jak Tomasz Mann, albo identyfikowali ja z paii-
stwem, jak Max Weber (ktéry jednak dostrzegat juz, ze moze
byé ona zawodem, ale i powotaniem), a przez to nie potrafili
i nie potrafia przeciwstawié sie skutecznie paristwom, ktére
ich pokonaly, a cho¢ gloszg one, Ze niosa ze sobg pokéj, wol-
nosé i demokracje, to zarazem postuguja sie petng gama $rod-
kéw wtasciwych dla politycznosci? Czy nie jest wiee Schmitt
myslicielem i$cie niemieckim, a nie tylko cztonkiem kosmopo-
lityeznej, ponadnarodowej republiki uczonych?
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Pytanie piate, czy mozna zatem uwazaé, ze Schmitt wyste-
puje w czterech rolach: 1) badacza — odkrywey politycznosci
jako ogélnego zjawiska w najszerzej rozumianym zyciu spo-
tecznym, 2) teoretyka ukazujacego politycznosé jako jeszeze
jeden wymiar dziatari zbiorowych, 3) demaskatora politycz-
nosci w polityce zwycieskich panistw ententy konstruujacych
oparty na wzniostych ideatach tad wersalski, tad powojennej
Europy, 4) na wskros$ niemieckiego mysliciela politycznego,
ktéry wskazuje i zaleca niemieckiej opinii publicznej dziata-
nie nierezygnujace z politycznosci, dziatanie w walce... mit
Weimar, Genf, Versailles?

Trzeba sie tez zastanowié, czy takze w kwestiach polityki
wewnetrznej Carl Schmitt nie byt, nie czut sie powotany do
diagnozowania — z punktu widzenia politycznosci wlasnie —
zaistniatych biezacych akeji, decyzji, wydarzen okreslajacych
sytuacje spoteczna. A moze nawet byt — przez krétki czas —
doradcg Ksiecia. Politycznosé byta bezgranicznie rozpasana
w Republice Weimarskiej w drugiej potowie lat dwudziestych
rzeczywistoscig dnia codziennego. Stabe paristwo niemieckie
byto polem bitwy dewastujacych je kilku wielkich partii po-
lityeznych. Jak pisze o tym historyk Hagen Schulze®, wielu
autoréw, politykéw uwazato wtedy, ze nalezy szybko uczy-
nié to samo, co uczyniono w XVI/XVII wieku we Francji
i Hiszpanii — zbudowaé silne paristwo, wtedy absolutystyczne,
teraz totalne (Forsthoff), czyli przeciwstawne liberalnemu.
Tak tez myslat Carl Schmitt i dlatego w krétkim artykule pt.
Politik opublikowanym w 1936 roku, wystepujac zdecydo-
wanie przeciwko parnstwu partyjnemu, tak pisat:

Pluralistyczne paristwo wielu partii zostaje przezwyciezone w naro-
dowosocjalistycznym panstwie przywodczym, w ktérym odbudowy-
wana jest jedno$é woli politycznej. Ruch polityczny organizowany
przez NSDAP jest jedynym nosnikiem politycznego przywédztwa.
(...) Wobec klarownego i w jednosci podjetego rozstrzygniecia nie
moze istnie¢ zadna apolityczna lub ponadpolityczna neutralnosé.
Z pewnoscia jednak mozna o depolityzacji méwié w tym sensie, ze

8 H. Schulze, Phoenixz Europa. Die Moderne, von 1740 bis heute, Berlin
1998, s. 369.
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priorytet politycznego przywédztwa i monopol politycznosci posia-
dany przez 6w zorganizowany ruch, rozpoznane, koricza wszelki
Spor o to, co polityezne lub apolityczne®.

Ale jeszcze w tym samym roku 1936 towarzysze partyjni,
najwyzsi ranga, wystapili przeciwko autorowi powyzszych
stéw, ktéry sam przed sobg musiat przyznaé, ze bardzo sie po-
mylit w swej ocenie, diagnozie ruchu nazistowskiego!®. Ruch
ten nie miat bowiem wcale okrzepnaé w formule paristwa,
lecz zywié sie sama politycznoscia, a moze raczej hiperpoli-
tycznoscia, politycznoscia sztucznie, nieustannie podsycana
i przyjaé hybrydowsa postaé polityczna, postaé rezimu to-
talitarnego. Nie pomogto wiec rozréznienie na Positionen
i Begriffe. Nie pomogto dokonanie trafnego rozpoznania. Po
raz kolejny okazato sie, jak bardzo wielowarstwowa, zawita,
trudna do rozpoznania materig jest dziatanie polityczne.

Na koniec, co sie tyczy wypowiedzi cytowanych jako motto!!.
Otto von Bismarck, ktéry sprowokowat dwie wojny, zanim
dokonato sie za jego sprawg zjednoczenie Niemiec, z pew-
noscig miat instynkt polityczny, wiedzial, Ze jest i czym jest
politycznosé. Ale nie oznajmial tego publicznie, oficjalnie te-
go nie przyznawal, uwazat zapewne, ze ta wiedza wchodzi
w zakres tradycyjnie pojmowanych arcana imperii. Dlatego
wiasnie mégt powiedzieé, ze zagadnienia polityki, jesli sta-
nowia res intellecta, to daja sie w pelni jasno opisaé, wyra-
zi¢. Bo tez tylko do tych zagadnien polityki, nie politycznosei,
w publicznych wypowiedziach sie ograniczat. Carl Schmitt
natomiast, ktéry o wszechobecnej politycznosci milczeé nie
chcial, a wrecz uwazat za swg powinnosé uswiadamianie jej
istnienia rzeszom narodu niemieckiego weiagnietym w wir

9 C. Schmitt, Politik, [w:] idem, Staat, Grossraum, Nomos. Arbeiten aus
den Jahren 1916—1969, Berlin 1995, s. 136.

10 H. Quaritsch, op. cit., s. 14-16.

11 Por. ibidem, s. 22.
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wojny i polityki, widziat wyraznie, jak wielki jest obszar
niejednoznacznos$ci, swoistej szarej strefy, jak bardzo na-
warstwione sg sensy dziatan zbiorowych. Wiedzac, jak bar-
dzo splecione bywaja ze sobg Positionen i Begriffe, z przeko-
naniem wystapit w opozycji do pewnego siebie Bismarcka,
powtarzajacego za Cyceronem cytowane stowa.

Mozna chyba uwazaé, ze poszczegdlne okresy w czasach
tzw. Moderne réznig sie miedzy soba takze tym, jak tatwo
i szybko zjawisko politycznosci, wezesniej skrywane, z bie-
giem lat coraz szerzej wystepujace, staje sie nastepnie publicz-
nie wiadomym — jest opisywane, potwierdzane, uznawane
za wnormalne”, uznawane w imie bycia autentycznym, posia-
dania petnej prawdy o sobie, o nas, unikania hipokryzji, wy-
zbywania sie obtudy i pozoréw, a takze dlatego, ze... przeciez,
Jak wiemy, wszyscy tak robig. Byé moze jednak te stuszne,
W innym miejscu, powody publicznego neglizowania spotecz-
nych zjawisk, ktére w tym przypadku zostaty chyba Zle zrozu-
miane, 7le zastosowane, sprawiaja, ze w obliczu polityczno-
$ci coraz szerzej wystepujacej i coraz bardziej jawnie obecnej
czujemy sie odarci ze ztudzeni, zrezygnowani, napetnieni go-
rycza, przytloczeni realizmem naszego spojrzenia na swiat
spoteczny, ktory to realizm kaze nam nie przeciwstawiaé sie
zbyt energicznie, nie protestowaé, nie wymagac i nie ocze-
kiwaé juz tez zadnych manier od aktoréw sceny politycznej.
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Streszczenie

W artykule rozwazana jest kwestia relacji miedzy tradycyjna poli-
tyka a politycznoscia: czy sa to zjawiska wylaczajace sie czy wspot-
istniejace, alternatywne czy komplementarne? Prezentowana w tek-
Scie teza glosi, ze politycznosé jest zjawiskiem wyjatkowym na tle
toczacej sie, w sytuacji normalnej, polityki. Kwestia ta rozwazana
jest w odniesieniu do paristwa i sytuacji liberalizmu i Kosciota kato-
lickiego w krajach Europy Zachodniej w wieku XIX. Autor artykutu
stawia na koricu pytania o postawe teoretyczna Carla Schmitta: czy
jest on teoretykiem polityki czy tez diagnostg biezacych wydarzen
historyeznych, czy to mysliciel narodowy czy cztonek ponadnarodo-
wej republiki uczonych?

Stowa kluezowe: polityka, politycznosé, paistwo, religia, Koscidt,
podmiot polityczny, suwerennosé, konstytucja, prawo, arcana impe-
111, teoria polityki, teoria panistwa, paiistwo i spoteczenstwo

Carl Sehmitt — Positionen and Begriffe.
A Difference Between Politics and the Political

Summary

The article considers the relationship between traditional politics
and the political (das Politische): are these phenomena mutually ex-
clusive or coexisting, alternative or complementary? The presented
proposition is that under normal circumstances the political is an
exceptional phenomenon on the background of current politics. This
problem is examined with regard to the state and the situation of
liberalism and the Catholic Church in West European countries in
the 19" century. The author closes the article with questions about
the theoretical stance of Carl Schmitt: is he a theorist of politics or
a diagnostician of current historical developments; a national thinker
or a member of supranational republic of scientists?

Keywords: politics, the political, state, religion, Church, political
subject, sovereignty, constitution, law, arcana imperii, theory of
politics, theory of the state, state and society



Niniejszy zbiér rozpraw stanowi rezultat konfe-
rencji naukowej ,,Etyka a polityka. Pamieci pro-
fesora Milowita Kuniriskiego (1946-2018)”,
ktéra odbyta sie w Krakowie, w Collegium
Broscianum, 7 czerwca 2019 roku, pod auspi-
cjami Zaktadu Historii Filozofii Uniwersytetu
Jagielloriskiego i Oddziatu Krakowskiego Pol-
skiego Towarzystwa Filozoficznego. Konferen-
cja zgromadzita filozoféw z wielu osrodkéw
akademickich w Polsce; wsréd Referentek i Re-
ferentéw znalezli sie badacze rekrutujacy sie
z uczelni krakowskich, z niewielka przewaga
Uniwersytetu Jagielloriskiego, na ktérym przez
lata pracowatl i wykladat prof. Mitowit Kuniri-
ski, oraz z innych wiodgcych osrodkéw akade-
mickich — z Warszawy, Torunia oraz Poznania.

Czytelnik otrzymuje do rak zbiér prac,
ktérych powstaniu przyswiecata idea zbada-
nia zwigzku miedzy etyka a polityka z wyko-
rzystaniem narzedzi teoretycznych wypraco-
wanych w filozofii nowozytnej oraz w filozofii
wspotezesnej. Podejmuja wiec one temat waz-
ny, a ezynia to w sposéb nowoczesny, siegajac
do weiaz aktualnej mysli filozoficznej i politycz-
nej, niemajacej jedynie charakteru nobliwego
poczatku ani wylacznie postaci klasyeznego,
tradycyjnego odniesienia.
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