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Od Redaktorow

Niniejszy zbiér rozpraw, noszacy tytut Etyka a polityka, sta-
nowi rezultat konferencji naukowej zatytutowanej ,,Etyka
a polityka. Pamieci profesora Mitowita Kuniriskiego (1946—
2018)7, ktora odbyta sie w Krakowie, w Collegium Broscia-
num, 7 czerwca 2019 roku, pod auspicjami Zaktadu Historii
Filozofii Uniwersytetu Jagielloriskiego i Oddziatu Krakow-
skiego Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Konferen-
cja zgromadzita filozoféw z wielu o§rodkéw akademickich
w Polsce; wsrdd Referentek i Referentéw znalezli sie uznani
badacze rekrutujacy sie z uczelni krakowskich, z niewielka
przewaga Uniwersytetu Jagielloriskiego, na ktérym przez la-
ta pracowal i wyktadat prof. Mitowit Kuniriski, oraz z innych
czotowych osrodkéw akademickich — z Warszawy, Torunia
oraz Poznania.

Czytelnik otrzymuje do rak zbiér prac, ktérych powsta-
niu przyswiecata idea zbadania zwigzku miedzy etyka a po-
lityka z wykorzystaniem narzedzi teoretycznych wypraco-
wanych w filozofii nowozytnej oraz w filozofii wspdétezesnej.
Podejmuja wiec one temat wazny zaréwno z teoretycznego,
jak praktycznego punktu widzenia, a przy tym czynia to
w spos6b nowoczesny, siegajac do weiaz aktualnej mysli
filozoficznej i politycznej, niemajacej jedynie charakteru no-
bliwego poczatku ani wytacznie postaci klasycznego, trady-
cyjnego odniesienia.

Niniejszy tom otwiera wspomnienie o prof. Mitowicie Ku-
ninskim, filozofie polityki i historyku filozofii, pracowniku In-
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stytutu Filozofii UJ i jego dyrektorze w latach 2008-2012,
wieloletnim prezesie krakowskiego Osrodka Mysli Politycz-
nej, ktéry we witasnej pracy naukowej w sposéb gruntowny,
oryginalny i — jak pokazuje réwniez tres¢ niniejszego tomu —
inspirujacy dociekat natury tych wiasnie zwigzkéw — zaréw-
no tych, ktére istnieja, jak i tych (i przede wszystkim tych),
ktore istnie¢ powinny — miedzy sferg polityki a sfera wartosci
moralnych. Wspomnienie to przybliza wiec Czytelnikowi syl-
wetke wybitnego badacza i cenionego nauczyciela akademic-
kiego, zastuzonego zaréwno dla krakowskiego Srodowiska
uczelnianego i intelektualnego, jak i dla catej wspdtezesnej
filozofii polskiej.

Justyna Miklaszewska
Przemystaw Spryszak



Profesor Mitowit Kuniriski
(1946-2018)
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Uniwersytet Jagielloniski w Krakowie

John Locke
o obowigzkach moralnych

Rozwazania dotyczqce rozumu ludzkiego Johna Locke’a,
zgodnie z Listem do czylelnika, wziety poczatek w dyskusji
prowadzonej w gronie ,pieciu czy szesciu przyjaciét” na po-
czatku roku 1671, poczatkowo skierowanej, jak wyjasnia au-
tor, ,na temat bardzo odlegly od zajmujacego nas obecnie”,
i ktéra relacjonuje on nastepujaco:

Po pewnym czasie, gdy wysilaliSmy sie nadaremnie, nie zbliza-
jac sie nawet do rozstrzygniecia dreczacych nas watpliwosei,
przyszto mi na mysl, ze obraliSmy droge niewlasciwa i ze jest
rzeczg konieczna przed rozpoczeciem tego rodzaju badan pod-
daé rozbiorowi wtasne swe mozliwosci, aby stwierdzié, z jakimi
przedmiotami nasze zdolnosci poznaweze moga sobie poradzié,
a z jakimi nie moga. Zaproponowatem to zebranym, ci zas chet-
nie przystali na moja propozycje; wobec czego postanowiliSmy
od tego tematu rozpoczaé swe poszukiwania. Kilka uwag o tym
przedmiocie, ktérym poprzednio nigdy sie nie zajmowatem, uwag
skreslonych pospiesznie i dostatecznie jeszcze nie przemyslanych,
przedstawitem, gdy zeszliSmy sie ponownie; mysli te staly sie
zawiazkiem niniejszej rozprawy'.

1 J. Locke, Rozwazania dotyczqce rozumu ludzkiego, tham. B.J. Gawecki,
przekt. przejrz. C. Znamierowski, t. 1, Warszawa 1955, s. 9, Biblioteka
Klasykow Filozofii, nr 15. W dalszej czesci opis bibliograficzny Rozwazan
skracam do numeréw ksiegi, rozdziatu i paragrafu.
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Czytelnik Rozwazar opatrzy te retrospekeje takim oto ko-

mentarzem: pierwotna dyskusja tyczyta sie zagadnien etycz-
nych i teologicznych, mianowicie istnienia i poznawalnosci
prawa natury w odniesieniu do istoty ludzkiej oraz zasad re-
ligii objawionej. Pierwsze z tych zagadnieri zdazyt juz zglebié
sam Locke w taciriskojezycznych Esejach o prawie natury?.

2

Korzystam z wydania: Locke. Political Essays, ed. M. Goldie, Cambridge
2002, s. 81-134. Jest to w istocie przedruk ttumaczenia Wolfganga
von Leydena opublikowanego w roku 1954 pomijajacy esej dziewiaty, pod
wieloma wzgledami odrebny od pozostalych, traktujacy okazjonalnie o nie-
osiggalnosci szezescia w zyciu doczesnym. Eseje o prawie natury datuje
sie mniej wiecej na rok 1663-1664 (esej dziewiaty na rok 1664); sama
nazwe zaproponowat dla nich von Leyden. W tlumaczeniu autorstwa Ro-
berta Horwitza, Jenny Strauss Clay i Diskina Claya nosza one tytut Ques-
tions Concerning the Law of Nature (Ithaca-London 1990), oddajacy
uzyta w nich jeszeze scholastyczng forme ,kwestii”. Wsréd badaczy nie
ma jednomysInosei nie tylko co do wlasciwego tytutu, ale i co do tego, czy
stanowisko zajete przez miodego filozofa w tym dzietku, pomimo nalegar
przyjaciét nieopublikowanym, czyli krytyczna odmiana chrzescijanskiej
wersji teorii prawa natury, jest zgodne z rozwinieta epistemologia Rozwa-
Zan, tym bardziej z trescia jego pézniejszych dziel. Do zwolennikéw odpo-
wiedzi pozytywnej zalicza si¢ John Colman, wsrdéd przeciwnikow znalezé
mozna Jerome’a B. Schneewinda. Zob. np. J. Colman, Locke’s Empiricist
Theory of the Law of Natwre, [w:] The Philosophy of John Locke. New
Perspectives, ed. P.R. Anstey, London-New York 2003, s. 106—-126;
J.B. Schneewind, Locke’s Moral Philosophy, [w:] The Cambridge Com-
panion to Locke, ed. V.C. Chappell, Cambridge 1994, s. 199-225. W poniz-
szej pracy ze swej strony udzielam na takie pytanie odpowiedzi twierdza-
cej, niepokrywajacej sie jednak w catosci z interpretacja Colmana, i staram
sie rozwigzaé niektére trudnosei koncepeji Locke’a dostrzegane przez
Schneewinda. Tresé Esejow (lub Kwestii) zdradza wptyw racjonalizmu,
erazmianizmu i socynianizmu teologéw i myslicieli z kregu Great Tew
Circle, skupiajacych sie w latach trzydziestych X VII wieku wokét Williama
Chillingwortha (1602—-1644). Same w sobie byty zapisem wyktadéw, do
ktérych Locke’a obligowata w oksfordzkim kolegium Christ Church obej-
mowana przez rok funkeja starszego cenzora; esej dziewiaty byt tradycyjnym
esejem (wyktadem) pozegnalnym. Dla Locke’a, zainspirowanego niedawng
przesztoscia, przelomowa okaze sie nieodlegta przysztosé, rozluzniajaca
jego zwiazki z Oksfordem, czyli rok 1666, kiedy to przypadek sprawi, ze
zawrze osobista znajomosé z Anthonym Ashleyem-Cooperem (1621-1683),
kanclerzem skarbu, péZniejszym (od 1673) pierwszym lordem Shaftesbury
ilordem kanclerzem, az wreszcie twérca opozycyjnego stronnictwa wigéw.
Dyskusje, ktére zapadly Locke’owi w pamieé, odbywaly sie w Exeter
House, londyniskiej rezydencji Ashleya. Uzyteczne informacje na temat
Esejow i okolicznoscei ich powstania podaje Goldie (Locke. Political Essays,
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Korekta, ktérej potrzebe odezut zrazu on, a po nim pozostali
dyskutanci, polegata na koniecznosci podjecia zagadnienia
wykraczajacego juz poza filozofie moralna i teologie, to znaczy
kwestii zrédta, zasiegu oraz natury wiedzy ludzkiej; podejmie
ja Locke i rozwinie w rozpoczetych wiasnie w ten sposéb Roz-
wazaniach. Pod wzgledem ogélnosci generalne pytanie o po-
znawalno$é rzeczywiscie poprzedza problem poznawalnosci
prawa natury w odniesieniu do istoty ludzkiej, a z odpowie-
dzia na pierwsze pytanie faktycznie wolno wigzac nadzieje na
uzyskanie odpowiedzi na drugie. Niemniej lektura dzieta tak
obszernego i obejmujacego tak wiele zagadnien teoretycznych
moze z tatwogcig sktaniaé¢ do wniosku, ze o ile rozmowa na te-
mat nalezacy do etyki (czy metaetyki) dostarczyta zaczynu
i pierwszych szkicow RozwaZari, o tyle one same, rozsze-
rzone do postaci przedtozonej czytelnikowi w grudniu roku
1689, a wiec po prawie dwéch dekadach, niemal catkowicie
utracity merytoryczna i ideowa tacznosé z chronologicznym
poczatkiem i tematycznie sytuuja sie przede wszystkim w za-
kresie teorii poznania albo epistemologii.

Ponizej poczynie prébe korekty tego rodzaju percepcji
Locke’owskich Rozwazar. Nie zamierzam przekonywac, ze
nie stanowig one dzieta epistemologicznego, a wiec ze nie opu-
Scily rubiezy mieszczacych poczatkowy impuls, czyli granic
filozofii moralnej. Twierdze natomiast, po pierwsze, ze impuls
ten nie tylko nie ustat, ale i ze pod wzgledem tematycznym
Rozwazania, i to w rewnym dla autora stopniu, sa wywodem
z zakresu etyki. Sciglej biorge, w réwnym stopniu jak roz-
wazanie teoriopoznawcze dostrzec w nich mozna $wiadomie
poczynione przez Locke’a pouczenie, kierowane do czytelnika,
a traktujace o jego obowigzkach moralnych (duties albo obli-
gation, ewentualnie moral duties lub moral obligation) jako

s. 79-81), w sprawie poczatkow znajomosci z pézniejszym moznym pro-
tektorem i przyjacielem zob. P. King, The Life and Letters of John Locke,
with Extracts from his Journals and Common-Place Books, London 1853,
s. 31-33, odnosnie do okolicznosci powstania RozwaZan oraz ich celéw
zob. G.A.J. Rogers, The Intellectual Setting and Aims of the ,Essay”,
[w:] The Cambridge Companion to Locke’s ,Essay Concerning Human
Understanding”, ed. L. Newman, Cambridge 2007, s. 7-32.



128 PRZEMYSLAW SPRYSZAK

istoty ludzkiej; rozwazania natury epistemologicznej nie sta-
nowia zas wytacznie elementu wspétistniejacego w tym dziele
obok takiego pouczenia ani nawet jedynie przewazajacego nad
nim pod wzgledem zajmowanej w tym dziele objetosei, ale
same zarazem wchodza jego w skltad. W swietle takiej inter-
pretacji autor tego dzieta to zatem nie tylko epistemolog,
lecz takze (i to whrew pozorom w nie mniejszym stopniu)
teoretyk obowigzkéw, dociekliwie rozwazajacy ich nature,
faktycznie uznajacy ich istnienie oraz wage, z petng rzetelno-
scig usitujacy te obowiazki wyszezegdlnic i, na ile to mozliwe,
wskazaé, aby utatwié czytelnikowi ich wypelnienie®. W tym
znaczeniu jest on nie tylko teoretykiem i epistemologiem, ale
réwniez — i rownie — praktykiem i deontologiem*. Liczne na-

3 Zauwazmy jednak, ze filozof w Rozwazaniach postrzega cztowieka jako
istote z natury dazaca do szezescia, ktére zdaniem Locke’a nalezy rozpa-
trywaé w kategoriach hedonistyeznych, a scislej, w kategoriach cielesnej
lub umystowej, subiektywnej i indywidualnej przyjemnosci badz nieprzy-
jemnosci. Co wigcej, w tych nie tylko hedonistycznych, ale i subiektyw-
nych (i w tym znaczeniu wzglednych) kategoriach kaze on rozumieé dobro
(good) i zto (ewil) i uzaleznia poruszenia ludzkiej woli od przyjemnosei lub
przykrosei, rzeczywistych lub przynajmniej spodziewanych. Obowiazek
czy jego spetnianie (a wiec prawosé moralna, moral rectitude) nie sa
wedle Locke’a przyjemne same przez sie, totez prawos$é moralna nie jest
dobrem (moralnym) i jako taka nie dostarezy istocie ludzkiej realnej mo-
tywacji do dziatari; moze jej natomiast dostarczyé przyjemna $wiadomosé
obowiazku lub przykra $wiadomosé konsekwencji jego zaniedbania. Por.
w tym wzgledzie np. Rozwazania, ks. 1, rozdz. 111, § § 5-6, jak réwniez
ks. I, rozdz. VII, §§ 3—-6 oraz rozdz. XX, §§ 1-6. Zob. takze zwiezla,
nieopublikowang notatke Voluntas z roku 1693 (Locke. Political Essays,
s. 321). Sadze, ze Locke bytby jednak zdania, ze obowiazek przewaza nad
dobrem w przypadku ich rzeczywistego badz hipotetycznego konfliktu.
W Esejach o prawie natury stwierdza nawet: ,In fact a great number of
virtues, and the best of them, consist only in this: that we do good to
others at our own loss” (ibidem, s. 129). Cytuje fragment eseju ésmego,
dajacego negatywna odpowiedZ na pytanie, czy u podstaw prawa natury
lezy korzysé wlasna.

4 Oczywiscie nie wykluczam innych charakterystyk tej postaci — byt prak-
tykujacym lekarzem, cztowiekiem zywo (i praktycznie) zainteresowanym
wspétezesnymi naukami (,filozofia naturalng”), szezegélnie jatrochemia
oraz fizjologia, od 1668 roku cztonkiem powstatego osiem lat wezesniej
Towarzystwa Krolewskiego (The Royal Society), badaczem wprawdzie
z tego kregu, ale chcacym ze swej strony opisa¢ potwierdzona przez ob-
serwacje ,historie naturalna” nie $wiata, lecz ludzkiego poznania $wiata.
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pomnienia odnosnie do obowigzkéw obecne na kartach Roz-
wazan nalezy moim zdaniem nie tylko odczytywaé dostownie,
ale i traktowac jako réwnorzedne dla samego autora w sto-
sunku do niewatpliwie o wiele szerzej rozwinietej tam teorii
poznania®. Nie nalezy wiec opatrywad ich tresci cudzystowem
i pomniejszaé do rozmiaréw stylistycznego ozdobnika badz
pauzy — nawet jezeli bytaby skadinad zrozumiata z racji na-
der szerokiego oddechu dzieta — przybierajacych postaé kon-
wencjonalnego (a przez to i niekoniecznie autentycznego) za-
pewnienia, iz pomimo znacznych rozmiaréw oraz bogactwa
poruszanych w nim zagadnien i watkéw czytelnik nie znajdzie
W nim nic, co by uchybiato zasadom religii lub moralnosci.
Twierdze, po drugie, Ze za pomocg klucza interpretacyjne-
go, dostarczanego przez pojecie obowigzku moralnego, mozna
bez wyraznej sprzecznosci interpretowaé inne wazne filozo-
ficzne prace Locke’a, czyli analogicznie odezytaé zaréwno
intencje autora, jak i faktycznie pomieszczong w nich tresé
oraz ich przeznaczenie. Takze one bytyby wobec tego w nie
mniejszym stopniu dzietami okreslajagcymi obowiazki istoty
ludzkiej, i podobnie i one mialyby utatwiaé odbiorcy ich wypet-

Tym waznym cechom Locke’a po$§wiecone jest niedawno opublikowane
studium Adama Grzelinskiego Doswiadczenie i rozum. Empiryzm Johna
Locke’a (Torun 2019), Monografie z Historii Filozofii.

5 Poniewaz Locke takze pézniej zagadnienia prawdziwych zasad moralnosci
oraz prawdziwych zasad religii traktowat jako potaczone, upraszezam
nieco sprawe, nazywajac Locke’a ponizej ,deontologiem”, a nie ,teolo-
giem”. Por. np. Rozwazania, ks. 1, rozdz. 111, § 22, ks. IV, rozdz. X, § 7.
Zwiazek ten jest zrozumialy w §wietle jego pogladu, ze prawdziwg religie
ustanowit Bog dla ,ksztaltowania zycia na zasadach sprawiedliwosei i po-
boznosci” (ad vitam recte pieque instituendam natae). Zob. J. Locke, List
o tolerancyi. Tekst taciviski i przektad polski, ttum. L. Joachimowicz,
red. wyd. pol. Z. Ogonowski, Warszawa 1963, s. 3, Filozofia i Wspdlno-
ta Swiatowa. Ty prawdziwa religia jest wedle Locke’a chrzescijaristwo.
7 drugiej jednak strony cztowiek dobry (,a good man”) ,lives in truth
and sincerity of heart towards God” (P. King, op. cit., s. 97). Przytoczony
fragment zamieseit Locke w prowadzonym na wiasny uzytek dzienniku,
w obszernym fragmencie zatytutowanym Study, rozszerzanym z przerwa-
mi od marca do maja 1677 roku, i dotyczacym tego, co nalezy czynié
przedmiotem dociekari. Na pierwszym miejscu umiescit tam zaintereso-
wanie zyciem wiecznym, na drugim zasady rozwagi (prudence), ktérych
poznanie i zastosowanie pozwolitoby wiesé szczesliwe zycie doczesne.
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nienie. Zgodnie z dwoma tak sformutowanymi twierdzeniami
bytby Locke przez caly okres dojrzatej aktywnoseci filozo-
ficznej w réwnym stopniu teoretykiem, czy to poznania, czy
wychowania, ezy parstwa i wiadzy, co filozofem moralnym,
dazacym do realizacji gtoszonych idei, bez wzgledu na to, ze
czytelnik zapewne tatwiej dostrzeze w nim takiego teoretyka
niz filozofa moralnego®.

Rozwazania, jak zatem glosi pierwsze twierdzenie, trak-
tuja i maja traktowac tylez o granicach ludzkiego poznania,
co o moralnych obowiazkach cztowieka. Maja udzielié — i fak-
tycznie udzielaja — na ile to mozliwe, odpowiedzi na pierwot-
ne pytanie o poznawalno$é prawa natury’. Czesé odpowie-
dzi Locke’a, ogtoszonej po nieomal dwudziestu latach od
wspominane]j przez niego dyskusji, mozna by sformutowaé
nastepujaco. W harmonijnym i uporzadkowanym uniwersum
kazda rzecz ma wlasciwe sobie miejsce oraz wtasciwe sobie
przeznaczenie, innymi stowy, istnieje prawo natury okresla-

6 Sciglej biorgc, rozrézniam nastepujace konkurencyjne twierdzenia odno-
$nie do Rozwazan Locke’a i rodzaju ich tresci: 1) Locke jest w Rozwa-
Zaniach epistemologiem, a nie deontologiem, 2) Locke jest w nich przede
wszystkim epistemologiem, a dopiero wtérnie i w dalszej kolejnosci de-
ontologiem, 3) jest w nich zaréwno epistemologiem, jak deontologiem,
4) jest rownie deontologiem, jak epistemologiem, 5) jest przede wszyst-
kim deontologiem, wtérnie zas i w dalszej kolejnosci epistemologiem,
6) jest tylko deontologiem, nie jest wiec w ogéle epistemologiem. Row-
nosé lub nadrzednosé i podrzednosé, o ktérych tu mowa, to réwnosé,
podrzednosé lub nadrzedno$é dziedzin pod wzgledem znaczenia, przypi-
sana im przez samego Locke’a; nadrzednosé i podrzednosé te mozna
rozpatrywaé w kategoriach §wiadomie obranego przezei celu i $wiadomie
przyjetych srodkéw, majacych stuzyé do jego osiagniecia. W pracy ponizej
stawiam wiee jako teze twierdzenie 4) oraz dopuszezam, jako hipoteze,
twierdzenie 5). Odrzucam twierdzenia 1) i 6) jako nierealistyczne i jaw-
nie bezzasadne, dlatego w ogéle ich nie rozwazam. Wychodze¢ natomiast
eo ipso poza standardowe interpretacje Rozwazai, ktére, jak mi sie zda-
je, zawieraja sie w twierdzeniach 2) oraz 3), tak wiec nie rozwazam
takze i ich. Teze¢ 4) oraz hipoteze 5) przenosze za to z odpowiednimi zmia-
nami na inne prace Locke’a.

7 Rozwiazuja takze pozytywnie kwestie istnienia prawa natury o tyle, o ile
wedle Locke’a nie moze istnieé¢ prawo bez prawodawcy. Nieprzypadkowo
wiec Rozwazania zawieraja dowdd na istnienie Boga (por. ks. IV, rozdz. X).
Nie stanowi on zatem jedynie uzupetnienia majacego swiadezyé o religij-
nej ortodoksyjnosci Rozwazaii.



JOHN LOCKE O OBOWIAZKACH MORALNYCH 131

jace nalezyty sposéb jej istnienia oraz jej wtasciwego dzia-
tania i funkcjonowania. Prawo to w odniesieniu do kazdej
rzeczy jest wynikiem aktu Boskiej woli, decyzji suweren-
nej i uprawnionej, gdyz podjetej przez twérce i whasciciela
kazdej z nich. Kazda taka rzecz powinna tedy zachowywaé
6w naturalny sposéb istnienia i dziatania, a wiec dziataé
zgodnie z odnoszgcym sie do niej Boskim rozporzadzeniem?.
Ludzkie zdolnosci poznawcze, tak samo jak kazdy inny byt
stworzony przez Boga, maja wlasciwy sposdb istnienia
i dziatania oraz uzycia; aby wiec poznaé prawo natury w od-
niesieniu do cztowieka, nalezy je zbadaé, a nastepnie zadbad
o to, by i one byly wykorzystywane zgodnie z przeznacze-
niem. W $wietle Rozwazan oznacza to przede wszystkim
ich aktywizowanie i éwiczenie, a nie zaniedbywane, oraz ich
uzywanie, ale nie naduzywanie®. Sprzeczne z Boskim roz-
porzadzeniem jest oddawanie sie intelektualnej biernosci
i bezrefleksyjne zdawanie si¢ na sad innych'.

Opisywany i drobiazgowo wykazywany przez Locke’a brak
wiedzy wrodzonej staje sie wreez oczywisty, gdy przyjmie
sie teze o moznofei i obowigzku uzywania przez cztowieka
wiadz poznawezych. Brak ten nie stanowi bynajmniej niedo-
skonatosci ludzkiej natury ani nie §wiadezy niepochlebnie
o Boskiej dobroci, przeciwnie, stanowi wyrazna oznake i do-
wdd obowigzku. Gdyby uzywanie wtadz poznawezych nie byto
naszym obowiazkiem, wiedze otrzymaliby$Smy od Boga gratis,
w formie wrodzonej mnogosci pojecé czy prawd; skoro jednak
uzycie ich jest naszg powinnoscia, nie moze dziwié, ze na slad
wiedzy wrodzonej nie natrafia najbardziej rzetelna introspek-
cjall. Czytelnik Rozwazadi, trwale uchwyciwszy powtarzane

8 Koncepcja Locke’a wikla sie wiec oczywiscie w trudnosci charaktery-
styczne dla woluntarystycznego rozumienia pochodzacych od Boga praw
natury; wskazywali na nie 6wezesni krytycy (Thomas Burnet, za nim
trzeci lord Shaftesbhury), jak i wskazuje si¢ wspélezesnie (Schneewind).
Zdaniem Schneewinda w przypadku stanowiska Locke’a trudnosé te do-
datkowo poglebia przyjecie tezy empiryzmu genetycznego, zob. J. Schnee-
wind, op. cit., s. 203-208.

9 Por. np. Rozwazania, ks. IV, rodz. XVII, § 24.

10 Zob. np. op. cit., ks. I, rozdz. IV, § 22 oraz ks. IV, rozdz. XVI, § 4.

11 Por. op. cit., ks. I, rozdz. IV, § 12.
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tam stowo duty, winien w nich dostrzec nie tylko Zrédto
teoretycznego poznania ludzkiego umystu oraz jego witadz,
ale i pobudke dla wtasnych praktycznych dziatan, oczywi-
Scie nie w kazdym przypadku dowolnych i przedsiebranych
wedle uznania, ale spetiajacych obowiazki, takze te, o kté-
rych mu one wyraznie przypominaja'2. Dzieto to w szczegdl-
nosci méwi w réwnym stopniu o tym, jak moéna poznawac
swiat stworzony przez Boga, jak o tym, Ze naledy go pozna-
wac, uzywajac do tego celu przyrodzonych wtadz i stale zacho-
wujac wzglad na to, by nie doprowadzac do ich naduzycia.
Drzieto to niesie nawet bardziej wymierna pomoc czytelni-
kowi przez to, iz nazywa i pietnuje wtagnie mozliwe naduzy-
cia wladz ludzkiego umystu. Nakazuje tedy odbiorcy miedzy
innymi wystrzegac sie btedu polegajacego na substancja-
lizowaniu i personalizowaniu desygnatu samego stowa ,,wta-
dza”, a w konsekwencji na mysleniu i méwieniu o tym, jakoby
dziataty wiadze, czyli moce, a nie ich podmiot, to znaczy cos,
co odznacza sie zdolnoscig dziatania. Ostrzega go przed po-
myleniem uzycia tych wladz, ktére majg wyposazaé cztowieka
w wiedze — ktérego$ z trzech nie przypadkiem wyszczegdlnia-
nych przez Locke’a rodzajéw — z tym ich naduzyciem, ktére
rodzi szkodliwy owoc wiedzy pozornej, polegajacej na pu-
stostowiu lub oznaczaniu stowami idei metnych albo niedbale
potaczonych, lub nawet na pomyleniu znaczen stéw, czyli idei,
z ich odpowiednikami znajdujacymi sie na zewnatrz umystu's.
Ostrzega go takze i chroni przed pomyleniem tego uzycia, kto-

12 Nie oznacza to, ze kazde nasze dziatanie winno byé podyktowane przez
obowiazek. W sprawach indyferentnych wolno nam decydowacé wedle
uznania. Zob. J. Colman, op. cit., s. 107-108.

13 RozwazZania przestrzegaja czytelnika takze przed uznaniem za wiedze
o moralnosci wiedzy pozornej, ktérej przyktadem jest werbalizm etyki
w postaci nadanej jej jeszcze przez Arystotelesa oraz werbalizm kazdej
etyki rozwazajacej cnoty i przywary w oderwaniu od poznania prawa
natury i wszystkich przedmiotéw, ktérych istnienie zaktada takie prawo.
Przedmiotami takimi sa: prawodawca (czy raczej Prawodawca) oraz na-
erody i kary, pojete w terminach przyjemnosei (szezescia) i przykrosei
(nieszezeseia), motywujace do jego przestrzegania. Por. np. Rozwazania,
ks. I, rozdz. III, § 13, zob. takze wazny fragment Of Ethics in General
z okoto lat 1686—-1688 (Locke. Political Essays, s. 297-304).
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re wyposaza w wiedze autentyczng, z tym, ktére daje w wy-
niku autentyczna wiare. Wskazuje wreszcie, jak odréznic to
drugie zastosowanie, czyli to dajace wiare, od tego, ktére
rodzi wiare pozorng — mozna by ja analogicznie nazwaé ,,wia-
rg werbalng” — a wiec to, ktére prowadzi do naduzywajacego
sad uznania tego, co sprzeczne z rozumem. W $wietle tak
odezytanych Rozwazan wiedza i wiara, do ktérych zdolny
jest cztowiek, nie tylko maja, ale i majg miec wtasciwe sobie
zakresy inie lezy ani w granicach mozliwosei, ani w ramach
uprawnien istoty ludzkiej zakresy te zmieniaé, zwtaszcza czy-
nigc z przedmiotu wiary przedmiot wiedzy. Nie ma jednak tak
samo powodu, by tam, gdzie zachodzi mozliwo$é uzyskania
wiedzy, cztowiek zadowalat sie sama tylko wiarg!*.
Rozwazania niosy z soba w tym wzgledzie miedzy innymi
ten oto wniosek praktyezny, bodaj nazbyt pospiesznie zakwe-
stionowany przez éwezesnych krytykéw, ze substancjalnosé
i niematerialno$é tego, dzieki czemu myslimy, moze by¢ ar-
tykutem wiary, ale nie stanowi przedmiotu wiedzy®. Jezeli
wezmie sie pod uwage ustalong przez Boga nature rzeczy,
stanie sie zrozumiate, Ze wiara nie wymaga wspomozenia
ze strony wiedzy, koniecznie tylko nie moze jej przeczyé,
wiedza natomiast obywa sie bez wiary, zdolna rozszerzaé
sie w autonomii za sprawg $rodkéw majacych stuzyé wita-
$nie do jej uzyskiwania, przede wszystkim tego, ktéry jest
cztowiekowi dany pod postaciag doswiadczenia zmystowego.
Wiara nie moze ulec ostabieniu w wyniku postepu wiedzy
ani tez wiedzy — przynajmniej zdobywanej przez cztowie-
ka wtasciwie postugujacego sie udzielonymi mu wtasnie po
to wtadzami poznaweczymi i §wiadomego ich statusu oraz
funkeji — nie poda w watpliwo$é nawet najbardziej ptomien-
na wiara. Obowigzkiem cztowieka jest zaréwno rozszerzac
wiedze, tyczaca spraw ziemskich, jak poglebia¢ wiare, od-

14 Por. Rozwazania, ks. 1V, rozdz. XVIII, § 10.

15 Takim krytykiem koncepcji Locke’a byt migdzy innymi biskup Worceste-
ru Edward Stillingfleet oraz Gottfried Wilhelm Leibniz, znajacy krytyke
Stillingfleeta. Najwazniejszy wyraz sprzeciwu Leibniza stanowi jego
Teodycea (ttum. M. Frankiewicz, Krakéw 2001), natomiast co do Stilling-
fleeta zob. przyp. 17.
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noszgcg sie do zycia wiecznego, i nie prébowaé zmiany ich
ustalonych przez Boga zakresow.

Locke jest zatem nie tylko teoretykiem poznania, bada-
jacym, skad ptynie wiedza o $wiecie oraz jak daleko moze
ona siegad, ale takze jej — mozna powiedzieé¢ — etykiem, nie-
jako legalizujacym to poznanie, czynigcym z niego nie tylko
mozliwo$é dostepna cztowiekowi, lecz takze jego — obowigzek.
Poznanie §wiata nie odbywa sie kosztem obowiazkéw, prze-
ciwnie, zaniedbuje je wtasnie ten, kto zwtaszcza majac po
temu czas i srodki, nie stara sie poznawaé swiata, zar6wno
swiata przyrody, jak ludzi, bedacych wszakze Boskim dzietem
i wlasnoscig, nawet jezeli miatby sie w rezultacie dowiedzied,
jak niewielka czesé tego dzieta Bog uprzystepnit cztowiekowi.

Nie przekraczajac granic twierdzenia pierwszego, mozna
dodaé, ze w Rozwazaniach pada jeszcze taka oto, na pozor
paradoksalna, odpowiedZ na pytanie o moralng powinnosé
obligujaca jednostke ludzka. Po pierwsze, skoro nasza po-
winnoscig jest uzywanie naszych wtadz do zdobycia wiedzy
(ewentualnie do upewnienia sie, ze co do pewnych przedmio-
téw w zakresie naszych zdolnosci lezy tylko wiara), to in-
dywidulane i rzetelne poszukiwanie odpowiedzi na pytanie
0 obowiazek moralny jest juz po czesci jego spetnieniem —
wypelnia przynajmniej czesé obowiazku moralnego ten, kto
prébuje samodzielnie i jak najsumienniej ustalié, co stano-
wi obowigzek's. Wskazuje na to juz brak wiedzy wrodzonej
dotyczacej zasad moralnych'?. Ow obowiazek spemia zatem

16 Zachodzitaby wiec odlegta, niemniej uchwytna analogia miedzy stanowi-
skiem Locke’a a etyka Sokratesa, nawet jezeli jeszcze ostabiana prawdo-
podobna odmiennoscia zapatrywarn co do istnienia wiedzy wrodzonej.

17 Poniewaz zdaniem Locke’a o obowigzkach poucza czlowieka takze sam
Bég na drodze objawienia, powinno si¢ dotozyé stara, aby to objawienie
poznaé, zrozumiec oraz je sobie przyswoié. Réwniez w tym wzgledzie filo-
zof ten jawi sie jako deontolog, zamierzajacy utatwié (sobie i innym) do-
tarcie do rzeczywistej formuty obowiazkéw, odkrywanej tym razem w tre-
$ci objawienia przez dany cztowiekowi przez Boga rozum. Tak przynajmniej
mozna, jak sadze, interpretowac pézne, teologiczne prace Locke’a, zwtasz-
cza obszerna The Reasonableness of Christianity, As Delivered in the
Scriptures (1695), zawierajaca zreszta wielokrotne odwotania do idei
niezmiennego i boskiego prawa naturalnego, jak réwniez komentarze do
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i sam autor Rozwasgasn, réwniez jemu samemu przynoszg one
zatem w tym wzgledzie pewna pomoc. Po drugie, nie zabrzmi
paradoksalnie stwierdzenie, ze kazdy kolejny ogdlny sad o po-
winnosci, do ktérego dojdzie cztowiek w naturalny sposéb
uzywajacy wiadz poznawcezych, takich jak rozum i doswiad-
czenie, w szczegolnosci doswiadcezenie dotyczace cztowieka
indywidualnego oraz obserwacja zbhiorowosei ludzkich, i do-
tozywszy staran, by uniknaé pospiechu, niedbatosei i stronni-
czo$cei, bedzie wedtug Locke’a eo ipso wyrazaé to, czego szuka

listéw $w. Pawta wraz z poprzedzajacym je krotkim esejem (An Essay for
the Understanding of St. Paul’s Epistles, by Consulting St. Paul Himself),
bedace ostatnia praca Locke’a, wydana juz po jego $mierci; pierwsze wy-
danie zbiorcze, jako A Paraphrase and Notes on the Epistles of St. Paul,
ukazalo sie w roku 1707. Najnowsze edycje: J. Locke, The Reasonableness
of Christianity. As Delivered in the Scriptures, ed. J.C. Higgins-Biddle,
Oxford 1999; idem, A Paraphrase and Notes on the Epistles of St. Paul
to the Galatians, 1 and 2 Corinthians, Romans, Ephesians, ed. A.Wain-
wright, Oxford 1987. Mozna wiec powiedzieé, ze wedlug Locke’a nawet
ta pomoc plyngca od Boga w postaci objawienia nie jest dana cztowiekowi
gratis — wymaga uzycia wladz poznawczych i nie ma na celu wyreczyé go
z pracy wewnetrznej, intelektualnej, majacej przelozyé sie na wtasciwe,
a wiec moralne dziatanie. Sadze, ze nie zabrzmi w sposéb zanadto odlegly
od ducha filozofii Locke’a powiedzenie, ze obowiazek, o ile jego odkrycie
stanowi rezultat naszej pracy intelektualnej, dokonanej wprawdzie na tym,
co otrzymalismy od Boga i przy pomocy tego, co réwniez nam w tym celu
dal, staje sie w pelnym stowa znaczeniu naszym obowiazkiem. Zachodzi-
toby wiee pewnego rodzaju podobienistwo miedzy deontologia Locke’a a de-
ontologia Kanta. Poniewaz stanowisko epistemologiczne Locke podtrzy-
mywal w swojej polemice z biskupem Worcesteru i teologiem, doktorem
Edwardem Stillingfleetem (1635-1699), na temat stosunku wiary i wie-
dzy, sadze, ze twierdzenie drugie ma zastosowanie takze do tej polemiki,
zawartej w trzech obszernych listach do Stillingfleeta, a opublikowanych
w latach 1697 (list pierwszy) oraz 1699 (drugi i trzeci). Stillingfleet wska-
zywal miedzy innymi na konsekwencje praktyczne filozofii Rozwazaii,
wskazujacej rowniez na ograniczenia ludzkiej wiedzy w odniesieniu do
wiary, a tym samym takze moralnosci; podobne wnioski wysnuje pézniej
Berkeley. W sprawie dwéch wezes$niej wspomnianych dziel, to znaczy The
Reasonableness of Christianity oraz A Paraphrase and Notes on the Epi-
stles of St. Paul zob. V. Nuovo, John Locke. The Philosopher as a Christian
Virtuwoso, Oxford 2017, s. 214-246. Nuovo widzi w Locke’u nie tylko
zwolennika teorii prawa natury, ale i filozofa par excellence chrzescijan-
skiego. Skadinad jedna czwarta olbrzymiego ksiegozbioru znajdujacego
sie w posiadaniu Locke’a stanowily prace religijne i teologiczne, w tym
przektady Pisma Swietego na réine jezyki.
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nauka o moralnosci, a wiec prawo natury tozsame z Boskim
rozporzadzeniem!'®. Mozna dodaé, chociazby tytutem préby,
ze, po trzecie, Boskie ustanowienie jednego prawa natu-
ry w odniesieniu do cztowieka jest wedle Rozwazan czyms
w rodzaju przedustawnej harmonii, polegajacej na skorelo-
waniu czy ujednoliceniu wnioskéw, do ktérych dojda same
rozumne jednostki ludzkie rzetelnie poszukujace odpowiedzi
na pytanie o obowigzki natozone na nie przez istote Bosks.
Zgodnosé idei powstataby wiec pod odmiennoscia jezykow
i rozmaitoscia stow, a gdzie koriczytaby sie tak wspdlnie
utworzona sekwencja jasnych, ogélnych i powszechnych sa-
déw o powinnosci, tam istniataby ona na zasadzie umowy
spotecznej, a wiec w ramach prawa pozytywnego'®.

18 Nie oznacza to, ze niektére obwiazki, bedace elementami prawa natury,
nie sa znane juz teraz. Znana jest chociazby zasada dotrzymywania uméw
oraz zasada sprawiedliwosci, zob. Rozwazania, ks. 1, rozdz. 111, §§ 31 5.

19 Warto zwrécié uwage, ze Locke w Rozwazaniach rozréznia trzy rodzaje
prawa: prawo Boskie, prawo paristwowe oraz prawo opinii (,the law of
opinion or reputation”). Twierdzi, ze to ostatnie prawo, nierzadko odmien-
ne dla réznych epok, spotecznosci oraz narodéw, jest zwykta (ludzka)
miarg tego, co moralnie dobre i zte. Zob. op. cit., ks. 11, rozdz. XX VIII,
§§ 7-13. Podana powyzej interpretacja kaze uznaé, ze Locke nie trak-
tuje tej wielosci jako nieuniknionej, lecz jako tymeczasows, w zasadzie
mozliwa do zastapienia przez zgode powszechna odnosnie do tego, co
dobre, a co zte; warunkiem tej zgody jest jednak nalezyte uzycie rozumu.
Zgadza si¢ wiec ona z przekonaniem samego Locke’a, iz zasady moralne
moga stanowié¢ nauke pod wzgledem Scistosci i pewnosci nieustepujaca
matematyce. Pewnosé, jedynosé i prawdziwos$é moralnosci moze wiec,
wedle koncepeji Locke’a interpretowanej jak powyzej, wyptywac stad, iz
ludzie postugujacy sie nalezycie wiasnym rozumem utworza pewng liczbe
pojeé moralnych, co do ktérych zapanuje wsréd nich zgoda, tak jak uda-
to sie im stworzyé pojecia matematyczne. Por. op. cit., ks. IV, rozdz. I1I,
§§ 18-20, rozdz. IV, §§ 5-10, ks. IV, rozdz. XII, §§ 7-8. Wedlug
proponowanej interpretacji twierdzenia takiej nauki beda eo ipso prawa-
mi natury, Locke’owskim ekwiwalentem nieistniejacych wrodzonych
zasad moralnych. Zwréémy uwage, ze to prawo natury jest dane przez
Boga rodzajowi ludzkiemu (,given by God to mankind”), a wiec, jak Loc-
ke potem wyjasnial, wszystkim ludziom, nie jest wiec tozsame z prawem
zawartym w jakimkolwiek (danym mimo wszystko czesci ludzi) objawie-
niu. Wyjasnienie to zawiera si¢ w obszernym liScie do Jamesa Tyrrella
z 4 sierpnia 1690 roku na temat nieporozumien powstatych w zwigzku
ze wspomnianym rozdziatem, zob. P. King, op. cit., s. 198-201, cytat
powyzej tbidem, s. 198. Mozna chyba powiedzieé, ze to prawo natury jest



JOHN LOCKE O OBOWIAZKACH MORALNYCH 137

Nie ulega watpliwosci, ze pewna trudnosé w akceptacji
takiego deontycznego obrazu filozofii Rozwazarn sprawia wy-
dZzwiek tych paragraféw ksiegi trzeciej, ktére odnoszg sie
esencji realnych i nominalnych, do kwestii ich poznawania
oraz ich wzajemnej zaleznos$ci. Sadze jednak, ze moga byé
one interpretowane w sposéb pozwalajacy ich czytelnikowi
uznawaé, ze wiasciwie uzycie rozumu i danych doswiadcze-
nia prowadzi do wytworzenia eo ipso wiarygodnych (lub co-
raz bardziej wiarygodnych) esencji nominalnych, a w kon-
sekwencji do wiarygodnego (badZ wiarygodnego w coraz
wiekszym stopniu) przyporzadkowania esencji realnej cze-
mus, co zgodnie z tymi wlasnie wytworzonymi esencjami no-
minalnymi jawi sie jako poszczegdlna rzecz. Swiat zewnetrz-
ny jaws ste jako uporzadkowany, poniewaz istoty ludzkie sa
ze swej natury istotami ujmujacymi $wiat dzieki zmystom
i za posrednictwem pojawiajacych sie w nich wrazen, a nie
inteligencjami obdarzonymi wytacznie rozumem, lecz prze-
ciez, o ile tylko dotozy sie nalezytych staran, ukaze sie on
w spos6b dostatecznie wiarygodny (lub coraz bardziej wia-
rygodny), zastugujacy na akceptacje (albo coraz mocniejsza
akceptacje) ze strony kazdego takiego starannego badacza
i bezstronnego obserwatora®.

dla Locke’a w dwdjnaséb dane przez Boga wszystkim ludziom: okresla
wlasciwy sposéb dzialania kazdej jednostki ludzkiej oraz moze byé pozna-
ne przez kazda jednostke, o ile korzystaé ona bedzie z rozumu i doswiad-
czenia. Zob. takze Rozwazania, ks. IV, rozdz. XII, § 11.

20 Por. op. cit., ks. IV, rozdz. IV, § 12, rozdz. VI, §§ 11-15. Nalezy takze
pamietad, ze zdaniem Locke’a idee moralne, niemajace charakteru poréw-
nawczego, réznig sie od idei substancji tym, ze te pierwsze sa, $cisle
biorac, ,modi mieszanymi” pierwowzorami rzeczy, dokonanymi przez
umyst catkowicie wedle jego uznania, pod wytacznym warunkiem nie-
sprzecznosci, polaczeniami idei prostych, drugie — ich domniemanym
odwzorowaniem, przez to, ze sa (takze jednak zaleznym od woli) potacze-
niem idei prostych wspétwystepujacych w dos§wiadezeniu, a wywotanych
przez domniemane substancje. Sadze jednak, ze stanowisko Locke’a moz-
na interpretowacé tak, ze idee-pierwowzory moga by¢ mniej lub bardziej
udane, tak samo jak idee-reprezentacje, oraz ze i jedne, i drugie moga by¢
coraz bardziej (albo wystarczajaco) udane. Por. op. cit., ks. II, rozdz. XXX,
§§ 4-5, ks. I11, rozdz. V, §§ 1-14. Zauwazmy takze, ze ,(...) tworzac
te idee umyst przewaznie nie szuka wzoréw w naturze ani nie odnosi
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O tym, ze tak rozumiane twierdzenie pierwsze mozna
mutatis mutandis przeniesé na inne dzieta Locke’a, méwi
twierdzenie drugie; jego zwieztemu dowodowi bedg stuzyé
ponizsze uwagi®!.

Nie zaprzeczajac ogtoszonej filozofii Locke’a, mozna powie-
dzieé, ze warunek nalezytego traktowania dotyczy nie tylko
obchodzenia sie z ludzkim umystem, ale i z ludzkim ciatem,
ktérego naturalne, wtasciwe dziatanie polega na funkejonowa-
niu w niedolegliwych warunkach, pozwalajacych temu ciatu
na naturalne, a wiec stopniowe zuzywanie sie i sukcesywne
wyczerpywanie sie wszystkich jego zywotnych zdolnosei i mo-
cy, jakkolwiek po powieleniu sie w potomstwie, tak by gatu-
nek ludzki mimo to rozradzat sie i trwat. Wspdlnota polityczna,
szezegotowo opisana w Traktacie drugim o rzqdzie, moze sie
jawié jako optymalny $rodek, wskazany przez Locke’a, stuza-
cy do osiggniecia tego wlasnie naturalnego celu. Tak jak wie-
dza zbadana w Rozwazaniach, tak samo instytucja wspélnoty
politycznej, badana w Dwdch traktatach, nie jest wedle tego
filozofa czltowiekowi dana gratis przez Boga — wykazaniu, iz
tak nie jest, stuzy rozbudowana argumentacja wypetiajaca
oddzielnie Traktat pierwszy — niemniej jednak ma cztowiek

tworzonych przez siebie idei do realnego istnienia rzeczy, lecz taczy takie
idee, ktére najlepiej stuza jego celom, nie starajac si¢ $cisle nasladowac
zadnej rzeczy istniejacej rzeczywiscie” (op. cit., ks. 111, rozdz. V, § 6).
Idee moralnej stusznosci lub niestusznosei sa ideami stosunku (Locke
uzywa okreslenia ,stosunek moralny”). Stuszno$é lub niestusznosé jest
przypisywana czynowi na podstawie poréwnania go z norma; stusznosé
albo niestuszno$é polega na zgodnosei z lub niezgodnosci z nia, zob. op. cit.,
ks. II, rozdz. XX VIII, § 4.

Oczywiscie nalezatoby tym twierdzeniem obja¢ w pierwszej kolejnosci esej
0 wtasciwym wéywaniu rozumu (Of the Conduct of the Understanding) z ro-
ku 1697, zamierzony jako nowe zakoticzenie Rozwazai, poczawszy od
czwartego wydania (1700), opublikowany jednak dopiero w roku 1706
w ramach opus posthumum pod reakcja Petera Kinga, a wiec oddzielnie od
Rozwazarn. Esej ten uzupehit dopiero dziewietnaste wydanie Rozwaza
(17938), uzupetnia takze jego wspétezesna edycje w jezyku polskim, zob.
Rozwazania, t. 2, s. 499—-613. Doczekal sie wielu osobnych edycji, niekiedy
tworzyt cato$é z innymi pracami Locke’a, chociazby z Myslami o wychowa-
niu. Wspomniane czwarte wydanie RozwaZan istotnie wniosto nowy mate-
rial, ale w postaci rozdziatu XXIII ksiegi II, rozdziatu XIX ksiegi IV oraz
dodatkéw do § 26 rozdziatu VI ksiegi II1 i § 6 w rozdziale XII ksiegi I'V.
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wystarezajace srodki do tego, by te instytucje (tak samo jak
wiedze) samodzielnie stworzyé, i postepuje niewtasciwie,
jezeli tego nie czyni, gdy okoliczno$ei jednoznacznie wska-
zujg na jej potrzebe??. Mozna podejrzewad, iz autor Dwdch
traktatow o rzqdzie, jezeli bytby w nich nie mniej gruntow-
nym deontologiem jak w Rozwazaniach, zganitby nie tylko
cztowieka pozwalajacego trwaé umystowi w bezcezynnosei,
ale i ludzi niepotrzebnie zwlekajacych z zawarciem umowy
spolecznej wobec niebezpieczeristw stanu naturalnego.

Gtéwnym srodkiem danym przez nature pozwalajacym
wspdlnote polityczng tak wytworzyé, jak wytwarzana jest
wiedza, jest opisywany w Rozwazaniach ludzki rozum, zdolny
rozwazy¢ pochodzaca z doswiadczenia idee cztowieka i potra-
fiacy zobaczy¢ w jej sktadzie naturalne uprawnienie do zycia
kazdej takiej jednostki ludzkiej, o ile nie zamierza ona naru-
szac tego uprawnienia u pozostatych. Drugiego waznego $rod-
ka dostarczaja dwie moce, a mianowicie ludzka wola, czyli
zdolnosé cztowieka do podazenia takze we wtasciwg strone,
to znaczy za wskazaniem rozumu, a nie tylko za subiektyw-
nymi afektami lub popedami, oraz ludzka wolnogé, to znaczy
mozno$é urzeczywistnienia tego, co sie chee; réwniez te $rod-
ki doczekaty sie opisu w Rozwazaniach.

Wtadza polityczna, opisana tym razem juz w Traktacie
drugim, pozwala cztowiekowi zachowaé to, czego niezbed-
nie potrzebuje, by mégt byé zrealizowany cel ustanowiony
przez nature, a ktéry stanowi przedmiot jego obowigzku,
mianowicie naturalny kres doczesnego zycia, i wtasnie dla-
tego wtadza ta pozwala jednostee (i powinna jej pozwalaé)
zachowaé wtasnosé, na ktorg sktadaja jej zycie, wolnosé
dysponowania samg sobg oraz ten majatek, ktérym rozpo-
rzadza samodzielnie.

Nalezy jednak, tak samo jak w przypadku dzieta o wta-
dzach jednostkowego ludzkiego umystu, doktadniej okreslié

22 Tymi okolicznos$ciami sa wszakze ,zepsucie i rozpusta zwyrodniatych
ludzi”, zob. J. Locke, Traktat drugi, § 128, [w:] idem, Dwa traktaty o rzq-
dzie, tham. Z. Rau, przekt. przejrz. A. Czarnota, Warszawa 1992, s. 253,
Biblioteka Klasykdw Filozofii.
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zakresy poszezegélnych wiadz wspdélnoty polityeznej oraz ich
kompetencje i analogicznie, znowuz gwoli wiedzy i obowigz-
kowosci czytelnika, odrézni¢ wiadze legalng od pozornej czy
uzurpowanej, tak jak nalezato odrézni¢ wiedze rzeczywista
od mniemanej, gdy przedmiotu badan dostarczat cztowiek
oraz jego wiadze. Nie moze zatem dziwié, ze wszystko to
rzeczywiscie dokonuje sie na kartach obydwu Traktatow,
zwlaszeza zas Traktatu drugiego. Jezeli spojrzy sie na filozofie
tego Traktalu 7z tak roztaczajacej sie perspektywy, nasunie
sie nawet przypuszczenie idace dalej, mianowicie, ze wolnosé,
uznawana tam za naturalne uprawnienie jednostki, jest przy-
dana jednostce przez Boga wlasnie w tym celu, by mogta ona
skutecznie czynié to, co czynié powinna, stad tez cztowiek,
ktéry by nie miat zadnych obowigzkéw, ani nie potrzebowatby
wolnogci, ani nie mialby prawa domagadé sie jej dla siebie?.

Tego rodzaju wyktadni poddaja sie ponadto, i to prawdo-
podobnie nawet z wiekszg tatwoscia, pedagogiczne wywody
Locke’a zebrane w Myslach o wychowaniu®*. Obowigzek za-
dbania tak o umyst, jak o ciato, by obydwa dziataly zgodnie
z naturalnym przeznaczeniem, wobec ich poczatkowej sta-
bosci i nieporadnogcei, spoczywa na opiekunach; cztowiek do-
rosty, wyzwolony spod kurateli, winien samodzielnie zadbad

23 Zwroémy uwage, ze Dwa traktaly pokazuja takze, ze w granicach wiadz
poznawczych znajduje sie odkrycie, iz co$ nie jest prawem natury, a wiec
ze nie rodzi obowigzku. Czlowiek nie ma w szczegélnosci obowigzku bez-
wzglednego postuszeristwa wladzy paristwowej jako pochodzacej od Boga,
skoro wladza panistwowa ta nie ma takiego uprawomocnienia.

24 J. Locke, Mysli o wychowaniu, thum. F. Wnorowski, Wroctaw 1959, Bi-
blioteka Klasykdw Pedagogiki. Pisarze Obcy. Some Thoughts Concerning
Education, przygotowane na podstawie korespondencji Locke’a z zaprzy-
jaznionym z nim politykiem Edwardem Clarke’iem (1650-1710) z roku
1684, gotowe w roku 1690, po raz pierwszy ukazaly sie w roku 1693;
miaty w tymze roku nawet dwa wydania. Wspélezesnym ttumaczeniem
na jezyk polski, opublikowanym wezesniej niz przektad Feliksa Wnorow-
skiego, byl ten autorstwa Mariana Heitzmana (Warszawa-Lwéw 1931).
Warto przypomnieé osobe ttumacza, absolwenta Seminarium Filozoficz-
nego UJ, historyka filozofii, znawcy filozofii odrodzenia wloskiego i weze-
snonowozytnej filozofii angielskiej, autora cennych prac na temat filozofii
Marsilia Ficina i Francisa Bacona. Urodzit sie w roku 1899, po II wojnie
$wiatowej przebywal na emigracji w Kanadzie i Stanach Zjednoczonych,
gdzie zmart w roku 1964.
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o wlasciwy stan umystu i ciata. Mysli maja wiec pomdc opie-
kunowi w spetnieniu obowigzku w imieniu jednostki mtode;j

i niedojrzatej, niezdolnej jeszcze do samodzielnego sprostania

powinnosciom.

Warto zwrdcié uwage na rady Locke’a odnognie do zdro-
wia — chyba nieprzypadkowo i nie wytacznie z racji wyksztat-
cenia medycznego i praktyki lekarskiej jawi sie w nich jako
przeciwnik stwarzania warunkéw sztucznych, zwtaszeza wy-
kreowanych z jak najwieksza dbatoscia o wygode, w ktérych
to cialo miatoby rzekomo lepiej i bezpieczniej sie rozwijac.
Ciato pielegnowane ponad miare nigdy nie nabierze krzep-
kosci, przeciwnie, pozostanie watte i delikatne, mniej zdatne
do zycia i nalezytego funkcjonowania niz cialo dorastajace
w surowszych warunkach pospolitych, przewidzianych jednak
i zadysponowanych przez nature, warunkach bedgcych, jak
mozna by powiedzieé¢, wynikiem dalekosieznej Boskiej inwen-
cji, a nie ludzkiej krétkowzrocznej interwencji**.

Zawarte w Myslach rady co do rozwijajacego sie umy-
stu w nie mniejszym stopniu warte sa wzmianki, przyjawszy

»deontologiczng” wyktadnie tego dzieta. Umystu chtopca nie
nalezy obcigzaé wiedza pozorna, majaca postaé wiedzy gra-
matyeznej czy filologicznej; jezyki sa ludzkim wynalazkiem
i stowom oraz ich gramatycznym podzialom nie musi odpowia-
daé nic substancjalnego. Przyszty dzentelmen nie powinien

25 Trzeba jednak takie twierdzenie formutowac z ostroznoscia, pamietajac,
ze wedtug Locke’a swiat, jezeli chodzi o ludzkie potrzeby, jest w wiekszym
stopniu mnogoscia surowcéw niz gotowych do uzytku rzeczy. Zob. np.
J. Locke, Traktat drugi, § 37,s. 1881 §§ 40-45, s. 191-195. Rzeczy
te powinien wiec wytworzy¢ cztowiek sam, jezeli chce nalezycie zadbaé
o siebie. Sadze, ze stowo to oznacza w tym wzgledzie takze powinnosé
moralng. Locke takze twierdzi, ze ,Bég, ktéry nadat ludziom swiat we
wspdlne wiadanie, dat im takze rozum, by postugiwali sie nim dla zapew-
nienia sobie w zyciu jak najwiekszych korzysci i wygdd [to the best advan-
tage of life and convenience]. Ziemia i wszystko, co sie na niej znajduje,
zostaly im nadane dla ich utrzymania i dobrobytu [for the support and
comfort of their being]” (op. cit., § 26, s. 181). Wygody, ktére cztowiek
ma uzyskac dla siebie w wyniku pracy, nalezy rozumie¢ w sposéb daleki
od przesady. Brzmienie oryginatu podaje za wydaniem: J. Locke, Two
Treatises on Government and A Letter Concerning Toleration, ed. 1. Sha-
piro, J. Dunn, R.W. Grant, New Haven-London 2003, s. 111.
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by¢ takze odwodzony od poznawania obowigzkéw, chociazby
jeszcze na drodze pouczeri i przyktadéw, tym bardziej demora-
lizowany przez ludzi nizszego stanu, o niklej, jesli nie pozornej

obowiazkowosci.

Przeciwna interpretacja zaréwno Mysli o wychowaniu, jak
innych dziet Locke’a, a zarazem druga warta uwzglednienia
trudnogé tej interpretacji, na ktéra sktadaja sie dwa rozpatry-
wane twierdzenia, mogtaby doszukiwaé sie u Locke’a argu-
mentéw hedonistycznych i utylitarnych w miejsce rzekome;j
i co najwyzej werbalnej deontologii, to znaczy argumentéw
podkreslajacych pozytek, jaki wyptywa ze spetnienia obowiaz-
kéw (czy moze juz tylko tak zwanych ,,obowiazkéw”) wzgle-
dem umystu oraz ciata (lub ezegokolwiek innego), zwlaszcza
pozytek pojmowany jako pozytywny stosunek przyjemnosci
do przykrosci u samej jednostki ludzkiej lub ludzkosci w ogéle.

Sadze, ze Locke, jakkolwiek hedonizmowi jako stanowi-
sku poswiecit niemato uwagi zaré6wno w pismach i notatkach
za zycia nieopublikowanych, jak w samych Rozwazaniach,
co najwyzej sporadycznie odwotuje sie do tak rozumianego
argumentu utylitarnego. Powinnismy zadbaé o nasze ciato
po to, aby zyé, bo to zycie, nie zas przyjemne lub niebolesne
odczuwanie, jest wtasciwym celem i przeznaczeniem organi-
zmu ludzkiego; Bég stworzyl nas, wiec mamy istnieé, dopcki
nie spodoba sie Mu odwotaé nas z tego $wiata. Zmystowosé
kazdym swoim doznaniem przyjemnym lub przykrym poucza
nas o tym, do czego dazymy, a dazymy do indywidualnie poj-
mowanej przyjemnosci i do unikniecia takiej przykrosei, jed-
nak cztowiek ma przeciez takze rozum, a ten, w potaczeniu
7 rozumiang szerzej zmystowoscia, moze go pouczyé o obo-
wiazkach, a wiec o tym, do czego czlowiek dazyé powinien.
Cztowiek powinien spetniaé¢ obowiazki, a przyjemnosé i przy-
kros$é sa ni mniej, ni wiecej, jak tylko srodkami, ktére s zdol-
ne go pobudzié do dziatania zgodnego z obowigzkiem i ktére
stanowig nagrode lub kare za nie®.

26 Locke nie wymaga wiec spetnienia obowiazkéw dla nich samych; obo-
wiazkowy jest nawet czlowiek, ktéry speknia je z mysla o nagrodzie badz
z obawy przed kara. Pod tym wzgledem jego stanowisko rézni sie od



JOHN LOCKE O OBOWIAZKACH MORALNYCH 143

Roéwniez List o tolerancji moze byé pojmowany jako
praca na temat obowigzkéw moralnych i tak samo moze
by¢ rozumiany jako dzieto takze w tym znaczeniu i w tej
mierze praktyczne, iz, pouczajac czytelnika o nich, utatwia
mu ich wykonywanie?’. Wedle Listu przeznaczeniem wspél-
noty politycznej jest zachowanie i ochrona doczesnego bytu
jednostki oraz tego wszystkiego, czego ona potrzebuje do
zachowania takiego bytowania. Naturalny rozwdj zdolno-
$ci poznawezych cztowieka i ich konsekwentne stosowanie

Kantowskiego. Sprawe mozna ujaé jeszeze w taki sposéb: eztowiek z na-

tury dazy do szczescia — takim zostat stworzony przez Boga. Spetnienie
ustanowionych przez Boga powinnosci bedzie przez Niego nagrodzone
wieczng szezesliwoseia, ktorej zapowiedzia jest szczesliwosé zycia we
wspolnocie, w ktorej jednostki kieruja sie w zyciu odkrywanym przez
nie prawem moralnym.
Pamietajmy, ze wydana anonimowo (z enigmatycznym podaniem inicja-
téw autora i adresata listu, remonstranckiego teologa Filipa van Limbor-
cha, przyjaciela Locke’a) w holenderskiej Goudzie w roku 1689, a napi-
sana pieé¢ lat wezesniej Epistola de tolerantia, ad clarissimum virum
T.A.R.P.T.O.L.A scripta ¢ P.A.P.0.I.L.A, wydana w angielskim przekta-
dzie Williama Popple’a w tym samym roku, réwniez anonimowo, jako
A Letter Concerning Toleration, jest w znacznej mierze powtérzeniem
duzo wezesniejszej pracy Locke’a, mianowicie An Essay Concerning
Toleration, powstatej jeszcze w roku 1667 (niewielki jej suplement
pn. Toleration pochodzi z okoto roku 1675), a ta z kolei stanowi odejscie od
zachowawczego i konserwatywnego stanowiska zajetego przez mtodego
Locke’a w latach 1660 i 1661, w nieopublikowanych Dwdch rozprawach
o wtadzy urzedu (Two Tracts on Government). Fragmenty tego Eseju pier-
wotnie ukazaly sie drukiem dopiero w roku 1829, natomiast calos¢ jeszcze
pézniej, w roku 1876. Zob. Locke. Political Essays, s. 134-159 (Esej) i 230—
235 (Toleration, oznaczone tam jako Toleration A). Locke potwierdzit
autorstwo Epistoty (i wszystkich innych swoich anonimowo wydanych dziet,
w tym Dwdch traktatow o rzqdzie) na krétko przed $miercia (w 1704),
dotad wraz z Limborchem (w wigkszym stopniu niz on) starat sie zachowac
pozory, jakoby bylo to dzieto nieznanego im autora. Zob. J.W. Yolton, A Locke
Dictionary, Oxford 1993, s. 124—125; zob. takze P. Coste, The Character
of Mr Locke, by Mr Peter Coste: With a Letter Relating to that Charac-
ter, and to the Author of It, [w:] J. Locke, The Works of John Locke, vol. 9,
London 1824, s. 174. Tom ten zawiera korespondencje Locke’a z Limbor-
chem. Jak wiadomo, Locke odpowiadat na krytyke Listu ze strony Jonasa
Proasta trzema nastepnymi, réwniez anonimowymi (do czasu) Listami —
Drugi list o tolerancji ukazat si¢ w roku 1690, Trzeci w 1692, Czwarty
w 1706. W istocie powtarzaja one tresé pierwszego Listu.

2
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prowadzi jednak réwniez (jak o tym pouczaja deontologicz-
nie odezytane Rozwazania) do uzyskania pewnych przekonan
odnosnie do ewentualnosci istnienia jednostki po tym, jak
skonczy sie jej zycie doczesne; przekonania te, siegajace tak
daleko, stanowia wprawdzie nie wiedze, lecz wiare, nie mo-
ze jednak dziwié¢ stwierdzenie (tym razem poczynione wta-
$nie w Liscie), ze moznosé powstawania i autonomicznego
trwania jej materialnych wyrazéw oraz tego, co niezbedne
dla takiego powstawania i trwania, powinna mieé zagwa-
rantowane miejsce we wtasciwie funkcjonujacym paristwie.
Te naturalne przekonania winny byé przez cztowieka in-
dywidualnie rozwijane (o czym juz wiadomo czytelnikowi
Rozwazan), ale w taki sposéb, by ten rozwdj nie naruszat
wspdélnoty politycznej i nie utrudniat jej spetniania jej wta-
sciwych zadan (o czym z kolei dowiaduje sie on z Listu).
Do zachowania naturalnego porzadku rzeczy réwnie nie-
zbedny jest oczywiscie brak destrukeyjnego oddziatywania
zmierzajacego w przeciwnym kierunku, polegajacego wiec
na tym, ze wspélnota polityczna, a zwlaszceza jej wiadza,
wywiera albo usituje wywiera¢ wptyw na tresé i jezykowsa
postaé tych przekonan oraz rosci sobie badz sktonna jest
rosci¢ sobie pretensje do decydowania o formie ich mate-
rialnych i instytucjonalnych przejawéw.

Nadanie tym przekonaniom satysfakcjonujacej jednostke
postaci bytoby natomiast w $wietle powyzszej interpretacji
nie tylko prawem, ale i ukazywanym przez Locke’a obowigz-
kiem tej jednostki, ktéra juz zdecydowata sie na przystapie-
nie do wspélnoty politycznej. A zatem nie tylko powinna
ona przystapi¢ do wspélnoty politycznej wobec niebezpie-
czenistw charakterystycznych dla stanu natury, ale i po-
winna przystapié do wspdlnoty religijnej, aby zadbac takze
o wtasne niedoczesne dobro. Filozof ten zganitby zaréwno
tego, kto zdradza opieszatosé w sprawach dotyczacych moz-
liwosci zycia wiecznego i kto sprawe te zaniedbuje nie tylko
wskutek przesadnej dbatosci o wtasne ciato i $rodki, ktérych
ono wymaga do prawidtowego funkcjonowania, jak i tego,
kto w rezultacie nadmiernej dociekliwo$ci co do dziet natury
nie przywiazuje do wiary, wybiegajacej ku temu, co po-
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nad natura, nalezytej wagi. Locke rozwazyt stynny zaktad
Pascala i przychylit sie do autorskiej konkluzji*®. Dobrze wi-
doczny jest takze krytycyzm, z jakim odnosi sie zaréwno do
sentuzjasty”, niezwazajacego w ksztattowaniu tych przeko-
nan na pochodzacy przeciez od Boga rozum i bezkrytycznie
uznajacego realno$é ptodéw witasnej wybujatej i podekscy-
towanej wyobrazni, jak do ,,papisty”, rezygnujacego z wta-
snej pracy nad przekonaniami i dajacego bezrefleksyjny po-
stuch gltosowi tradycji. Innym jeszcze kardynalnym btedem,
przed ktérego popetnieniem szczegélnie 6w List przestrzega
czytelnika, jest kazda préba doprowadzenia kogokolwiek
silg do zmiany przekonania®.

Jezeli do Locke’owskiego pojmowania obowigzkéw (o ile
to ono zostato zarysowane powyzej) przyltozy¢ jego dobrze
znang koncepcje Zrédet prawa do wiasnosci prywatnej, na-
szkicowana w Traktacie drugim, okaze sie, ze praca, ktéra
wykonuje cztowiek spetniajacy obowigzki wzgledem za-
réwno umystu, jak ciata, czyli ksztattujacy i jedno, i drugie
zgodnie z ich naturalnym przeznaczeniem, w sposéb opisany
w Rozwazaniach i Liscie o tolerancji, dawataby mu uprawie-
nie do posiadania jej rezultatéw. Nie zabrzmi ani paradok-
salnie, ani niezgodnie z duchem filozofii Locke’a koricowe
przypuszczenie, ze im bardziej usprawniamy i aktywizujemy
wladze naszego umystu oraz naszego ciata, im bardziej do-
ktadamy staran, by funkcjonowaty nalezycie, a nie opacznie
albo wrecz weale, w tym wiekszym stopniu mamy prawo po-
wiedzie¢ o usprawnionych wtadzach i o udoskonalonych ich
podiozach, iz sg ,nasze”. W odpowiednio mniejszym stopniu
ma prawo méwic o ,swoim” umysle i ,swoim” ciele cztowiek,
ktéry mogac zatroszezyé sie o ich kulture, nie uczynit tego

28 Por. np. jego notatke Ateizm, napisana 29 lipca 1676 roku, a wiec pod-
czas pobytu we Francji (zob. Locke. Political Essays, s. 245—-246).

29 Btad ten polega w istocie na prébie przekroczenia granic ustanowionych
przez Boga: ,Taka jest juz bowiem natura ludzkiego umystu, ze zadna
przemoca z zewnatrz zniewoli¢ sie nie da. Niech ktos zabierze dobra ze-
whnetrzne, niech kazn wiezienia, niech kara tortury katuje ciato, nadarem-
nie sie trudzisz, jezeli za pomoca tego rodzaju meczarni cheesz zmienié
zapatrywania duszy na rzeczy” (J. Locke, List o tolerancji..., s. 9).
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i tym dwoém dzierzawionym od Boga polom pozwolit zaro-
sna¢ chwastami i chaszezami. Mozna takze tytutem zakon-
czenia podsunaé mysl, ze wiasnos$é nas samych nie ma w tej
filozofii ani znaczenia autonomicznego, ani statusu bezwa-
runkowego — coraz wieksze uprawnienie do wtasnosci nas
samych petni funkcje sprawiedliwej nagrody, ktéra jeszcze
doczesnie, w uporzadkowanym uniwersum swiata zmystowe-
g0, otrzymujemy za rzetelne spelnianie obowiazkéw, a tym
samym stanowi naturalna, a wiec wtasciwg zachete do ich
starannego podejmowania.
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Streszezenie

Przedmiotem pracy jest préba interpretacji filozofii Johna Locke’a,
zaréwno ogloszonej przez niego w Rozwazaniach dotyczaqcych rozu-
mu ludzkiego (1689), jak i zawartej w innych jego dzietach i pracach,
zgodnie z ktdérg stanowi ona w réwnym stopniu o teorii obowiazkéw,
jak dotyczy zagadnieri poznania, wladzy, religii czy wychowania. Ta
teoria obowigzkéw ma wymiar praktyczny, to znaczy ma utatwié
czytelnikowi Locke’a ich wykonywanie. Rozwazam najwazniejsze
trudnosci, ktére musi wziaé pod uwage zwolennik takiej interpretac;ji.

Stowa kluezowe: John Locke, obowiazek moralny, prawo natury,
etyka, epistemologia, polityka

John Locke on Moral Obligations
Summary

The article attempts to present an interpretation of John Locke’s
philosophy — as expressed by him both in An Essay Concerning
Human Understanding (1689) and in his other works and texts —
according to which it deals with the theory of obligations as much
as with the issues of cognition, power, religion or education. This
theory of obligations has a practical dimension, that is, it is meant
to help the reader of Locke in fulfilling their obligations. I am
considering the main difficulties a follower of such an interpre-
tation faces.

Key words: John Locke, moral obligation, natural law, ethics, epis-
temology, politics



Niniejszy zbiér rozpraw stanowi rezultat konfe-
rencji naukowej ,,Etyka a polityka. Pamieci pro-
fesora Milowita Kuniriskiego (1946-2018)”,
ktéra odbyta sie w Krakowie, w Collegium
Broscianum, 7 czerwca 2019 roku, pod auspi-
cjami Zaktadu Historii Filozofii Uniwersytetu
Jagielloriskiego i Oddziatu Krakowskiego Pol-
skiego Towarzystwa Filozoficznego. Konferen-
cja zgromadzita filozoféw z wielu osrodkéw
akademickich w Polsce; wsréd Referentek i Re-
ferentéw znalezli sie badacze rekrutujacy sie
z uczelni krakowskich, z niewielka przewaga
Uniwersytetu Jagielloriskiego, na ktérym przez
lata pracowatl i wykladat prof. Mitowit Kuniri-
ski, oraz z innych wiodgcych osrodkéw akade-
mickich — z Warszawy, Torunia oraz Poznania.

Czytelnik otrzymuje do rak zbiér prac,
ktérych powstaniu przyswiecata idea zbada-
nia zwigzku miedzy etyka a polityka z wyko-
rzystaniem narzedzi teoretycznych wypraco-
wanych w filozofii nowozytnej oraz w filozofii
wspotezesnej. Podejmuja wiec one temat waz-
ny, a ezynia to w sposéb nowoczesny, siegajac
do weiaz aktualnej mysli filozoficznej i politycz-
nej, niemajacej jedynie charakteru nobliwego
poczatku ani wylacznie postaci klasyeznego,
tradycyjnego odniesienia.
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