Rewolucja
rosyjska

pod redakeja Michata Kurylowicza







Rewolucja rosyjska
Spuscizna
Miedzynarodowe echa rewolucji



Pod redakcjg Joachima Dieca, Anny Jach i Michata Kurytowicza
Tom 22



Rewolucja rosyjska
Spuscizna

Miedzynarodowe echa rewolucji

pod redakcja
Michala Kurylowicza

V/\N

|K:|EGARN|—A|

AKADEMICKA

Krakéw



Copyright by individual authors, 2017

Recenzent
prof. dr hab. Grzegorz Mazur

Redakcja
Joanna Halaczkiewicz

Projekt okfadki
Anna Stota

ISBN 978-83-7638-903-5

Publikacja dofinansowana przez Wydzial Studiéw Miedzynarodowych
i Politycznych Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie

KSIEGARNIA AKADEMICKA
ul. $w. Anny 6, 31-008 Krakow
tel./faks: 12 431 27 43, 12 421 13 87
e-mail: akademicka@akademicka.pl

Ksiegarnia internetowa:
www.akademicka.pl



Spis tresci

I. Spuscizna rewolucji - wymiar regionalny

Rozdziat 1
Michatl Kurylowicz
Stulecie rewolucji, czyli kilka stow o migdzynarodowej karierze
komunizmu ... ... o
Rozdziat 2
Jakub Potulski

Radziecka polityka narodowosciowa jako Zrédto
wspotczesnych konfliktow na obszarze bytego ZSRR. . ..........

Rozdziat 3
Anna Pajgk
Polityka (nie)pamigci o sowieckiej przesztosci Gruzji w czasie
prezydentury Micheila Saakaszwilego. . . .....................
Rozdziat 4
Krystyna Gomotka
Federacja Rosyjska w narodowych strategiach bezpieczetistwa
Armenii, Azerbejdzanu i Gruzji ................ ... ... ...
Rozdziat 5
Lukasz Rabiasz

Polityka energetyczna Turkmenistanu wobec Rosji jako
centralny element strategii emancypacji spod wplywow
dawnego hegemona. ........... ... . ... ..



Rozdziat 6
Jan Brodowski

Panstwa Grupy Wyszehradzkiej wobec Kaukazu
Poludniowego. . ...

I1. Rewolucja rosyjska - rezonans miedzynarodowy
Rozdzial 7
Sebastian Szydlowski

Wplyw rewolucji pazdziernikowej na stosunki rosyjsko-
-serbskie (radziecko-jugostowiariskie) . .......................

Rozdziat 8
Michatl Lubina

Wpltyw rewolucji pazdziernikowej na historig polityczng
Azji Wschodniej i subkontynentu indyjskiego .................

Rozdzial 9
Michat Lubina

Spuscizna rewolucji rosyjskiej w Azji Potudniowo-

-Wschodniej. . ...
Bibliografia...... ...
Indeks nazwisk. ........ ... .. o i

Notyoautorach......... ... ...



DOI: 10.12797/9788376389035.03

ANNA PAjAK
Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie

Rozdziat 3

Polityka (nie)pamieci
o sowieckiej przesztosci Gruzji
w czasie prezydentury
Micheila Saakaszwilego

Po rewolucji pazdziernikowej w 1917 roku Gruzini, podobnie
jak inne narody bylego Imperium Rosyjskiego, oglosili niepodlegtos¢
i utworzyli 26 maja 1918 roku Demokratyczng Republike Gruzji. W cia-
gu trzech lat swego istnienia rzagdzona byta ona przez lokalng socjalde-
mokracje - mienszewikéw z Noem Zordanig i Noem Ramiszwilim na
czele — az w 1921 roku zostata podbita przez bolszewikow. Po tej klesce
rzad gruzinski ewakuowat sie do Stambulu. Bolszewicy utworzyli Gru-
zinska Socjalistyczng Republike Radziecka, ktora 12 marca 1922 roku
weszla w sktad Zakaukaskiej Republiki Radzieckiej i pozostala w niej
do 5 grudnia 1936 roku. W tymze roku rozwigzano Zakaukaska Fede-
racyjng SRR, skutkiem czego Gruzinska SRR (podobnie jak Armenska
SRR i Azerbejdzanska SRR) stala si¢ bezposrednim czlonkiem ZSRR.
Po niemal siedemdziesieciu latach istnienia Zwiagzek Socjalistycznych
Republik Radzieckich rozpadt si¢ 26 grudnia 1991 roku, w wyniku cze-
go niepodleglos¢ odzyskalo czternascie bylych republik radzieckich Eu-
ropy Wschodniej, Zakaukazia i Azji Centralne;.
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Siedemdziesiat lat istnienia ZSRR oznaczalo dla owych panstw czas
catkowitej wrecz degradacji ich weze$niejszych systemoéw panstwowych,
historii, §wiadomosci spolecznej, ktore przez niemal caty XX wiek spro-
wadzone byly jedynie do struktur polityczno-spolecznych systemu ra-
dzieckiego. Rozpad ZSRR oznaczal zatem dla niepodlegtych panstw ko-
nieczno$¢ stworzenia na nowo podstaw swego istnienia oraz — o czym
traktuje artykul — narracji historycznych narodu. W dyskursie spotecz-
nym zaczeto mowi¢ o potrzebie nowego systemu wartosci i problemie
pamieci historycznej. Jednym z fundamentéw tych panstw okazala sie
wlasnie odpowiednia polityka historyczna, ktéra miala poméc w stwo-
rzeniu od poczatku §wiadomosci narodowej spoteczenstwa. Zadanie to
dla wielu panstw okazalo si¢ niezwykle trudne. Historiografia i polityka
historyczna ZSRR silnie wplynely na mieszkancéw bylych republik. So-
wietyzacja owych obszaréw, wyksztalcenie homo sovieticus, kreowanie
przez wladze wspolnych wiezi historycznych i wspolnej pamieci histo-
rycznej, podkreslanie znaczenia wielkiej wojny ojczyznianej i rewolucji
proletariatu — wszystko to odcisnelo pietno na narodach bylego ZSRR.
W krajach tych polityka historyczna stala si¢ polem bitwy dla konkuren-
cyjnych narracji, a historia zaczeta stuzy¢ osigganiu celéw politycznych.
W zwigzku z powyzszym zainteresowanie fenomenem pamieci histo-
rycznej na obszarze postradzieckim bylo ogromne. W procesie pan-
stwowotwodrczym historia okazala si¢ wyjatkowo waznym czynnikiem
politycznym, za$ rozbiezno$¢ politycznych nastrojow - ekwiwalentem
réznej interpretacji historycznej przesztosci. Do uprawiania polityki
pamieci stuzg miedzy innymi badania naukowe, edukacja i wychowa-
nie, muzea, izby pamieci, media masowe, a takze kalendarz $wigt pan-
stwowych i kult narodowych bohateréw (Wawrzynski, 2013). Wiadze
korzystaja z tych mozliwosci, by ksztaltowaé rzeczywisto$¢ w oparciu
o przesztos¢ lub tez nawet za jej pomoca.

Gruzja jako jedna z bytych republik radzieckich po odzyskaniu nie-
podlegtosci w 1991 roku réwniez staneta przed wyzwaniem wykreo-
wania odpowiedniej, wlasnej narracji historycznej. Przez siedemdzie-
sigt lat ludnos¢ gruzinska byla sowietyzowana, a pamie¢ o niepodlegtej
przeszlosci — wymazywana z przestrzeni publicznej i $wiadomosci
ludzkiej. Rzetelna analiza polityki historycznej prowadzonej w Gruzji
po roku 1991 jest nietatwym zadaniem. Zaczynajac od szowinistycznej
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polityki Zwiada Gamsachurdii, przez ambiwalentne dzialania Eduarda
Szewardnadzego, a na antyrosyjskiej i antyradzieckiej polityce Micheila
Saakaszwilego konczac, stanowi ona wyjatkowo interesujacy obszar ba-
dan. Niniejszy artykul podejmuje probe analizy dzialain Micheila Saa-
kaszwilego w obszarze polityki historycznej, ktére mialy wyprze¢ ro-
syjska i radziecka przesztos¢ Gruzji, a przez to uksztalttowaé nowy typ
spoleczenstwa, bezkrytycznie niemal odwolujacy si¢ do europejskosci
narodu gruzinskiego. Znamienne wydaja si¢ stowa Saakaszwilego, ktory
jako prezydent nieustannie podkreslal przynalezno$¢ swojej ojczyzny
do $wiata europejskiego, odzegnujac si¢ jednoczesnie od jej wspodlnej
z Rosjg i Zwigzkiem Radzieckim karty historycznej: ,Wlasnie u nas,
tutaj w Gruzji, okreslane sa losy nowego, europejskiego i §wiatowego
porzadku. Gruzja pelni wazng misje w regionie, jest pionierem i przy-
wodcg” (Caakaweunu: B Ipysuu..., 2008).

Antyrosyjska i antyradziecka narracja wzmogta si¢ po wojnie rosyj-
sko-gruzinskiej w sierpniu 2008 roku. Gruzinscy historycy i polity-
cy podkreslali paralelizm miedzy radziecka okupacja z 1921 i wojna
z 2008 roku. Aby wspiera¢ te analogie, gruzinski rzad zaczal na nowo
ocenia¢ przesztos$¢, burzy¢ stare i tworzy¢ nowe miejsca pamieci oraz
uruchamia¢ specjalne programy w szkofach i na uniwersytetach (To-
ria, 2016, s. 317). Radykalne dziatania Saakaszwilego nalezy traktowac
kompleksowo, gdyz dotycza one obecnosci Rosji w Gruzji od 1801 do
1991 roku. Ponizsze rozwazania dotycza jednak gléwnie zabiegéw pre-
zydenta w kwestii pamieci (wlasciwie niepamieci) o radzieckiej histo-
rii Gruzji, a zatem usuwania pomnikow radzieckich i wybierania od-
powiednich bohateréw narodowych, ustanawiania $wigt narodowych,
kreowania nowej symboliki panistwowej oraz dzialan w obszarze badan
naukowych i edukacji. Wszystko to mialo podkresla¢ spuscizne euro-
pejskiej historii Gruzji i eliminowac¢ wszelka, nawet pozytywna pamigé
o radzieckiej przeszlosci.

Micheil Saakaszwili wraz z dojsciem do wiladzy po rewolucji 16z
w 2003 roku za cel postawil sobie stworzenie panstwa silnego i nieza-
leznego, ktére w zaden sposéb nie bedzie zwigzane z przeszioscia rosyj-
ska. Widoczne bylo to juz w samym dyskursie politycznym (Dundua,
Karaia, Abashidze, 2017, s. 238). Jak twierdzi prof. Malkhaz Toria, ,,0d-
nowienie zapomnianej pamigci historycznej byto waznym celem rzadu
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Gruzji po rewolucji r6z w 2003 roku. Postrzeganie Rosji jako historycz-
nego agresora i okupanta stalo si¢ poteznym, nowym paradygmatem
dla rzadu, ktéry stuzyl jako strategia na rzecz wzmocnienia gruzinskiej
tozsamosci narodowej i integrowania ludnosci” (Toria, 2016, s. 321). Po
pogorszeniu si¢ stosunkéw gruzinsko-rosyjskich w 2008 roku doswiad-
czenie oporu bylo jedng z najwyrazniejszych politycznych tendencji,
a polityka pamigci bezposrednio wigzala si¢ z bezpieczenstwem naro-
dowym. Zdaniem prof. Torii ,,struktury wladzy w czasie prezydentu-
ry Saakaszwilego za cel postawily sobie zerwanie wszelkiego zwigzku
z przeszto$cia radziecka i postanowily zaprowadzi¢ ten plan na wszyst-
kich poziomach zZycia spolecznego. W tym celu wyznaczono zadanie
wprowadzenia w kraju demokracji typu zachodniego, by wroci¢ do
Europy i przeprowadzi¢ zaréwno polityczna, jak i mentalng rewolucje
w gruzinskim spoteczenstwie. Wladze w tym czasie postanowily pozby¢
sie wszystkich sowieckich symboli w panstwie. Rewolucja roz stala si¢
symbolem odrodzenia narodowego i poczatku nowej epoki historycz-
nej. Jednoczes$nie zatem tworzone byly symbole antyradzieckie i anty-
rosyjskie” (Vmpun, 2013).

Pierwszy znaczacy przypadek odstepstwa od dotychczasowych tra-
dycji zdarzyl si¢ na poczatku kadencji Saakaszwilego, gdy ten oglosit
motto swojej prezydentury brzmigce ,,Podazajmy za Dawidem Budow-
niczym”. Prezydent zlozyl przysiege wobec Gruzji przy grobowcu krola
Dawida Budowniczego, wypowiadajac znamienne stowa: ,Dzisiejsza
Gruzja jest podzielona i upokorzona. Powinnismy zjednoczy¢ sie w celu
przywrocenia integralnosci terytorialnej Gruzji. Gruzja istniala i bedzie
istnie¢ jako zjednoczony silny kraj” (Dundua, Karaia, Abashidze, 2017,
s. 234). Prezydent powiedzial to przy grobowcu kroéla, ktory w XI wieku
zjednoczyl podzielone panstwo gruzinskie, wyzwalajac je spod panowa-
nia tureckiego, i tym samym zapoczatkowat Ztoty Wiek Gruzji. Odwo-
tujac si¢ do Dawida, Saakaszwili zmienil rowniez flage narodowa, hymn
i godlo oraz postawit w centrum Placu Wolnosci - gtéwnego placu Tbi-
lisi - pomnik $w. Jerzego, ktory mial symbolizowa¢ zjednoczone, silne
panstwo z rzagdem o nowym charakterze. Dawid Budowniczy, uznany
za jednego z najwiekszych bohateréw Gruzji, stal si¢ niejako symbolem
prezydentury Saakaszwilego.

Zgodnie ze stowami Erica Hobsbawma ,,w trakcie procesu transfor-
macji zasadnicze znaczenie historii przejawia si¢ w potrzebie budowania
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nowych idealéw w celu konsolidacji spoteczenstwa. Te nowe idealy za-
stepuja zniszczone” (Hobsbawm, 2015, s. 12). Owa tendencja jest godna
uwagi rowniez w przypadku Gruzji, gdzie pamie¢ o bohaterach histo-
rycznych takich jak Dawid Budowniczy byta wykorzystywana do kon-
solidacji narodu i budowania panstwowosci po siedemdziesieciu latach
radzieckiej zaleznosci. Znamienne jednak wydaje si¢ to, ze w przypadku
Gruzji bohaterami narodowymi stawali si¢ nie tylko wielcy wladcy (jak
Dawid czy Tamara), ale czesto takze postacie $cisle zwigzane z dziala-
niami antyrosyjskimi. Po konflikcie gruzinsko-rosyjskim w 2008 roku
kreowanie polityki pamieci przyjelo forme wiktymizacji — tworzenia
w zbiorowej $wiadomosci syndromu ofiary rosyjskiego imperializmu,
co traktowane bylo priorytetowo réwniez w kwestii problemu bezpie-
czenstwa narodowego. W dyskursie politycznym powszechnie uzywano
terminéw ,,okupacja’, ,okupant’, ,,represje” itd. Owg historyczng nar-
racje, formulowang w zwigzku z wojng sierpniowa z 2008 roku, mozna
oceni¢ jako swego rodzaju rewolucj¢ kulturows, ktdrej celem byto za-
stapienie mitu ,kilkudziesigciu lat sojuza” pamiecia o ,kilkudziesieciu
latach okupacji”

Jak wspominano juz wyzej, wojna sierpniowa zostata przedstawio-
na przez wladze gruzinskie jako inwazja rosyjska na terytorium Gru-
zji, analogiczna do bolszewickiej z 1921 roku. Szerzenie w przestrzeni
publicznej przekonania, ze Rosja nadal jest najwiekszym zagrozeniem
dla integralnosci i niepodleglosci Gruzji, miato by¢ préba pokonania
radzieckiej spuscizny w gruzinskiej mentalnosci (Toria, 2016). Antyra-
dziecka i antyrosyjska polityka historyczna Saakaszwilego obejmowata
takze tworzenie nowych miejsc pamieci i niszczenie tych zwigzanych
z sowiecka przeszloécig. Jednym z najwyrazniejszych jej przejawow byto
utworzenie Muzeum Okupacji Sowieckiej w Tbilisi.

Muzeum otwarto 26 maja 2006 roku, w rocznice utworzenia Demo-
kratycznej Republiki Gruzji (1918). Podczas inauguracji prezydent Sa-
akaszwili przedstawit je jako przyklad postepu, jaki uczynita Gruzja, od
kiedy w 1921 roku jej terytorium zajeta Armia Czerwona, konczac tym
samym krotki okres niepodlegloséci i doprowadzajac do wlaczenia mto-
dego panstwa w sklad Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich.
»Ominelismy wiele przeszkdd i stalismy sie panstwem. To oznacza, zZe nikt
juz nie zmusi Gruzji, by przed nim klekata jak w 1921 roku” - powiedzial
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prezydent podczas ceremonii (Khinchagashvili, 2011). W jego przemo-
wieniu dostrzega si¢ nawigzanie do niebezpiecznej, imperialistycznej
polityki Moskwy. ,Gruzja stoi w obliczu pelnej kampanii oszczerstw,
naciskow i szantazu — moéwil Saakaszwili — jednak teraz nie wzieto pod
uwage najistotniejszego: Gruzja nie jest taka jak w 1921 roku” (Khincha-
gashvili, 2011). Prezydent wyraznie podkreslal, ze widzi Gruzje jako nie-
zalezne, silne, demokratyczne panstwo, ktore w zaden sposéb nie podda
sie naciskom rosyjskim, jak to miato miejsce w ubieglym stuleciu. ,,To
muzeum poswiecone jest Kakucy Czolokaszwilemu i jego braciom.
To muzeum dedykowane jest podziemnym organizacjom utworzonym
w tym okresie. To muzeum jest przeznaczone dla duchownych, prawie
zniszczonych w ostatnim wieku. To muzeum poswiecone jest gruzin-
skiemu oficerowi. To muzeum pos$wigcone jest mojemu dziadkowi Ni-
kuszy Tsereteliemu, ktéry zostal wygnany na Syberi¢” - te sfowa mialy
podkresla¢, ze owo miejsce pamieci stanowi pomnik wszystkich tych,
ktorzy gineli lub byli represjonowani od 1921 roku za walke o niepod-
legtos¢ Gruzji (Dundua, Karaia, Abashidze, 2017, s. 236). Stanowig one
znaczacy obraz polityki Saakaszwilego, wynoszacej na piedestal wszyst-
kich walczacych z rosyjskim i radzieckim imperializmem.

Przestrzen w muzeum zostala zaprojektowana bardzo czytelnie.
Wyréznione nazwiska oraz zdjecia postaci, ktorych dotknety radzieckie
represje, pojawiajg si¢ na $cianie juz u samego wejscia, nastepnie przed-
stawiono histori¢ Gruzji od 1918 roku (data utworzenia Demokratycz-
nej Republiki), przez jej zajecie przez bolszewikéw, az po antyradzieckie
protesty w Gruzji i upadek ZSRR. Dalej mozna zobaczy¢ mape z oku-
powanymi po dzi$§ dzien przez Rosje terenami — Abchazja i Osetig Po-
tudniowa. Cho¢ podobne instytucje znajduja si¢ chociazby na Ukrainie
czy w panstwach baltyckich, fenomenem gruzinskiego muzeum jest to,
ze na koncu wystawy znajduje si¢ cze$¢ informacyjna, zgodnie z ktora
kierowana przez Saakaszwilego rewolucja r6z pozwolita Gruzinom wy-
zwoli¢ si¢ z radzieckiej mentalnosci.

Po dwoch latach od otwarcia muzeum, po wspomnianej wojnie
sierpniowej, na nowo pojawilo si¢ pytanie o przelamanie sowieckiego
dziedzictwa. Obok tworzenia miejsc pamieci zwigzanych z rezimem
radzieckim duzg wage przykladano do burzenia miejsc, ktére z ko-
lei pozytywnie nawigzywaly do wspdlnych kart gruzinsko-radzieckiej
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historii. Wypieranie pewnych faktow jest jednym z podstawowych za-
tozen polityki historycznej, ktére uzasadnia si¢ nowym ogladem racji
historycznych (Ponczek, 2013). Przykladem takich dziatan jest sprawa
pomnika Jozefa Stalina stojacego w Gori — miescie, w ktérym urodzil si¢
przywodca ZSRR. Kwestia tego, jak przezwycigzy¢ pamigc¢ o dyktatorze,
stala si¢ niezwykle dyskusyjnym tematem w Gruzji. Zdaniem rzadu usu-
niecie pomnika Stalina bylo zabiegiem koniecznym. Zwrécono jednak
uwage, ze sam jego demontaz nie jest wystarczajacym dzialaniem, ktdre
pomogloby usuna¢ sowiecka przeszlos¢ z przestrzeni publicznej. Naj-
wigkszym wyzwaniem okazala si¢ walka z mitologizacja Stalina w men-
talno$ci Gruzindéw, szczegolnie tych mieszkajacych w Gori. W miescie
tym dyktator byl traktowany jak ikona, symbol patriotyzmu i gruzin-
skosci, dlatego rzadowa dyskusja na temat demontazu jego pomnika
spotkala sie z falg protestow mieszkancow i zostala nieoczekiwanie za-
konczona. Wiadze podjety decyzje¢ o usunieciu pomnika z centralnego
placu i przeniesieniu go do Muzeum Stalina. Akcja zostala przeprowa-
dzona o poinocy, by mieszkancy nie mogli przeszkodzi¢ w demonta-
zu. Ministerstwo Kultury Gruzji podjeto decyzje o utworzeniu nowego
»miejsca pamieci” na cokole posagu Stalina, ktére opisatoby rosyjska
agresje, ale plan ten nigdy nie zostal zrealizowany. Znamienne jest to,
ze nie zamknigto samego Muzeum Stalina, ktére miesci si¢ w centrum
miasta, a wszelkie pomniki zwigzane z dyktatorem zostaly do niego
przeniesione i staly si¢ elementem wystawy powszechnie w Gruzji do-
stepnej (Dundua, Karaia, Abashidze, 2017, s. 236-237).

Za najbardziej kontrowersyjne dziatania podjete w ramach koncep-
¢ji usuwania z przestrzeni publicznej monumentéw nawigzujgcych do
radzieckiej przeszlosci uwaza si¢ zniszczenie pomnikéw pamigci wojny
ojczyznianej w Kutaisi i Batumi. Monument w Kutaisi wybudowano na
poczatku lat 80., a zburzono go w 2009 roku, aby na jego miejscu wy-
budowa¢ nowy budynek parlamentu Gruzji, ktéry mial zosta¢ przenie-
siony z Thilisi. Przeciw demontazowi wystepowalo wielu mieszkancow
Gruzji, szczegolnie czlonkow partii opozycyjnych, ktérzy zbierali nawet
podpisy przeciwko temu ,,aktowi wandalizmu”. Ostatecznie przy uzyciu
dynamitu pomnik zostal wysadzony 19 grudnia 2009 roku. Zburzenie
pomnika bylto jednym z dzialan przeprowadzonych w celu obnizenia
rangi wojny ojczyznianej. Walczacy w niej, traktowani do tej pory jak
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mezowie stanu, w oficjalnej historii zostali przedstawieni jako uczest-
nicy wojny, ktorg prowadzil Zwigzek Radziecki, a wigc dwczesny oku-
pant Gruzji. Od tego momentu w gruzinskiej historii miato nie by¢ juz
miejsca dla takich bohateréw. Ta drastyczna dla spoteczenstwa gruzin-
skiego zmiana spotkala si¢ z wieloma protestami. W tym czasie pod-
niesiona zostala rowniez kwestia samej daty swietowania zakonczenia
wojny. Dotychczasowy 9 maja bezposrednio nawigzywal do radzieckiej
tradycji zwyciestwa nad Hitlerem, a zerwanie z nig oznaczaloby zmiane
owej daty na 8 maja w nawigzaniu do podejscia zachodniego, w ktérego
strone miatla si¢ od tej pory zwraca¢ Gruzja. Ustawa dotyczaca daty ob-
chodéw zakonczenia wojny nie zostala jednak przyjeta.

W Batumi z kolei od 1965 roku stal pomnik ofiar wojny - obelisk
wzniesiony na cze$¢ Gruzindw, ktdrzy zgineli w wielkiej wojnie ojczyz-
nianej. 24 lutego 2012 roku rozpoczela si¢ jego likwidacja. Tego samego
dnia zgaszono réwniez plonacy przy nim ,wieczny ogien”. Poczatkowo
demontaz monumentu uniemozliwiali opozycjonisci, weterani i ru-
chy spoleczne. Niezadowoleni mieszkancy Batumi probowali zapobiec
rozbiérce pomnika - obalili ogrodzenie i potozyli kwiaty na zgaszony
wieczny ogien. Chociaz rzad przekazal ludziom informacje, ze monu-
ment zostanie przeniesiony w inne miejsce, zdecydowano sie go po pro-
stu zniszczy¢. Demontaz zbiegl si¢ z datg 25 lutego, czyli rocznica zajecia
Gruzji przez Armi¢ Czerwona. Zdaniem zastepcy parlamentu Gruzji Pe-
tra Mamradzego ,,Zniszczenie pomnika byto proba zniszczenia wszyst-
kiego, co wigzalo Gruzje z Rosjg” (B bamymu nauancs..., 2012).

Burzenie pomnikéw wznoszonych ku czci bohateréw wojny ojczyz-
nianej jest $cisle zwigzane z tworzong przez Saakaszwilego na nowo hie-
rarchig bohateréw narodowych. O ile od samego poczatku swej prezy-
dentury Saakaszwili odwotywat si¢ przede wszystkim do XI-wiecznego
wladcy Dawida Budowniczego, o tyle decydujac si¢ na usunigcie z prze-
strzeni publicznej miejsc zwigzanych z bohaterstwem nie tyle gruzin-
skim, ile Zwigzku Radzieckiego, na piedestal wyniost postaci, ktérych
dzialalno$¢ zwigzana byla $cisle z walkg z wladzg radziecka. Wigzalo
sie to rowniez z faktem, ze w ramach radzieckiej polityki pamieci histo-
ria wspominanej wyzej Demokratycznej Republiki Gruzji i jej dziala-
czy niepodlegto$ciowych, zamordowanych przez bolszewikow, przed-
stawiona byta jako epizod w ramach wielkiego ruchu bolszewickiego
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w Gruzji, ktérego symbolicznym poczatkiem byla rewolucja pazdzier-
nikowa, a ostatnim punktem ustanowienie radzieckiej wtadzy w Gruzji
w 1921 roku. Oficjalna historiografia radziecka i podreczniki szkolne
traktowaly DRG jako czas uwstecznienia (Toria, 2016, s. 330). Stad
tez w ramach antyradzieckiej polityki Saakaszwilego postaci dzialaja-
ce w DRG zostaly uznane za bohateréw narodowych. Sztandarowym
przyktadem jest tutaj wspominany juz Kakuca Czolokaszwili, zwigzany
z powstaniem antysowieckim z 1924 roku. Portrety Czolokaszwilego za-
czely pojawiac si¢ obok gruzinskiej flagi narodowej. W tym czasie jego
nazwisko bylo znane nielicznym, ale popularnosé¢ rosta z dnia na dzien
i wkrotce stal si¢ jedng z wiodacych postaci panteonu bohateréw naro-
dowych prezentowanych w szkolnych podrecznikach do nauki histo-
rii (Chikovani, 2013, s. 79). W 2005 roku jego zwtoki przewieziono do
panteonu Mtacminda w Tbilisi. W uroczystym pogrzebie uczestniczyly
najwazniejsze osobistosci zycia publicznego Gruzji oraz tysigce miesz-
kancow kraju z réznych regionéw. Jego portret zostal umieszczony na
banknocie o nominale 200 lari. Imieniem Czolokaszwilego nazwano
jedna z ulic w popularnym dystrykcie Wake w Tbilisi, w ktérym znaj-
duje si¢ ambasada rosyjska (Toria, 2016, s. 332). Nazwisko Czolokasz-
wilego pojawilo si¢ réwniez na wzniesionym w 2009 roku pomniku ku
czci bohateréw gruzinskich na placu Bohaterow w Thilisi, gdzie wyry-
te w marmurze sg przede wszystkim nazwiska gruzinskich kadetéw,
ktoérzy zgineli w walce z Armig Czerwong w 1921 roku, przywodcow
antysowieckiego buntu z 1924 roku oraz tych, ktérzy polegli podczas
dzialan wojennych w Abchazji w latach 1992-1993 i w wojnie pigcio-
dniowej w Osetii Potudniowej w sierpniu 2008 roku - facznie okolo
4 000 nazwisk.

W 2011 roku dzien 25 lutego zostal wyznaczony w oficjalnym ka-
lendarzu $wigt Dniem Okupacji Sowieckiej. Ustawa dotyczaca $wieta
zostala przyjeta przez parlament (wiekszoscig glosow: 87 na 110 de-
putowanych) 21 lipca 2010 roku (Dundua, Karaia, Abashidze, 2017,
s. 238). Co roku, w rocznice zajecia Gruzji w 1921 roku przez armig
radziecka, flagi panstwowe spuszczane s do polowy masztu i oglaszana
jest minuta ciszy. Warto wspomnie¢, ze w 2011 roku parlament Gru-
zji zatwierdzit takze tak zwang Karte Wolnosci, zakazujacg uzywania
symboli radzieckich w przestrzeni publicznej. Sktadala si¢ ona z trzech
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gtéwnych zasad: wzmocnienia bezpieczenstwa narodowego, zakazu
nawigzywania do radzieckich i faszystowskich ideologéw oraz nakazu
usuwania wszelkich zwigzanych z nimi symboli. Karta ta zostala przy-
gotowana przez Gi¢ Tortladzego, czlonka opozycji, lecz jednoglosnie
poparta ja rzadzaca partia Zjednoczonego Ruchu Narodowego. Zabra-
niala ona istnienia komunistycznej partii radzieckiej, a na jej mocy byli
funkcjonariusze stuzb specjalnych zostali objeci zakazem sprawowania
urzedowych stanowisk w parlamencie, rzadzie i urzedach bezpieczen-
stwa. Z jednej strony wejscie w zycie Karty byto symbolicznym gestem
(gtownym jej celem bylo uniemozliwienie niektérym wspotpracowni-
kom udzialu we wspdlczesnej polityce), z drugiej zas wielu politykéw
podkreslalo przede wszystkim, ze jej przyjecie jest ostatecznym zerwa-
niem z radziecka przeszloscig Gruzji (Georgia mulls..., 2009).

Polityka pamieci ma wyrazny wplyw na edukacje danego kraju.
W czasie prezydentury Saakaszwilego wprowadzone zostaty nowe pod-
reczniki do nauki historii Gruzji, w ktérych pierwsza Demokratyczna
Republika Gruzji jest interpretowana jako skomplikowany i kontro-
wersyjny okres w historii tego panstwa w XX wieku. Przedstawia si¢ ja
jako panstwo zjednoczone, wieloetniczne i demokratyczne, ktore byto
pierwszym krokiem ku powstrzymaniu rezimu radzieckiego. Z ramie-
nia Ministerstwa Nauki i Edukacji wystgpiono réwniez z propozycja
wydania specjalnego podrecznika do nauki historii Gruzji, poswigcone-
go historii okupacji rosyjskiej w latach 1801-1991 (Toria, 2016, s. 332).
Postanowiono tez co roku oprécz obchodéw zwigzanych z agresjg Armii
Czerwonej na Gruzje (25 lutego) wyznaczac ,,I'ydzien rosyjskiej okupa-
cji’, w ramach ktdrego prowadzono publiczne wyklady w gruzinskich
szkofach §rednich. Przykladem moze by¢ konferencja mlodziezowa
przeprowadzona w szkole nr 37 w Kutaisi w lutym 2009 roku, na ktdrej
uczniowie prezentowali swoje prace o radzieckiej inwazji na Gruzje. Re-
feraty dotyczyly takich tematow jak: ,,Przygotowanie rosyjskiej inwazji
na Gruzj¢’, ,Sowiecka okupacja Gruzji” i ,,Gruzinska mlodziez w czasie
okupacji” (Kldiashvili, 2009).

Wartym podkreslenia krokiem Saakaszwilego w dziedzinie samej
edukacji bylo tez wycofanie obowigzku nauczania jezyka rosyjskiego.
Do 2005 roku rosyjski nauczany byl w szkotach jako drugi jezyk, poz-
niej otrzymal status jezyka obcego, ktérego nauczanie nie jest obowigz-
kowe, a uczniowie, ktorzy od 3 klasy uczgszczaja na obowiazkowe lekcje
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angielskiego, zamiast rosyjskiego moga w wieku 11 lat wybra¢ francu-
ski czy niemiecki. Saakaszwili podkreslal: ,Zawsze méwilem, ze jestem
moze ostatnim, moze przedostatnim prezydentem Gruzji, ktéry umie
zacytowaé Puszkina, Lermontowa, Brodskiego, Jesienina. Odejdzie to
pokolenie i przyjdzie nowe, ktdre nie bedzie rozumie¢, czym jest i gdzie
sie znajduje Rosja” (ITpesudenm Ipysuu..., 2010).

Dariusz Gawin w artykule pt. Polityka historyczna i demokratyczne
panstwo pisze: ,Dzi§ wyraznie widac juz, ze demokracja nie moze pra-
cowaé dla przyszlosci, jesli nie jest jednoczesnie wspolnota pamieci”
(Gawin, 2015). Gruzja, ,uczac si¢” demokracji, stanela przed wyzwa-
niem wykreowania odpowiedniej polityki pamieci, ktéra miata ksztat-
towa¢ nardd gruzinski w nowej przestrzeni postsocjalistycznej. Zabie-
gi podejmowane w tym celu przez wladze przed rewolucja r6z mozna
uzna¢ za nacjonalistyczne badZ ambiwalentne — sama strategia upra-
wiania polityki historycznej nie zostala przygotowana i przemyslana.
Micheil Saakaszwili po objeciu urzedu prezydenta zaproponowat zupet-
nie nowy projekt polityki pamieci, ktéry mozna okresli¢ jako wyraznie
antyrosyjski i antyradziecki. Projekt ten miat integrowa¢ spoleczenstwo
gruzinskie przez stworzenie obrazu gtéwnego wroga narodu - Rosji.
Jego celem bylo réwniez oderwanie Gruzji od spuscizny Zwigzku Ra-
dzieckiego i nawigzywanie do europejskiej, demokratycznej historii kra-
ju. Nowe elity postanowily spali¢ ,,mosty mentalne” laczace Gruzinéw
z Rosjg i utworzy¢ nowe miejsca pamieci. Synonimem ,,sowietyzacji”
Gruzji stala sie¢ ,,okupacja” (zaréwno na poziomie mediow, prawa, jak
i nauki). Nowy panteon bohateréw narodowych, nowy sposéb naucza-
nia historii w szkotach i nowa symbolika panstwowa sprawily, ze pamigé
0 Zwigzku Radzieckim przybrata forme¢ wspomnienia okupacji, ktorej
kres zadata dopiero rewolucja roz.

Polityka pamigci prezydenta odznacza si¢ w swej antyrosyjskosci
i antyradzieckosci duzg drastycznoscig oraz podej$ciem niejako rewo-
lucyjnym. Dochodzgc do wladzy w 2003 roku, Saakaszwili zostal lide-
rem kraju, ktéry wydal jednego z gtéwnych przywodcow radzieckich
i w ktérym przywigzanie do sowieckiej przesztosci bylo wyjatkowo sil-
ne - zarowno w $wiadomosci spoteczenstwa, jak i w przestrzeni praw-
nej czy kulturowej. Micheil Saakaszwili postanowil jednak wywotacé
rewolucje w gruzinskiej mentalnosci, wykorzystujac w tym celu antyro-
syjskie zabiegi w polityce pamigci. Nie ulega watpliwosci, ze spotkaly sie
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one z duzym oporem ze strony spoleczenstwa, niemniej byly wazng cze-
$cig projektu majgcego transformowac Gruzje w kraj, w ktérym naréd
czuje zwigzek przede wszystkim ze swoja europejska i demokratyczna
historig, a przeszlos¢ sowiecky traktuje wylacznie jako czas okupacji
niepodlegtego kraju.

The Policy of (Non-)remembrance of Georgia’s Soviet Past
during Mikheil Saakashvili’s Presidency

After the October Revolution and the collapse of the Russian Empire, the Democratic
Republic of Georgia was founded, which was occupied by the Bolsheviks in 1921, thus
launching a seventy-year period of Soviet history of Georgia. Mikheil Saakashvili was
the third president of an independent Georgia after the collapse of the Soviet Union.
When he came to power in 2003 he undertook activities in almost all spheres of social
and political life, characterized primarily by the anti-Russian and anti-Soviet dimension.
The article entitled “The policy of (non-)remembrance of Georgia’s Soviet past during
Mikheil Saakashvili’s presidency” is an analysis of the historical policy activities
undertaken by the Georgian president, which were to fundamentally destroy the Russian
and Soviet past of Georgia, and thus shape a new type of society, uncritically appealing
to the Europeanness of Georgia, transforming the memory of the Soviet legacy from
“70 years of the soyuz” to “70 years of occupation”. The text is mainly based on internet
articles and publications of Georgian academics as well as the author’s own research.

MonuTuka (He)namATK o COBETCKOM npoLuiom py3um
BO Bpema npasneHna Mmxamna Caakawsuam

B Ipysun nocme OKTAOPbCKOIT peBOMIOLNY 1 ITafeHus Poccuiickort nmmepuu 6bi1a co-
3mana [lemokparudeckas Pecry6mka. [To6ena 6onpiieBrkoB BecHOi 1921 I. mpuHec-
na Ipysum coBeTM3aLMIO U HAYAJICA CeMUJIECATUIETHUI TI€PUOJ, COBETCKOM MCTOPUM
crpanpl. Muxamn CaakaliBuay ObUI TPETBUM IIPE3UJICHTOM He3aBUCUMOI Ipysum.
Ilocne ero npuxopa x Bnactu B 2003 rofy, Ha4aaMCh aHTUPOCCUIICKIE U aHTMCOBETC-
Kiie JIefICTBYSI IPAKTUIeCK BO Beex cdepax 001ecTBEHHOI 1 TOIMTIYECKOI SKU3HIA.
Crarps «[Tonmutyuka (He)maMATU O COBETCKOM IpolIoM Ipysun Bo BpeMsA IpaBaeHNA
Muxanna CaakalIBUIN» aHAMM3UPYeT Mephbl MpefIpuHATbIE IpesusieHToM Ipysun
B 00/1aCTM MCTOPMYECKOI IIONMUTUKY, I[e7IbI0 KOTOPBIX ObIIO HepedopMaTupoBaTh
PYCCKYIO 1 COBETCKYK McTOpuio Ipysum 1, Takum 06pasoM, GOpMUpPOBATb HOBBIN
TUI 0011[ecTBa, 6€30r0BOPOYHO IPU3HAILINIT «€BPOIENICKOCTb» IPY3MHCKOIO HAapo-
7ia, IePEOLeHMBAOIINI IIAMATh COBETCKOIO HacmeausA: oT «70 yeT cowsa» o «70 neT
OKKyIaIuu». TeKCT OCHOBBIBAETCA HA MIHTEPHET-CTATDSX U IyOMUKALMAK IPY3UHCKIX
Y4EHBIX, @ TAK)Ke COOCTBEHHBIX CCIIEOBAHNAX aBTOPA.



ROSIA

Wezoraj, dzi§ i jutro

Spus’cizna Polityka — Kultura — Gospodarka — Religia

Miedzynarodowe echa rewolucji

BN 978-83-7638-903-5

KSIEGARNIA

S|

788376 359035‘

I
9

www.akademicka.pl



	Title page
	Anna Pająk, Polityka (nie)pamięci o sowieckiej przeszłości Gruzjiw czasie prezydentury Micheila Saakaszwilego

