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Rozdziat 6

Rosyjskie i radzieckie tradycje udziatu
przedstawicieli Srodowiska akademickiego
w polityce: Wtadimir Wiernadski,
Andriej Sacharow i inni

Konieczno$¢ rozwigzania wspolczesnych zlozonych probleméw
globalnego $wiata XXI wieku czyni szczegdlnie aktualng kwestie¢ udzia-
tu przedstawicieli spolecznosci naukowej w poszukiwaniu rozwigzan.
Jaka jest rola spotecznosci akademickiej i eksperckiej w poszukiwaniu
tychze rozwigzan? Czy nalezy zajmowac si¢ tylko problemami z wlasnej
dziedziny, postawionymi przez wspdtpracownikéw struktury wiladzy,
czy tez same te srodowiska powinny uczestniczy¢ w formutowaniu listy
zadan dla wtadzy i publicznych dyskusji? Jaki jest dopuszczalny stopien
ich zaangazowania w dzialalno$¢ polityczng, szczegélnie w przypadku
systemoéw hybrydalnych i potautorytarnych?!

! Prace wielu wspolczesnych badaczy i filozoféw pos$wiecone sg poszukiwaniu od-
powiedzi na te i pokrewne pytania. Wspomne tutaj tylko o kilku z nich: MamHoBa,
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W poszukiwaniu odpowiedzi na te i podobne pytania wilasciwe
wydaje si¢ zwrdcenie ku naszej wspdlnej dla wielu krajow postsowiec-
kich przesztosci, ku doswiadczeniu zaréwno przedrewolucyjnego Im-
perium Rosyjskiego, jak i Zwigzku Radzieckiego. W przedrewolucyjnej
epoce udzial rosyjskich uczonych w spotecznym, a po wydarzeniach
z 1905 roku politycznym zyciu kraju byl rzecza naturalng, pojecie na-
ukowej, akademickiej wolnosci, bez ktorej nie s3 mozliwe prawdziwe
badania naukowe, obejmowalo takze wolnos¢ spoteczng, obywatelska
(Bumnenkosa, lanmnynmnna, Vinenna, 2012; Topun, 2012).

Jaskrawego przykladu takiego udziatu dostarcza posta¢ Wladimira
Wiernadskiego, jednego z tworcow wspolczesnej biogeochemii i nauki
o biosferze. Jak wiadomo, od mtodosci byl on aktywnym uczestnikiem
ruchu ziemskiego w Rosji i na poczatku pierwszej dekady XX wieku
stal sie jednym z zalozycieli Partii Konstytucyjno-Demokratycznej, byt
réwniez cztonkiem Rady Panstwa Imperium Rosyjskiego z kurii akade-
mickiej. Jesienig 1917 roku byt asystentem ministra edukacji w ostatnim
rzadzie Aleksandra Kierenskiego i cho¢ dzi$§ wielu rosyjskich konserwa-
tystow probuje uczynic¢ go swoim sojusznikiem (Cy6erTo, 2009), to sa
to nadal daremne proby — Wiernadski, jako jeden z autoréw doktryny
noosfery, bardziej moze by¢ uwazany za prekursora wspolczesnych wy-
obrazen o globalizacji, zwlaszcza tej jej odmiany, ktéra nazywa sie glo-
kalizacja lub globalizacjg z ludzka twarza (Coxonos, Sxmnun, Hasapos,
1986; Bacuienko, 2013).

W tym artykule nie beda rozwazane jego prace z biogeochemii czy
historii nauki (Bepuanckmit, 1988a; Bepuamckuit 1988b), a jego dzia-
talno$¢ spoteczna, doktadniej spoleczno-ekspercka. Juz we wezesnych
latach 90. XIX wieku Wiernadski zaczat aktywnie uczestniczy¢ w ruchu
ziemskim, zostal wybrany przedstawicielem Morszanskiego i Tambow-
skiego Ziemstwa Gubernialnego, czyli stron, w ktérych znajdowat sie
jego rodzinny majatek. W ziemstwie pracowal w komisjach ds. szkét,
zajmujac sie glownie oswiatg. W pierwszej dekadzie XX wieku brat
udzial w obradach drugiego Wszechrosyjskiego Zjazdu Ziemstw w Pe-
tersburgu. Te jego aktywnosci w naturalny sposéb przywiodty go do
aktywnego udzialu w tworzeniu Partii Konstytucyjno-Demokratycznej

2017; Cyurypos, Kapsarun, 2017; Makaperues, 2015; Bensesa, Kaxabapze, 3aiiies,
2012.
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- zostal wybrany czlonkiem jej Komitetu Centralnego i Moskiewskiego.
Jednoczesnie byt aktywnie zaangazowany w rozwoj ruchu na rzecz swo-
bdd akademickich (uniwersyteckich), opowiadajac si¢ za pelng autono-
mig profesury. Opublikowat artykut ,,O zjezdzie profesorow”, w ktéorym
zaproponowal przeprowadzenie takiego zjazdu bez jakichkolwiek po-
zwolen i utworzenie wlasnego stowarzyszenia zawodowego. W marcu
1905 roku odbyt si¢ zjazd kladacy podwaliny pod powolanie do zycia
Zwiazku Akademickiego i przywroécenie autonomii uczelni.

W 1906 roku z kurii profesorskiej zostal wybrany do Rady Panstwa,
reprezentujac jednoczednie Parti¢ Konstytucyjno-Demokratyczng. La-
tem 1917 roku zostal asystentem ministra edukacji. Trzy tygodnie po
przewrocie bolszewickim uczestniczyl w spotkaniu Rzagdu Tymczasowe-
go w mieszkaniu hrabiny Panin, na ktérym zostalo przyjete oswiadcze-
nie, opublikowane pdzniej w prasie petersburskiej. Jednak przewaga byta
juz po stronie bolszewikéw i, ledwo uniknawszy aresztowania, Wier-
nadski wyjechal na Ukraine. Pozostawil dziatalno$¢ polityczna, zatozyt
Ukrainskg Akademie Nauk, a nastepnie na Krymie zajetym przez Piotra
Wrangla zostat rektorem Tawrijskiego Uniwersytetu Narodowego.

Po wykladach na Uniwersytecie Paryskim i na wielu innych euro-
pejskich uniwersytetach wrocit w 1926 roku do kraju, juz do Leningra-
du, i ponownie zaangazowal si¢ w rozwdj badan naukowych. Pézniej
w Moskwie, dokad przeprowadzil si¢ wraz z przeniesieniem Akademii
Nauk, zostal jednym z niezaleznych i wplywowych uczonych. Zmart na
poczatku 1945 roku. Nie byt oskarzony w procesie przeciwko cztonkom
akademii nauk, jak i w zadnych innych procesach politycznych przeciw-
ko radzieckim uczonym.

Juz w okresie pieriestrojki, w 1987 roku, znany radziecki pisarz Da-
niit Granin opublikowat ksigzke Zubr, po$wiecong genetykowi i radio-
biologowi Nikofajowi Timofiejewowi-Riesowskiemu. Wkrétce ekono-
mista i pozniejszy mer Moskwy Gawriil Popow napisal swoistg recenzje
tej ksigzki, opublikowang w czasopi$mie ,,Nauka i Zycie” (ITornos, 1987).
W tym artykule Popow pisat o swego rodzaju ,,pakcie o nieagresji’, ktory
rzad bolszewicki nieformalnie zawarl z czotowymi rosyjskimi naukow-
cami - ,zubrami”: pierwsi zobowiazali si¢ nie przeszkadza¢ drugim
w badaniach naukowych, a ci drudzy w zamian za to mieli nie ingerowa¢
w polityke. Podstawowy ideg radzieckiego ekonomisty i nauczyciela Je-
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gora Gajdara byla teza o zgubnosci tej umowy, ktdra zostala zerwana
przez kierownictwo bolszewickie juz na poczatku lat 30. XX wieku,
kiedy rozpoczely si¢ represje takze przeciwko politycznie neutralnym
»zubrom”. Wlasnie wtedy, w okresie pieriestrojki, niezwykle wazna wy-
dala mi si¢ ta mys]l Popowa o niebezpieczenstwie wynikajacym z takich
umow, w tym jako lekcja dla nas — wspdtczesnych.

Dodam jeszcze, ze kilka lat pdzniej spotykalem si¢ z Graninem
i rozmawialem z nim na rézne tematy. Kiedy strescitem mu arty-
kul Popowa o jego ksigzce, pisarz stwierdzil, ze niczego podobne-
go nie mial na mysli, po prostu napisal o losach wybitnego uczonego
Timofiejewa-Riesowskiego. Ale artykut zyl juz wlasnym Zyciem, inicju-
jac nowe znaczenia, w tym te sformulowane przez Popowa.

I kolejny epizod z moich osobistych doswiadczen. W 1968 roku,
roku Praskiej Wiosny i pdzniejszego wprowadzenia wojsk Ukladu War-
szawskiego do Czechostowacji, ktére polozyto kres nadziejom na reali-
zacje ,socjalizmu z ludzka twarzg’, wsrod studentow Wydziatu Fizyki
Leningradzkiego Uniwersytetu bylo wiele ,,goracych gtéw” interesuja-
cych sie polityka i pragnacych zrobi¢ co$, aby moc skierowac si¢ w stro-
ne takiego wlasnie socjalizmu. Odpowiadajac na te trendy, nasi profe-
sorowie moéwili nam, zapalonym studentom, ze w Zyciu trzeba umiec
dokona¢ wyboru migdzy powaznym uprawianiem nauki a uczestnic-
twem w dzialalnosci politycznej. Polaczy¢ obu w zasadzie si¢ nie da. My
im wierzylismy - byli naszymi nauczycielami. Dopiero potem, 10-15 lat
pdzniej, zapoznawszy sie z zyciem i twdrczoscig Wiernadskiego, zdalem
sobie sprawe, ze mowili tak w oparciu o wlasne doswiadczenia z lat sta-
linowskiego terroru, a takze, aby chroni¢ nas, mtodych, przed ewentual-
nymi represjami, ktdre, jak podpowiadato im ich wlasne do$wiadczenie,
mogly w kazdej chwili powrdci¢. A prawdziwe tradycje rosyjskiej nauki
i rosyjskich uczonych, jak pokazuje przyktad Wiernadskiego, byly zu-
pelnie inne - to znaczy mozliwe bylo potaczenie powaznej dziatalnosci
naukowej, obywatelskiej i polityczne;.

Mimo to duch akademickiej wolnosci nie zgast nawet w najbardziej
mrocznych latach okresu stalinowskiego. I gdy tylko pojawily si¢ pierw-
sze przeblyski wolnosci, objawiajace sie np. w mowie Nikity Chruszczowa
na XX Zjezdzie KPZR w 1956 roku, mlodziez akademicka natychmiast
zaczgla przeksztalca¢ zebrania komsomolskie, czasami tez partyjne,
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w dyskusje na temat rzeczywistych problemdw kraju. Tak si¢ stato np. na
partyjnym zebraniu Laboratorium Inzynierii Cieplnej AN ZSRR (pdz-
niej — Instytutu Fizyki Teoretycznej i Doswiadczalnej Akademii Nauk
ZSRR), na ktérym z mowa o koniecznosci nie tylko zniesienia kultu Sta-
lina, lecz takze zrozumienia przyczyn, ktére doprowadzity do kultu jed-
nostki przy ,tamaniu socjalistycznej praworzadnosci” - jak nazywano
wowczas represje stalinowskie — wystapit 30-letni komunista i zolnierz
Jurij Orfow. Zostal nastepnie wydalony z partii, ale nie aresztowany - to
juz nie byly czasy stalinowskie. I mogt nawet wyjecha¢ ze stolicy — do
Armenii - i na tyle powaznie zaja¢ si¢ nauka, ze zostal wybrany czlon-
kiem korespondentem Armenskiej Akademii Nauk. Pézniej, po powro-
cie do Moskwy w 1975 roku, zostal przewodniczacym Moskiewskiej
Grupy Helsinskiej (Opmos, 2006).

Niektorzy fizycy juz w czasie naszej studenckiej mtodosci zaczeli
podazaé za prawdziwymi tradycjami rosyjskiej nauki - jednoczy¢ po-
wazne uprawianie nauki i aktywno$¢ obywatelska. Rzeczywiscie wlasnie
wtedy, w polowie lat 60. XX wieku, pojawil si¢ ,,ruch na rzecz obrony
praw czlowieka’, ktérego przedstawiciele wysuneli ,,dziwne” roszczenia
wobec wladzy - szanowanie wlasnych ustaw i realizowanie ich. Jedno-
cze$nie ludzie, ktorzy wysuwali te Zadania, dzialali calkowicie legalnie,
przyklad trzech radzieckich naukowcow ogtosito w 1970 roku powota-
nie Komitetu Obrony Praw Czlowieka w ZSRR. W deklaracji zatozyciel-
skiej okreslono cele Komitetu: pomoc doradcza dla wladz panstwowych
w ustanawianiu i stosowaniu gwarancji praw czlowieka; rozwoj teore-
tycznych aspektow tej kwestii i badanie jej specyfiki w spoleczenstwie
radzieckim; edukacja prawna. Innymi slowy byla to grupa ekspertow,
ktora publicznie zadeklarowata gotowos¢ do zapewnienia ,,pomocy do-
radczej organom wladzy panstwowej w ustanawianiu i stosowaniu gwa-
rancji praw czlowieka” Problem polegal tylko na tym, ze rzad radziecki,
a dokladniej biurokracja partyjna nie potrzebowala takich samozwan-
czych konsultantéw. Inicjatorem powstania tej grupy byt fizyk Walerij
Czalidze, cztonkami zalozycielami - kolejny mlody fizyk, ktéry odszedt
ze studiow doktoranckich, aby dziala¢ w ruchu na rzecz obrony praw
czlowieka: Andriej Twierdochlebow, oraz czlonek Akademii Nauk
ZSRR, trzykrotny laureat Nagrody Panistwowej Andriej Sacharow, poz-
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niej dotgczyt do nich czlonek korespondent Akademii Nauk ZSRR, ma-
tematyk Igor Szafarewicz (Anekceesa, 2001).

Wszyscy oni doswiadczyli w wigkszym lub mniejszym stopniu re-
presji — co prawda juz nie stalinowskich; dwaj najmlodsi wyjechali poz-
niej nawet za granice. Andriej Sacharow stopniowo stat sie ,,figurg sym-
boliczng” ruchu na rzecz obrony praw czlowieka jako czlowiek, ktory
catkowicie zrealizowal si¢ jako naukowiec (otrzymal najwyzsze oficjalne
uznanie w ZSRR), ale ktéry uznal tez, ze jego obowigzkiem jest nie tyl-
ko zajmowanie si¢ ukochang praca, lecz takze wywarcie rzeczywistego
wplywu na zycie spoteczno-polityczne kraju. Sacharowa mozna w tym
kontekscie rozpatrywac jako przyklad postawy stopniowego uswiado-
mienia sobie przez tego radzieckiego fizyka jadrowego skutkow wy-
korzystania osiagnie¢ naukowych przez wiladze, ktdrej ,,ludzka twarz”
badz humanizm nie byly immanentnymi cechami, co pobudzito go do
aktywnosci dysydenckiej i dzialalnos$ci w ruchu na rzecz obrony praw
czlowieka.

To nie przypadek, ze jednym z najbardziej znaczacych krokéow Mi-
chaita Gorbaczowa, podjetych na poczatku pieriestrojki, byto uwolnienie
Sacharowa ze zsylki w miescie Gorki (Nizny Nowogréd) w 1986 roku
(Caxapos, 1989). To wlasnie po tym wydarzeniu wielu zaczeto wierzy¢,
ze sfowa nowego sekretarza generalnego o potrzebie wigkszej wolnosci
nie byly tylko propagandowym banatem. Trzy lata pdzniej, gdy wiosna
1989 roku odbywaty si¢ wybory do Zjazdu Deputowanych Ludowych
ZSRR, to wlasnie walka o nominacje na deputowanych z ramienia
Akademii Nauk ZSRR takich osobistosci, jak Andriej Sacharow i Jurij
Ryzow, stala si¢ jednym z najwazniejszych zjawisk w zyciu radzieckiej
spolecznosci naukowej. Pamigtam, Ze jedna trzecia deputowanych byla
wybierana z ramienia ,organizacji spotecznych’, w tym partii komu-
nistycznej, ktéra miata 100 mandatéw. Do ,,organizacji spotecznych”
zaliczono réwniez Akademi¢ Nauk ZSRR, dajac jej mozliwos¢ wybo-
ru 25 postow. Jak wiadomo, sama Akademia Nauk jako ,organizacja
spoleczna” skladata si¢ z czlonkow, ktérzy mieli prawo wyboru nowych
czlonkéw, oraz cztonkéw korespondentdw, ktorzy nie mieli takiego pra-
wa. W instytutach Akademii Nauk ZSRR byli zatrudnieni pracownicy
naukowi réznego szczebla, ktérzy nie mieli nic wspdlnego z tym ,,pry-
watnym klubem”. Ale w tym czasie odsunigcie pracownikéw Akademii
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Nauk od wyboréw bylo bardzo ryzykowne. Ponadto to wlasnie w insty-
tutach Akademii Nauk poziom akademickiej i ogolnej wolnosci w okre-
sie Brezniewa byl znacznie wyzszy niz w innych instytucjach, a w czasie
konferencji naukowych, szczegélnie seminariéw naukowych, ktére byly
zawsze bardziej kuluarowe, poruszano dosy¢ ostre kwestie zwigzane ze
stanem radzieckiego panstwa i spoteczenstwa, o ktérych dyskutowaé
nie bylo przyjete w innych niz naukowe organizacjach. Kontrola partyj-
na i ideologiczna w instytutach naukowych o profilu spotecznym byla
w zasadzie nizsza niz w radzieckich uniwersytetach, bo ,zaraza” dysy-
denctwa nie mogla tutaj rozprzestrzeni¢ si¢ na studentéw, z powodu
braku samych studentéw.

W kazdym razie Prezydium AN ZSRR zdecydowalo, ze wraz z czton-
kami i cztonkami korespondentami w wyborach deputowanych wezma
udzial takze kandydaci wylonieni przez pracownikéw instytutéw. Na
zebraniach w tych instytutach, szczegélnie w Moskwie i Leningradzie,
w poczet elektoréw zostali wybrani ludzie dosy¢ aktywni i cieszacy sig
autorytetem, przy czym nie tylko doktorzy habilitowani, ale takze dok-
torzy i mlodzi pracownicy bez stopnia naukowego. Jednak gdy czlonko-
wie i czlonkowie korespondenci oraz elektorzy wybrani przez instytuty
przyjechali do Moskwy, aby uczestniczy¢ w wyborach, okazalo sie, ze
lista kandydatéw w wymaganej liczbie 25 0s6b zostala juz opracowana
przez Prezydium Rosyjskiej Akademii Nauk, a wszystkim glosujacym
pozostato tylko ja przeglosowacé. Wsrdd tych 25 oséb nie pojawit sig ani
Sacharow, ani Ryzow, znany réwniez ze swojej demokratycznej pozycji,
ani inni aktywni spotecznie naukowcy. Oczywiscie taki policzek trudno
byto przyjac i wsrdd glosujacych narodzila sie inicjatywa, aby gtosowa¢
przeciwko wszystkim 25 kandydatom, skoro lista zostala sporzadzo-
na bez alternatywy. Inicjatywa ta zakonczyla sie czesciowo sukcesem:
8 oséb otrzymato ponad polowe glosow od wszystkich elektorow, ale
byto jasne, ze konieczne jest przeprowadzenie powtérnych wyboréw na
wolne miejsca. I tutaj kierownictwo Akademii Nauk ZSRR juz zdalo so-
bie sprawe, Ze uczeni nie bedg tolerowa¢ nowych wyboréw bez alterna-
tywy. W rezultacie deputowanymi ludowymi ZSRR zostali uczeni An-
driej Sacharow i Jurij Ryzow oraz wielu innych godnych kandydatow.

Zjednoczeni w walce z konserwatywnym kierownictwem Akademii
Nauk ZSRR elektorzy wybrani z instytutow Akademii obawiali sig, ze
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ponownie ,,znikng w ttumie”, zwlaszcza ze reforma zaréwno samej Aka-
demii Nauk, jak i calej organizacji nauki pozostawala aktualng kwestia.
Tak narodzila si¢ inicjatywa utworzenia Zwigzku Uczonych ZSRR jako
zwigzku pracownikow instytucji naukowych o demokratycznych i re-
formatorskich pogladach, ktérych celem jest reforma organizacji badan
naukowych oraz dzialalno$¢ na rzecz wspélnego demokratycznego pro-
cesu reform. Wkrétce powstaly zwigzki naukowcdw w trzech miastach
- Moskwie, Leningradzie i Nowosybirsku. Jeden z nich - Petersburski
Zwigzek Naukowcow - dziata do dzisiaj (Canxm-Ilemep6ypeckuti Coros
Yuenwix, 6.1.). Widzimy, Ze ponownie, tak jak na poczatku XX wieku,
reformy polityczne byly scisle zwigzane z reformami akademickimi.

Jak wiadomo, Sacharow aktywnie wystepowal na pierwszym Zjez-
dzie Deputowanych Ludowych ZSRR, demonstrujgc swoim przykta-
dem wszystkim mieszkancom kraju mozliwos$¢ publicznego wyrazenia
naprawde wolnych pogladéw. A jego $mier¢ w trakcie drugiego Zjazdu
Deputowanych stata si¢ impulsem do przebudzenia dla wielu mieszkan-
cow ZSRR. Drugi uczony, o nominacje ktérego toczyta sie walka - Ju-
rij Ryzow - do 1991 roku byt cztonkiem Prezydium Rady Najwyzszej
ZSRR, przewodniczagcym Komitetu Rady Najwyzszej ZSRR ds. nauki
i technologii, jednym z organizatoréw Miedzyregionalnej Grupy De-
putowanych Zjazdu Deputowanych Ludowych ZSRR. W latach 1992-
-1993 byl cztonkiem Rady Doradczej Prezydenta Federacji Rosyjskiej,
od 1993 roku - cztonkiem Rady Prezydenta Federacji Rosyjskiej. W la-
tach 1992-1998 byt Ambasadorem Nadzwyczajnym i Pelnomocnym Fe-
deracji Rosyjskiej we Francji.

W nowym stuleciu ponownie stat si¢ jednym z krytykow wspdtczes-
nego systemu politycznego w Rosji. I nic dziwnego, Ryzow byt jednym
zuczestnikow zorganizowanego w Instytucie Informacji Naukowej Nauk
Spotecznych RAN ,,Okragtego stotu 12 grudnia’, wkrétce po pierwszym
wielkim wiecu protestacyjnym na placu Blotnym. Jak pisaly media
w tym czasie, 12 grudnia, w Dniu Konstytucji, grupa rosyjskich dziata-
czy spolecznych zainicjowala utworzenie Wszechrosyjskiego Okraglego
Stotu (Kpyrsrit crom, 2015). W dokumentacji zostata podkreslona nie-
prawomocno$¢ ostatnich wyboréw, postawiono postulat o koniecznosci
rewizji ich rezultatu, o zmianie ordynacji wyborczej, o zakonczeniu ,,za-
rzadzania konkurencjg polityczng” z Kremla, o zapewnieniu niezawisto-
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$ci sagdownictwa i medidéw, o anulowaniu ,,nielegalnych orzeczen sado-
wych, ktére uniemozliwiajg rejestracje partii’, o zmianie szefa Centralnej
Komisji Wyborczej. Uczestnicy ,,Okragtego Stotu 12 grudnia” glosili, ze
termin przeprowadzenia nowych wyboréw powinien ,uwzglednia¢ pel-
ny cykl polityczny, poczynajac od utworzenia i rejestracji nowych partii’.
To stwierdzenie bylo juz w pelni polityczne i wigzato si¢ z okreslonymi
nadziejami na ewentualne zmiany w systemie politycznym w przypad-
ku rozpoczecia dialogu z przedstawicielami opozycji. Te nadzieje si¢ nie
zrealizowaly, jednak udzial wybitnych rosyjskich uczonych w tej inicja-
tywie wskazuje, ze przynajmniej cz¢s¢ rosyjskiej spotecznosci naukowej
zaczela pozbywac sie dlugotrwalego syndromu anomii obywatelskie;.
Wisrod uczestnikow tego spotkania, obok wybitnych politykow i dzia-
taczy na rzecz praw czlowieka, bylo szesciu doktoréw habilitowanych:
Jurij Ryzow - dr hab. nauk technicznych, Jurij Piwowarow - dr hab.
nauk politycznych, cztonek RAN, Siergiej Guriew — dr hab. nauk eko-
nomicznych, rektor Rosyjskiej Szkoly Ekonomicznej, Wtadystaw Ino-
ziemcew - dr hab. nauk ekonomicznych, gléwny redaktor czasopisma
»Swobodnaja Mysl”, Mark Urnow - dr hab. nauk politycznych, profesor
Wyzszej Szkoly Ekonomii, Jewgienij Jasin — dr hab. nauk ekonomicz-
nych, opiekun naukowy Wyzszej Szkoly Ekonomiczne;j.

Dzisiaj, pod koniec 2017 roku, jeden z dwoch uczonych zatozycieli
»Okraglego Stolu 12 grudnia” - Ryzow - nie zyje, ale drugi - Piwowarow
- wciaz jest peten sil (IImBoBapos, 2014a; IInBoBapos, 2014b). Urodzil
sie w 1950 roku, jest doktorem habilitowanym nauk politycznych, w la-
tach 1998-2015 byt dyrektorem Instytutu Informacji Naukowej Nauk
Spotecznych (INION) Rosyjskiej Akademii Nauk, obecnie jest dyrek-
torem naukowym tego instytutu. W latach 2001-2003 byl prezydentem
Rosyjskiej Organizacji Nauk Politycznych, obecnie — honorowym jej
prezydentem.

Widzimy wigc, w jaki sposéb stopniowo najpierw w postalinow-
skim ZSRR, a nastepnie juz w Rosji postradzieckiej zaczynajg odradzac
sie tradycje aktywnego udziatu czotowych naukowcow nie tylko w spo-
tecznym, lecz takze w spoleczno-politycznym zyciu kraju. Wazne jest,
ze rownolegle z tymi procesami zaczely odradzac si¢ tradycje rozwoju
swobod akademickich, ktdre istnienie nie jest mozliwe bez aktywnego
uczestnictwa czlonkéw spolecznosci akademickiej w tym procesie.
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Russian and Soviet Traditions with Respect
to the Academic Community’s Participation in Politics:
Vladimir Vernadsky, Andrei Sakharov and Others

The article is devoted to some aspects of pre-revolutionary Russian, Soviet and post-
-Soviet experience of the participation of representatives of the academic community in
politics. Particular attention will be paid to such activity on the part of the academician
and assistant to the Ministry of Education of the last provisional government in October
1917, Vladimir Vernadsky, and to a member of the USSR Academy of Sciences, a triple
Hero of Socialist Labour, a human rights activist and a people’s deputy of the Soviet
Union in 1989, Andrei Sakharov. Furthermore, the article presents the experience of
the ,,round table of December 12” that met in December 2011 in the wake of growing
opposition in Russia, with the participation of two members of the Russian Academy of
Sciences and four scholars with higher doctorates.

Poccuiickne n coBeTckme TpaauLmnm yyactumsa
npeacTaBuTenei akafeMmyeckoro coobectsa B NOINTUKE:
B.U. BepHaackuin, A.[l. CaxapoB 1 apyrue

Crarbsl MOCBAIEHA HEKOTOPBIM CTPAHMI[AM JOPEBOMIOIMOHHOTO POCCUIICKOTrO,
COBETCKOTO ¥ TIOCTCOBETCKOTO OIBITA YYacTysA MpefiCTaBUTeNell akafleMUIecKoro co-
obuiectBa B mo/mTriKe. OCHOBHOE BHUMAHNE YAe/SETCS OMBITY TAKOTO yIaCTIsA Y aKa-
IeMuKa, TOBapuila MIHUCTpa 06pa3oBaHys HOCTIETHEr0 BpeMeHHOro IpaBUTENbCTBA
Poccun B okTsa6pe 1917 ropa B. V1. BepHazckoro, a taxke wieHa AH CCCP, Tpyxabl
reposa ColanucTuyeckoro Tpyza, npasosamurHuka 1 Hapognoro pemyrara CCCP
B 1989 . A. [I. CaxapoBa. B cTaTbe paccmarpuBaeTcs Takxke ombIT «O61epocciickoro
KPYIJIOTo cTo/a 12 gexabpsi», CO3TaHHOTO B Aekabpe 2011 rofa Ha BO/IHE TOfbeMa Poc-
CUIICKOI IOMUTUYIECKOI OIIIO3NIINM, YIeHAaMV KOToporo fBa Axkagemuka PAH u de-
TBIpE JOKTOPA HayK.
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