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Wprowadzenie

Dyskusja zwigzana z miejscem religijnych przekonan w zyciu spotecz-
nym i politycznym zyskuje na intensywnosci w przestrzeni publicznej
w Polsce. Obejmuje ona rozmaite obszary wspdlnotowej koegzystencji:
prawa (np. problem sagdowego orzekania w sprawach obrazy uczuc religij-
nych czy zakresu stosowalnosci klauzuli sumienia), estetyki (np. kwestia
granic ekspresji estetycznej, gdy siega ona po symbole religijne, czy tez
skorelowany z nia, a wspomniany juz problem obrazy uczuc religijnych),
edukacji (np. zagadnienie obecno$ci symboli religijnych w placéwkach
o$wiatowych, jak réwniez znaczenia i zakresu pluralizmu §wiatopogla-
dowego w programach nauczania), polityki (np. sprawa promocji okres-
lonych warto$ci uznanych spotecznie, wyrazonych choéby w konstytucji)
iinne. W tej sytuacji rzeczg wielkiej wagi wydaje sie podjecie préb ja-
kiego$ dookreslenia miejsca religijnych przekonan w przestrzeni pu-
blicznej w demokratycznym panstwie prawa. Filozoficzne poglady Paula
Ricoeura (1913—2005) zawierajg jedna z takich préb, szczegélnie godng
uwagi z racji laczenia w jej ramach krytyki z przekonaniami.
Ricoeurowska propozycje teoretyczng odznacza duza uczciwosé in-
telektualna, ktéra znajduje wyraz w rygorystycznej samos$wiadomosci
metafilozoficznej, odrézniajacej odmienne plaszczyzny prowadzonych
rozwazan. W szczeg6lnosci francuski mysliciel przestrzega autonomii
dyskursu filozoficznego i wlasciwego dlan porzadku argumentacji, ktére
wyodrebnia w zestawieniu z mozliwymi do przyjecia, niefilozoficznymi
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Zrédlami filozofii (w tym religijnymi, a $cislej — biblijnymi). Wiagnie moz-
liwos¢ filozoficznego sposobu traktowania niefilozoficznych zrédet filo-
zofii jawi sie jako kluczowe zagadnienie niniejszej pracy. Od razu jednak
nalezy zaznaczy¢ granice tak zarysowanego przedsiewziecia. Wigzg sie
one niewatpliwie z zawezeniem rozumienia dyskursu religijnych przeko-
nan do dyskursu biblijnego (czy dyskurséw biblijnych), co podyktowane
jest doborem przyktadéw ze strony analizowanego autora. Zyskuje sie
przez to wprawdzie na konkretnosci rozwazan, lecz traci na zakresie ich
mozliwej uniwersalizacji.

Mimo obecnos$ci w tytule ksigzki pojecia §wiadectwa, wiodaca w niej
role bedzie odgrywac inne pojecie: dyskursu, w powigzaniu z pojeciem
tozsamosci. Taki wybdr podyktowany jest wyréznionym statusem za-
réwno dyskursu, jak i tozsamosci w mysli Ricoeura. Mozna je nazwac

»pojeciami-zwornikami”. Dyskurs rozumiany jest tutaj szeroko, jako zna-
czace zdarzenie, przynalezne do sfery komunikacji spotecznej. Ricoeur
definiuje go nastepujaco: ,kto§ méwi co$ do kogo$ o czyms”. Struktura
ta integruje wszystkie czynniki sytuacji komunikacji jezykowej: nadaw-
ce (podmiot), odbiorce (wymiar intersubiektywny), kontakt (medium),
kod (system znaczeti), komunikat (aktualny sens wypowiedzi), kontekst
(odniesienie) (Roman Jakobson). Wynika stad interdyscyplinarny cha-
rakter prowadzonych na tym terenie badari. Uwzgledniaja one zaréwno
semiotyke, semantyke, jak i pragmatyke jezyka (zwlaszcza teorie aktéw
mowy), a kulminuja w refleksji hermeneutycznej, ktéra ma do czynienia
ze zjawiskiem wieloznacznos$ci i pochodnymi wobec niego konfliktami
interpretacyjnymi. Dla Ricoeura jednakowoz tak punktem wyjscia, jak
punktem dojscia filozoficznych dociekan jest cztowiek jako podmiot
dyskursu, ktéry wskutek obiektywizujacej konfrontacji z tekstami, tj. pi-
semnie utrwalonymi dyskursami, coraz lepiej rozumie samego siebie.
Warunkiem owego wzrostu rozumienia jest dystans, gwarantowany przez
tekstualno$¢, w odréznieniu od mowy bezposredniej. Z kolei ten wlasnie
aspekt lepszego rozumienia samego siebie (w wymiarze indywidualnym
i wspélnotowym), zaposredniczonego tekstualnie i wzbogaconego przez
procedury wyjasniajace teksty, uwydatnia pojecie narracyjnej tozsamosci,
odnoszone do jednostek i zbiorowosci. Definiuje ono dynamiczny mo-
del tozsamosci, poinstruowanej przez teksty sktadajace sie na kulturowe
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dziedzictwo danej wspélnoty historycznej oraz tworzacych ja indywi-
duéw (juz sama definicja sugeruje niestabilnos¢ tak pojetej tozsamosci).
Tytulowe pojecia $wiadectwa i §wiadka zostang z kolei dookreslone na
bazie owych wiodacych: dyskursu i narracyjnej tozsamosci podmiotu.
Pojecie przekonania natomiast wskazuje na podmiotows interioryzacje
(przyswojenie) etyczno-moralnych okreslen ludzkich dziatan, zobiekty-
wizowanych w tekstach, z kt6rymi konfrontuje sie podmiot autorefleksji
(czytelnik). Ta interioryzacja znajduje odzwierciedlenie w praktycznym
traktowaniu siebie (w sensie drugiego sformulowania imperatywu ka-
tegorycznego w filozofii praktycznej Immanuela Kanta) wedle przyswo-
jonych okreglen. Gdy te ostatnie maja swe zrédlo w dyskursie biblij-
nym — a wlasciwie w biblijnych dyskursach — i tre§ciowo przekraczaja
plaszczyzne etyczno-moralng, podmiot przekonan staje sie podmiotem
wiary w sensie biblijnym. W toku analiz ustalimy, jakie implikacje ma
ta zmiana zrédla okreslen dla interpretacji konstytutywnych czynnikéw
antropologicznych, a w szczegélnosci sumienia.

W niniejszej ksigzce przyjmuje zasadniczo — wyraznie je wszak for-
mutujac — zalozenia hermeneutycznego projektu filozoficznego Ricoeura
i zastosowane w nim podejscie egzegezy hermeneutycznej. Tym sa-
mym uznaje zasadno$¢ wylacznie immanentnej krytyki prezentowane-
go stanowiska, co réwniez zgadza sie z pogladem samego referowanego
autora. Pierwszym z tych zalozen jest epistemologiczno-ontologiczny
status samej refleksji, ktérej odpowiada swoisty typ poznawczej pewno-
$ci nazywany tutaj ,po$wiadczeniem” (fr. attestation). Ma on charakter
teoretyczno-praktyczny, tzn. odnosi sie do dzialalno$ci teoretycznej po-
znajacego podmiotu, o ile ta skorelowana jest z pojmowanym integralnie
sposobem bycia tegoz podmiotu. Podmiot jest wiec ,zaangazowanym
obserwatorem”, a wlasciwie uczestnikiem procesu rozumienia, ktérego
poczatku sam nie ustanawia, a jedynie moze wyartykulowac jego wstepne
zalozenia, dotyczace m.in. historycznych uwarunkowan wilasnej sytua-
¢ji. Ow proces wychodzi zatem od przedkrytycznego rozumienia siebie
przez podmiot, przechodzi krytyczng faze wyja$niania, aby osiagna¢ po-
instruowane przez krytyke rozumienie siebie. Scisle rzecz biorac, nale-
zy stwierdzi¢, ze metodyczny charakter przystuguje wytacznie stadium
wyjasniania, ktére otwiera tym samym caly proces na mozliwo$¢ kon-
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frontacji z dokonaniami naukowymi. Niemniej jednak, wziete jako calos¢,
rozumienie ma status filozoficznej madrosci praktycznej, nie za$ nauki
we wspolczesnym tego stowa znaczeniu. Proces 6w schematyzuje swoista
wersja tzw. kota hermeneutycznego: podmiot — tekstowe obiektywizacje —
podmiot, ktére nie jest wszelako btednym kotem, skoro wprowadza do
rozumienia siebie nowe momenty krytyczne. Zwornikiem catego proce-
su jest wiec analiza refleksyjna w sensie nadanym jej przez francuska
filozofie refleksji, uwolniona jednakze ze §wiadomo$ciowej immanencji
i uzupelniona o metodyczne procedury wyjasniajace (czerpane gtéwnie
z jezykoznawstwa, teorii literatury, poetyki, epistemologii historii), zasto-
sowane do tekstéw, z ktérymi sie konfrontuje. Filozoficzne postepowa-
nie Ricoeura przybiera postac refleksji transcendentalnej w kantowskim
stylu, a zatem docelowo jest podej$ciem metaprzedmiotowym postugu-
jacym sie dialektyka w obliczu napotkanych aporii my$lenia. Zarazem
jest jednak postepowaniem aposteriorycznym, wychodzacym od konkre-
tu pojetego dziejowo, w czym przypomina mysl Heglowska, z ktéra nie
dzieli wszelako roszczen do wiedzy absolutnej. Ricoeurowska dialektyka
konkretna stanowi ciggle poszukiwanie stanowisk mediujacych miedzy
pojawiajacymi sie aporiami my$lowymi.

Wlasciwym przedmiotem szeroko pojetego ,doswiadczenia” (bo obej-
mujacego takze to, co posredniczy miedzy podmiotem a $wiatem) jawig
sie w tym przypadku teksty, a dokladniej $wiat w nich przedstawiony.
Rekojmig konkretnego charakteru refleksji maja by¢ dostepne w tekstach
analizy fenomenologiczne w stylu ejdetycznym lub tez semantyczno-
-pragmatyczne analizy jezyka potocznego w jego ,transcendentalnych”
(nieprzypadkowych, aczkolwiek warunkujacych przypadkowosc) uzy-
ciach. Réwnoczesnie transcendentalnos¢ refleksji nie wskazuje tutaj na
aprioryczne warunki mozliwosci do§wiadczenia, lecz na egzystencjalne
uwarunkowania zaangazowanego w $wiat podmiotu rozumienia, w czym
dochodzi do glosu nawigzanie do analityki jestestwa Martina Heideggera,
jak réwniez do filozofii §wiata zycia codziennego u péznego Edmunda
Husserla. Jezeli jednak refleksja, jak wspomniano, ma w tym podejsciu
status epistemologiczno-ontologiczny, to nie pocigga on za sobg zadnej
wyjsciowe]j ontologii egzystencjalnego procesu rozumienia. Wrecz prze-
ciwnie, ontologia, chociaz od poczatku zakladana, moze by¢ krytycznie
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wyrazona pojeciowo jedynie w punkcie dojscia filozoficznej metareflek-
sji nad ujeta dziejowo uciele$niong $wiadomoscia, wlaczong w historycz-
ny przebieg rozumienia siebie. Niniejsze badania przynaleza wiec do
dziedziny refleksyjnej antropologii filozoficzne;j.

Polaczenie tak réznorodnych sposobéw prowadzenia badan filozo-
ficznych tylko o tyle moze sprostaé zarzutowi o eklektyzm czy synkre-
tyzm, o ile da sie wykaza¢ wewnetrzne zaleznosci tych heterogenicznych,
na pierwszy rzut oka, podej$¢. Temu wlasnie zadaniu stuzy rekonstruk-
cja metodologicznych zatozen mysli Ricoeura. Pozwala ona dostrzec in-
herentny wymog hermeneutyki jako teorii interpretacji wieloznacznosci
w fonie takich podej$¢, jak analiza refleksyjna czy fenomenologiczna,
ktére jednoczesnie zawieraja wskazniki ich egzystencjalnego ukierun-
kowania. Jednocze$nie wielo$¢ odniesien do réznych nurtéw tradycji
filozoficznych i stanowisk wspétczesnych sprawia, ze klaryfikacja uzy-
wanych poje¢ moze nastepowac dopiero w toku prezentacji.

W przedlozonej rozprawie $cisle przestrzegam, idac za omawianym
autorem, autonomii i odrebnosci filozoficznej plaszczyzny rozwazan
od ich ewentualnych religijnych Zrédet (Biblii) czy zastosowan (herme-
neutyka dyskursu przekonan). Te ostatnie, specyficzne obszary aplikacji
refleksji traktowane sg tak jak jakiekolwiek inne teksty, bedace przed-
miotem zaposredniczonego ,doswiadczenia” w wyluszczonym wyzej
sensie. O ile zatem dopuszczam tutaj mozliwos¢ zastosowania i fak-
tycznie korzystam z biblijnych inspiracji dla filozofii, o tyle postuguje
sie wylacznie filozoficzng argumentacja w ich refleksyjnym opracowy-
waniu. Co wiecej, hermeneutyczny zasieg dociekan, tj. wlaczenie w ich
zakres dyskurséw wieloznacznych (poetyckich) oraz dialektyka refleksji
otwarta na poszukiwanie wcigz nowych stanowisk posredniczacych (jej
aporetyczny styl) czynia z argumentacji jedyny $rodek filozoficznego
uzasadniania. W przypadku konfliktu interpretacji kryterium wyboru
pomiedzy nimi stanowi przeto dziejowo relatywna maksymalizacja zna-
czenia i optymalno$¢ argumentéw, osiagalna w procesie komunikacji
pod kierownictwem idei prawdy, rozumianej jako idealna granica inter-
subiektywnego porozumienia na odleglos¢ (poprzez teksty).

Praca sklada sie z pieciu rozdzialéw. Pierwszy z nich ma na celu
rekonstrukcje metodologicznych zatozen filozoficznego projektu Paula
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Ricoeura. Przedstawienie jego zasadniczych inspiracji oraz ich autor-
skich przeksztalcen ze strony francuskiego mysliciela zostaje uzupel-
nione ukazaniem wewnetrznych powigzan tych réznorodnych i rzeko-
mo nieprzystajacych do siebie wptywéw. Rozdziat drugi stanowi opra-
cowanie Ricoeurowskiej teorii dyskursu, ze specjalnym uwzglednieniem
dyskurséw poetyckich i narracji jako no$nikéw innowacji semantyczne;j.
Doprecyzowane w ten spos6b pojecie dyskurséw poetyckich okazuje sie
z kolei pomocne, w ramach rozdziatu trzeciego, do analizy dyskursu prze-
konan na przykladzie wiary biblijnej. Ten ostatni jest z jednej strony eg-
zemplifikacja dyskursu poetyckiego, totez ogélne kategorie hermeneutyki
filozoficznej znajduja w jego przypadku swoje szczegétowe zastosowanie.
Z drugiej wszakze strony, wskutek tej aplikacji, dyskurs przekonan ujaw-
nia swoja daleko posunieta specyfike, podporzadkowujgc sobie ogdlne
kategorie hermeneutyczne i odwracajac relacje prostego, regionalnego
ich zastosowania. Stad, mimo iz catkowicie uprawnione, zastosowanie
to wymaga bacznego §ledzenia granic tej operacji, poza ktérymi docho-
dza do glosu przekonania, gdyz tylko rygorystyczne przestrzeganie ich
separacji gwarantuje zachowanie uniwersalnosci filozoficznego dyskursu.
Wprowadzone w rozdziale drugim pojecie tozsamosci narracyjnej zyskuje
w kolejnym rozdziale dodatkowe okreglenia, ktére sa nastepstwem kon-
frontacji podmiotowosci czytelnika ze §wiatem Biblii.

Trzy pierwsze rozdzialy razem wziete prowadza stopniowo do swo-
istej, regionalnej aplikacji ogélnych kategorii filozoficznej hermeneutyki
Ricoeura, pokazujac najpierw jej naczelne zalozenia, nastepnie jej opera-
tywnos¢ na polu dyskurséw poetyckich, by wreszcie odnie$¢ je do bardzo
szczegblnego wéréd tych ostatnich, a mianowicie religijnych przekonan
czlowieka wiary biblijnej. Trzeba jednakowoz zaznaczy¢, iz postepujac
w ten sposéb, dokonuje pewnego zabiegu interpretacyjnego, ktéry nie
traktuje tylko narzedziowo aparatu pojeciowego filozofii hermeneutycz-
nej omawianego autora, lecz stuzy uwidocznieniu jednej z mozliwych
perspektyw, otwartych przez jej antypozytywistyczng orientacje: ukierun-
kowanie na wieloplaszczyznowos¢ sensu.

Czwarty rozdziat ksigzki podejmuje juz wprost zagadnienie religij-
nie motywowanych przekonan oraz narracyjnej tozsamosci podmiotu
wiary biblijnej w pluralistycznej przestrzeni publicznej. Optyka inter-
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pretacyjna, ktéra przyjmuje w tym i nastepnym rozdziale, zmienia sie
w stosunku do dominujacej w rozdziatach poprzednich. Nie chodzi tu
juz bowiem o teoretyczne przyblizenia i krytyczng eksploracje granic
filozoficznego dyskursu, ktéry tylko uwyraznia mozliwe obszary swoich
partykularnych zastosowan, lecz o przyjecie stanowiska podmiotu dys-
kursu przekonan i jego krytycznofilozoficzng weryfikacje od wewnatrz.
To usitowanie sprawdzenia przekonaniowego punktu widzenia liczy
sie dodatkowo z faktem wielo$ci odmiennych, acz réwnie silnych opcji
przynalezno$ciowych. Dokladniejszemu nakresleniu tej zlozonej rela-
qji stuza w rozdziale czwartym takie idee, jak nadzieja czy $wiadectwo,
do ktérych w rozdziale koncowym dolacza sprawiedliwos¢, zestawiona
w fazie finalnej z mitoscig. Réwnolegle usciélane sa kolejne okreélenia
zaangazowanego w opcje przekonaniowsa podmiotu, ktéry okazuje sie
podmiotem sumienia, §wiadectwa, praktycznej madrodci, uwagi itp.
Nastepnie rozpatrywana jest sama wewnetrzna dialektyka dyskursu
przekonan religijnych, wyrazajaca sie w kontrowersji pomiedzy przy-
naleznoscia do pewnej wspélnoty wiary a zdystansowaniem, motywo-
wanym wspotistnieniem wielu takich heterogenicznych przynaleznosci.
Dodajmy wszelako, iz utrzymywana tutaj perspektywa nie ma na celu
racjonalizacji przekonan, religijnych Zrédel czy motywacji za pomocg
filozoficznego instrumentarium, ale ich wlaczenie w krytyczny proces
rozumienia siebie, otwarty na réznorodne, tekstualnie zaposredniczone
sensy. Dociekania wieiczy wskazanie antropologicznych uwarunkowan
sprawiedliwej — a perspektywicznie takze pokojowej — koegzystencji réz-
norodnych przekonan, miejsca wyznaczonego roszczeniu do prawdy ze
strony tych ostatnich, a takze kryteriéw stuzacych testowaniu ich wartosci.
Zarysowana tutaj droga wiedzie zatem od jezyka, znakowych zaposredni-
czen, do ontologii podmiotu i jego okreslen tozsamosciowych.

W ponizszych dociekaniach staram si¢ uzasadni¢ hipoteze, wedle
ktérej Ricoeurowska hermeneutyka dostarcza solidnych ram i konceptu-
alizacji dla spéjnego ujecia zagadnienia wspdétistnienia réznorodnych re-
ligijnych przekonan w sytuacji $wiatopogladowego pluralizmu. Czyni to
ona, wychodzac od wlasciwych sobie zalozen, ktére podlegaja stopniowe-
mu rozjasnianiu w toku prezentacji wspomnianych ram i okreslen poje-
ciowych, a koherencja calo$ci wywod6éw stanowi zarazem sprawdzian ra-
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cjonalnosci i uniwersalnosci ich podstaw. Dodatkowo i bardziej ubocznie
usituje wykazad ptodnosc lektury dziet francuskiego hermeneuty nie tyl-
ko urzeczywistnianej chronologicznie, lecz takze retrospektywnie. W ten
sposéb np. analizy fenomenologiczne ukonkretniajg péZniejsze ustale-
nia hermeneutyczno-ontologiczne. Temu celowi stuzy zastosowanie opi-
s6éw funkcjonowania uwagi w powigzaniu z dzialaniem sumienia.

Na polskim gruncie istnieje juz pozycja traktujaca o sumieniu w filo-
zofii Ricoeura, autorstwa Grazyny Lubowickiej (Lubowicka 2000). Autor-
ka bada w niej szerzej idee podmiotowosci u francuskiego filozofa, poréw-
nujac ja z analizami Heideggera, a obecne u niej watki fenomenologiczne
dotycza afektywnosci jako konkretyzacji aspektu biernosci, wlasciwego
nakazowi sumienia. W biezacej pracy jest inaczej. Odwolania fenomeno-
logiczne maja bowiem uwydatnic raczej dialektyke aktywnosci i pasyw-
nosci w dziataniu sumienia, a ponadto sprecyzowacd przystugujacg mu
zdolno$¢ rozeznania od strony dostepnych kryteriéw.

W rozprawie zasadniczo powoluje sie na istniejace przeklady dziet
Ricoeura. W przypadkach istotnych rozbiezno$ci wzgledem tekstéw ory-
ginalnych sygnalizuje to w przypisach. Kazdorazowo, gdy cytuje prace
nieprzettumaczong na jezyk polski, proponuje wlasny przektad. Skréty
zastosowane w przypisach harwardzkich znajduja swoje rozwiniecie do
pelnego brzmienia w bibliografii.

Pierwsza wersja przedtozonej Czytelnikowi ksigzki stanowita tre$¢ roz-
prawy doktorskiej, przygotowanej pod kierunkiem prof. Marka Drwiegi,
ktéremu w tym miejscu wyrazam wdzieczno$¢ za cierpliwg i uwazna
lekture oraz szereg bezcennych uwag. Dzieki nim praca niewatpliwie
zyskata w poprzednim i obecnym ksztalcie. Dziekuje réwniez pierw-
szym, poza promotorem, czytelnikom ksigzki w jej pierwotnej postaci:
prof. Annie Grzegorczyk i prof. Karolowi Tarnowskiemu. To ich wnikli-
we i trafne komentarze pozwolily na wprowadzenie wielu potrzebnych
korekt i eliminacje bledéw oraz niescistosci. Te nadal wprawdzie wyste-
puja, ale moga by¢ policzone juz wylacznie na konto autora. Dziekuje
tym, z ktérymi bezposrednio czy tez poprzez tekstowe zaposredniczenia
dyskutowatem o filozofii Ricoeura, a ktére to dyskusje ogromnie mnie
ubogacily: dr Adrianie Warmbier, dr. hab. Jarostawowi Jakubowskiemu,
prof. Andrzejowi Wiercinskiemu — autorom pieknych ksigzek poswie-
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conych francuskiemu myslicielowi. Dziekuje wreszcie tym wszystkim,
bliskim i dalekim, ktérzy w rozmaity spos6b wspierali mnie przy po-
wstawaniu tej ksigzki. Bez nich nie byloby jej dzisiaj.

Niejednokrotnie przy pracy nad tym studium towarzyszyty mi stowa,
ktérymi Ludwig Wittgenstein zakoniczyt Przedmowe do Dociekai filozo-
ficznych, a ktére cytuje tutaj na wlasny rachunek: ,Chetnie napisatbym
dobrg ksigzke. Ta tak nie wypadta, ale minat juz czas, w ktérym még}-
bym jg poprawi¢” (Wittgenstein 2008, 5).



Summary

In the book which the reader finds in their hands, I attempt to justify
the hypothesis that the hermeneutical philosophy of Paul Ricoeur pro-
vides a solid framework and conceptualisation for a coherent approach
to the coexistence of different religious convictions in the situation of
worldview pluralism. The chosen hermeneutics develops its own as-
sumptions which are gradually clarified in the course of the presenta-
tion of the aforementioned framework and concepts. At the same time,
the coherence of all the arguments turns out to be a test of the rational-
ity and universality of these hermeneutical foundations. Additionally,
I try to demonstrate the productivity of reading the works of the French
thinker, not only in chronological order but also retrospectively. Thus,
some phenomenological analyses serve to make the subsequent herme-
neutical-ontological attainments more concrete. This is precisely what
is intended by the description of the functioning of attention, inasmuch
as it is related to how the human conscience works.

The book consists of five chapters. Chapter one deals with the recon-
struction of the methodological assumptions of Paul Ricoeur’s philoso-
phy. The presentation of its fundamental sources and original transfor-
mations performed by the author is complemented by an elucidation of
the internal connections of these diverse and apparently incompatible
influences. Chapter two contains an elaboration of Ricoeur’s theory
of discourse, with a special focus on poetic discourses and narratives
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inasmuch as they bear some semantic innovation. The notion of poetic
discourse thus clarified, chapter three then applies it to analyse the dis-
course of convictions by following the example of biblical faith. On the
one hand, this last discourse turns out to be an exemplification of poeti-
cal discourse, thus the general categories of philosophical hermeneutics
may be applied in this case. On the other hand, however, as a result
of this application, the discourse of convictions reveals its far-reaching
specificity, which in turn subordinates the general hermeneutical cate-
gories and reverses the relationship of their simple regional application.
Therefore, although entirely legitimate, this application requires a careful
monitoring of the limits of this operation in order to protect it by means
of a strict separation between convictions and philosophical discourse.
Only this vigilance is able to guarantee the universality of the latter and,
by the same token, the validity of the entire endeavour. The notion of
narrative identity introduced in chapter two gains additional qualitative
determinations that result from the confrontation of the subjectivity of
the reader with the world of the Bible.

The first three chapters together prepare and gradually deepen a pecu-
liar regional application of the general categories of Ricoeur’s hermeneu-
tics. While doing so, they uncover, step by step, the main assumptions of
the analysed philosophy, then its efficacy in the field of poetic discourses,
and finally, its usefulness as to the religious convictions of an adherent
of biblical faith. It should be noted, however, that by acting in this way,
[ trigger a certain interpretative procedure that makes a use of the anti-pos-
itivist orientation of Ricoeur’s hermeneutics and manifests it through the
focus on the multifacetedness of meaning.

Chapter four deals directly with the issue of religiously motivated
convictions and the narrative identity of a believer in a pluralistic public
space. The interpretative perspective that I adopt in this chapter and the
one which follows changes when compared with the one which prevails
in the previous chapters. It is no longer a matter of theoretical approxi-
mations and critical exploration of the limits of philosophical discourse,
which only discloses potential areas for its particular applications. What
is at stake here is the position of believer that is actually adopted and
the attempt to verify it, in a critical and philosophical manner, but from
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within. This challenge to verify the convictional point of view additionally
takes into consideration the fact of a multiplicity of different but equal-
ly strong options. In chapter four, ideas such as hope or testimony, to
which justice, finally juxtaposed with love, is added in the final chapter,
serve to further outline this complex relationship. At the same time, the
subsequent characterisations of the subject involved in a convictional
option are also clarified. Consequently, what turns out to be at play is
the subject of conscience, testimony, practical wisdom, attention, etc.
Then what has to be considered is the inner dialectics of the discourse
of religious convictions, which may be expressed in terms of the con-
troversy between belonging to a certain community of faith, and the
distancing motivated by the coexistence of many such heterogeneous
affiliations. The investigations are crowned by pointing out the anthro-
pological conditions for the just and intentionally peaceful coexistence
of various convictions, the specification of their claim to truth, and the
criteria for testing their value.

The study argues that the poetic approach to religious discourse and
its reformulation in terms of justice serves to further develop it in the con-
text of pluralism. At the same time, an important contribution of Ricoeur
is that we should not leave the separate spheres of truth and justice in
a state of incurable separation, but rather seek their mutual implications
in the area of philosophical anthropology. Thus, the following three as-
pects of convictions come to light: their cognitive-interpretative dimen-
sion (the semantics, pragmatics and hermeneutics of poetic discourse),
the ethical-moral together with political (a framework for the practical
coexistence and translation of views embodying strong affiliations) and
the anthropological (narrative identity, with the ontology of conscience
and phenomenology of attention), as well as their mutual implications.

KEYWORDS: discourse, convictions, testimony, witness, conscience, at-
tention, justice, biblical faith, narrative identity, religious pluralism, Paul
Ricoeur, hermeneutics



Monografia Roberta Grzywacza jest waznym wktadem w rozumienie nie
tylko filozofii Paula Ricouera, lecz takze w zarys filozofii nadziei propo-
nowanej w $rodowisku polskim chociazby przez prof. Jé6zefa Tischnera czy
prof. Karola Tarnowskiego. Nadzieja, jak zauwaza autor, ,dostarcza gle-
bokiego uzasadnienia wyboru podejicia hermeneutycznego, wskazujgc
na semantyczng otwartos$é dyskursu w ogéle i korelatywne otwarcie jego
podmiotu. Ona tez czyni mozliwg niekonfliktowg wersje relacji filozoficz-
nej autonomii i postuszerstwa autorytetowi stowa”. Dlatego warto takg

filozofie proponowaé i rozwijaé.

Podsumowujgc recenzje monografii Roberta Grzywacza S) Swiadek
przekonan — podmiot sumienia. Paul Ricoeur i filozofia swiadectwa nalezy
stwierdzi¢, ze polskie srodowisko filozoficzne otrzymuje solidng i rzetelng

prace interpretacyjnq filozofii francuskiego mysliciela Paula Ricoeura.

Po pierwsze praca jest napisana rzetelnie, z zacieciem erudycyjnym i $wiet-
nym warsztatem interpretacyjnym. Po drugie ukazana jest w sposéb
kompetentny catos¢ argumentacji zwiqgzanych z filozofig $wiadectwa
zaproponowang przez Paula Ricoeura. Po trzecie publikacja powstata
w srodowisku filozofii hermeneutyczno-fenomenologicznej, ktérg cechuje
obiektywizm i rzetelnosé¢ w interpretacjach filozoficznych. Po czwarte praca
napisana jest z jednej strony jezykiem specjalistycznym (ale metodologia,
klarownos¢ wywodu, spéjnosé¢ uzasadnienia, weryfikacja hipotez badaw-
czych mogq by¢ wzorem dla kazdego badacza), z drugiej strony jednak
autor swoje wywody uzupetnia odwotaniami do wspétczesnej literatury,

dokumentéw, wydarzen, czyniqc lekture niezwykle interesujqcq.
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