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Badania kontrastywne nad aspektem polskiego
czasownika a glottodydaktyka polonistyczna

A Contrastive Analysis of Polish Verb Aspect and Teaching Polish as a Foreign Language

The article concerns the issue of Polish verb aspect in the contrastive approach. The relevant
grammatical category is seen here as a problem of translation from and into German, as well
as a challenge for those teaching Polish as a foreign language to students representing non-
Slavic languages, and for the students themselves. Applying cognitive semantics methods
(in particular the theories of Renata Grzegorczykowa and Volkmar Lehmann) to empirical
research based on Polish-German and German-Polish translation has brought answers to
important questions regarding functional exponents of aspect in a non-aspectual language,
real proportions between contextual and cognitive indicators of (im)perfectiveness and the
potential irrelevance of aspect in certain contexts in Polish. The results could be applied to
glottodidactics. They provide a base for introducing changes in teaching aspect to foreign-
ers, especially to students from non-Slavic countries.

Key words: language teaching, translation, aspect, aspectual pair, perfectiveness, cognitive
semantics

1. Wprowadzenie

Aspekt polskiego czasownika, mimo ze naukowa refleksja nad tg kategorig liczy so-
bie juz z géra 100 lat, wciaz jest tematem budzacym duze emocje i wywolujacym spo-
ry zaréwno wsrdd jezykoznawcow, thumaczy, jak i tych, ktérzy probuja te kategorie
gramatyczna przedstawic¢ uczacym si¢ jezyka polskiego jako obcego — zwlaszcza jesli
ci ostatni pochodza z krajow spoza kregu stowianskiego. Studenci obcokrajowcy,
o ile majg $wiadomos¢ glebokiego kontrastu pod tym wzgledem pomigdzy jezykiem
polskim/stowianskim a ich jezykiem ojczystym, przewaznie Zywig przekonanie, ze
jest to zagadnienie szczegélnie trudne. Zrozumienie zasad rzadzacych aspektem,
a w dalszej perspektywie skuteczne wykorzystywanie form dokonanych i niedoko-
nanych w komunikacji uczacy sie niejednokrotnie postrzegaja jako wyznacznik dos¢
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wysokiego juz poziomu zaawansowania jezykowego. Ogrom literatury na temat
aspektu, réznorodnos$¢ ujeé, rozbieznych catkowicie lub czesciowo teorii, definicji
i klasyfikacji odstrasza jednak zamiast zacheca¢ do poszerzania i systematyzowania
wiedzy o perfektywnosci i imperfektywnosci czasownikéw. Problem ten dotyka nie
tylko studentdéw, lecz takze lektorow jezyka polskiego jako obcego, ktérzy nierzad-
ko maja problemy z wyjasnieniem licznych watpliwosci zwigzanych z dokonanoscia
i niedokonanoscia w rodzimym jezyku. W dostepnych na rynku materiatach dydak-
tycznych w zakresie omawianej kategorii gramatycznej panuje teoretyczny chaos,
a przemilczenia i niekonsekwencje widoczne na kartach podrecznikéw przyczyniaja
si¢ raczej do mnozenia pytan niz znajdowania tak bardzo potrzebnych odpowiedzi.
Ostatecznie zatem nie wiadomo juz, jak uczy¢, czego uczy¢, a takze — co by¢ moze
réwnie wazne — czego uczy¢ nie warto. Studenci - zanim osiagna odpowiedni sto-
pien bieglosci w jezyku polskim bazujac na wyrobionym juz wyczuciu jezykowym,
zaczng w duzej mierze intuicyjnie wybierac i tworzy¢ dobre formy aspektowe — ucie-
kaja sie do bezposredniego ttumaczenia ze swojego jezyka, co prowadzi do interfe-
rencji i niejednokrotnie zaburza komunikacje.

Zarysowana sytuacja wydaje si¢ potwierdzac¢ zasadno$¢ prowadzenia badan oraz
zachecania do teoretycznego i metodycznego namystu nad kategorig stowianskie-
go aspektu polskiego czasownika. Taka wlasnie refleksja znalazta si¢ u podstaw ba-
dan stanowigcych punkt wyjscia niniejszego artykutu. Towarzyszylo im przy tym
przekonanie, Ze spojrzenie na aspekt polskiego czasownika z perspektywy seman-
tyki kognitywnej, a zwlaszcza zastosowanie jej metod do empirycznych badan nad
omawiang kategorig, moze przyczyni¢ si¢ do powstania nowych, wartosciowych
koncepciji oraz praktycznych rozwigzan dotyczacych dokonanosci/niedokonanosci
czasownika zaréwno na polu przektadu na jezyki bezaspektowe, jak i uczenia si¢/
nauczania jezyka polskiego jako obcego.

Bardzo bogata literatura na temat omawianej kategorii koncentruje si¢ gléwnie
na zagadnieniach teoretycznych. Jezykoznawcy, opierajac si¢ przewaznie na wlasnej
kompetencji jezykowej i intuicyjnej obserwacji, proponuja definicje, modele i po-
dzialy, ktére ilustrujg przykladami. Niedoceniane s3 natomiast badania materiato-
we. Te zas$ jako jedyne pozwalajg unikngé¢ tworzenia abstrakcyjnych, oderwanych
od rzeczywistej praktyki jezykowej, koncepcji. Dlatego tez omawiane w niniejszym
artykule badania mialy materialowy charakter. Ich baz¢ stanowilo tlumaczenie
polsko-niemieckie i niemiecko-polskie, a material poddany systematycznej analizie
pochodzit z dwdch wspdlczesnych powiesci: Tartaku Daniela Odii (2003) i Adler
und Engel Juli Zeh (2001) oraz ich przektadéw.
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2. Rozne systemy — rézne sposoby wyrazania tresci aspektowych

Celem opisywanych badan bylo ustalenie zasad odpowiednioséci ttumaczeniowej
w zakresie wyrazania perfektywnosci/imperfektywno$ci w jezykach polskim i nie-
mieckim. Sg to jezyki systemowo odmienne. Pierwszy z nich gramatykalizuje' ka-
tegorie aspektu, drugi - jest jej pozbawiony?. Zdecydowana wigkszo$¢ badaczy zga-
dza sie jednak co do tego, Ze zdolny jest do pelnego oddawania znaczenia opozycji
aspektowej. Réznica migdzy jezykiem polskim i niemieckim w sferze wyrazania
aspektu nie dotyczy zatem zakresu danej tresci, ale jedynie sposobu jej ujecia, na co
szczegbdlng uwage zwraca Wactaw Cockiewicz (1992: 141).

W przypadku czasownikéw polskich wyktadnikami aspektu sa przedrostki
i przyrostki tematyczne, czasami wspotwystepujace z alternacjami glosek tematu,
oraz formy supletywne. Dodatkowo wyr6zni¢ mozna tzw. czasowniki statywne,
tworzace grupe imperfectiva tantum, czasowniki pozbawione odpowiednikéw nie-
dokonanych, czyli perfectiva tantum, a takze ambiaspektowe leksemy werbalne.

W jezyku niemieckim, w przeciwienstwie do jezyka polskiego, formalne eks-
ponenty dokonanosci i niedokonanosci maja réznorodny i nieregularny charakter.
Autorzy prac dotyczacych sposobow realizowania omawianej opozycji w jezyku nie-
mieckim - m.in. Jan A. Czochralski (1975), Tomasz Czarnecki (1998), Sven-Gunnar
Andersson (2004), Michel Lefevre (2004), Anna Nadachewicz (2007) - zgodnie pod-
kreslaja zwlaszcza znaczenie kontekstu (leksykalnego, gramatycznego lub szerszego
kontekstu danej wypowiedzi), wskazujac na jego zasadniczy udzial w wyrazaniu
znaczen aspektowych w jezyku bezaspektowym. Andersson zwraca jednak uwage na
to, ze czes$¢ informacji o aspekcie danego wyrazenia mozna odczytaé, wykorzystujac
wiedze o $wiecie i zasady logiki (Andersson, 2004: 2-3). Lefévre posrednio takze
wspomina o roli czynnika poznawczego w odczytywaniu aktywowanego w danej
wypowiedzi znaczenia czasownika ambiaspektowego (Lefévre, 2004: 161-163).

Przyjmuje za Cockiewiczem, ze z perspektywy statusu gramatycznego aspekt jest przypad-
kiem granicznym, stanowiac kategorie przejSciowa miedzy biegunem fleksyjnym z jednej
a derywacyjnym z drugiej strony, ale zasadniczo pozwalajaca sie opisa¢ w ujeciu stowotwor-
czym (Cockiewicz, 1992).

Idea bezaspektowosci jezykow germanskich w takim rozumieniu tego pojecia, jakie nadat
mu Porzig (1927): bezaspektowos¢ jako nieistnienie znaczeniowej, a nie tylko formalnej, ka-
tegorii aspektu, nie jest w niniejszej pracy w ogdle brana pod uwage. Niemoznos$¢ wyrazania
znaczen aspektowych w jezyku niemieckim uniemozliwiataby nie tylko prowadzenie badan
poréwnawczych miedzy jezykami, lecz takze ttumaczenie tekstow z polskiego na niemiecki
i odwrotnie.
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3. Aspekt czasownika a semantyka kognitywna

Ten czynnik kognitywny, przez nielicznych badaczy jedynie sygnalizowany,
a w wigkszosci dotychczasowych prac catkowicie pomijany, potraktowany zostal
w opisywanych badaniach po raz pierwszy jako majacy duze, a moze nawet podsta-
wowe znaczenie dla ekwiwalencji translatorskiej w zakresie kategorii aspektu. Juz
bowiem przy pierwszym zetknieciu z konkretnym materialem dostrzec mozna wiele
przypadkéw, w ktoérych ani ogélny kontekst, ani wskazywane przez dotychczasowe
opisy konkretne srodki skfadniowo-kontekstowe nie majg zastosowania, mimo ze
znaczenie aspektu pozostaje relewantne. Powyzsza konstatacja jest prawdopodob-
nie przyczyna tego, ze przez dlugi czas badacze odnosnej kategorii nie podejmowali
badan materialowych, ograniczajac si¢ do analizy poréwnawczej systemoéw jezyko-
wych i opisu tych przypadkéw, w ktorych materialne wykladniki dokonanosci/nie-
dokonano$ci dalo sie ustali¢. Przeprowadzenie systematycznej i kompletnej analizy
wybranego materialu stalo si¢ jednak wreszcie mozliwe dzigki nowej perspektywie
badawczej zagadnienia ekwiwalentow tlumaczeniowych stowianskiego aspektu,
ktdra otwiera kognitywne ujecie omawianej problematyki. Opisy odnosnego prob-
lemu nie muszg ogranicza¢ si¢ juz do obserwowanych przygodnie srodkow syste-
mowych, gdyz dostrzezenie znaczenia wykladnika kognitywnego - stanowiacego
brakujace ogniwo w dotychczasowych badaniach nad ekwiwalencja translatorska
w wyrazaniu aspektu — wreszcie umozliwia jej ostateczne ustalenie. Okazuje si¢ bo-
wiem, ze odpowiedniki ttumaczeniowe mogg mie¢ charakter niematerialny tam,
gdzie czasownik wystepuje w swojej kognitywnie prymarnej funkcji. Do wypra-
cowania i usystematyzowania narzedzi badawczych przyczynily sie zbiezne, cho¢
powstale niezaleznie, koncepcje dwojga jezykoznawcéw — Renaty Grzegorczykowej
(1997) i niemieckiego slawisty Volkmara Lehmanna (1988; 1993; 2010).

Przywolani badacze reprezentuja spojrzenie na omawiang problematyke z per-
spektywy semantyki kognitywnej, w mysl ktdrej wszystkie aspekty jezyka i jego uzy-
cia motywowane s3 przez znaczenie. To za$ — jako oparte na konceptualizacji - nie
odpowiada bezposrednio obiektywnej rzeczywistosci i ma zawsze w pewnym stop-
niu charakter subiektywny, na co w przypadku aspektu jako pierwszy zwrdcit uwage
Sigurd Agrell (1908). W takim ujeciu wybor danej formy aspektowej wynika - jak
zauwaza Stephen Dickey (2000: 29) - z odpowiednio$ci jej znaczenia i aspektualnej
konceptualizacji sytuacji dokonywanej przez méwiacego. Grzegorczykowa i Leh-
mann w swoich rozwazaniach dystansuja si¢ od strukturalistycznego przekonania
o formalnym nacechowaniu czasownika perfektywnego. W celu okreslenia istoty
opozycji aspektowej siegaja natomiast po koncepcje profilowania, kategorii i prototy-
pu’,odpowiednio te pojecia modytikujac. Kategoriajest przez nich rozumiana ogélnie

> Renata Grzegorczykowa wskazuje nastepujace zrédia zaczerpnietych koncepcji: G. Lakoff,

Women, Fire and Dangerous Things, Chicago 1987 oraz R. W. Langacker, Foundations of Cog-



Badania kontrastywne nad aspektem polskiego czasownika. .. 177

jako zawierajaca centrum (gdzie znajduja si¢ zjawiska prototypowe) i peryferie. Pro-
filowanie takze pojmowane jest dos¢ szeroko jako wyrdznianie w danym zjawisku
pewnych elementéw, podczas gdy elementy pozostale usuwane s3 na dalszy plan.

Lehmann twierdzi, ze dla danej pary aspektowej jedno ze znaczen — dokonane
lub niedokonane - jest niejako bardziej ,naturalne”. Innymi stowy, w ramach opo-
zycji aspektowej jednemu z partneréw przyznac nalezy status czasownika alfa - se-
mantycznie prostszego, funkcjonalnie typowego, uprzywilejowanego kognitywnie
i wystepujacego czesciej niz drugi czton opozycji, czyli partner o przeciwnym aspek-
cie, bedacy czasownikiem beta (Lehmann, 2010: 94)*.

Grzegorczykowa analizuje aspekt jako kategorie wyrazajaca réznice profilowa-
nia. Te za$, w ujeciu badaczki, maja bezposredni zwiazek z dwoma réznymi sposo-
bami postrzegania czasu: jako ruchu od przesztosci do przysztosci albo ruchu w kie-
runku przeciwnym - gotowej przyszlosci ku podmiotom poznajacym/méwiacym.
Wedtug pierwszej koncepcji czasu profiluje zjawiska aspekt niedokonany. Czasow-
nik imperfektywny uwydatnia sam przebieg czynnosci, ktdérej obserwator tez jest
w ruchu, przemieszczajac si¢ razem z czasem. W przypadku niedokonanych czasow-
nikow telicznych elementem drugoplanowym pozostaje stan osiagniecia rezultatu,
do ktérego dany proces potencjalnie prowadzi. Czasownik niedokonany statywny
lub aktywnosciowy w ogdle takiego tfa nie uwzglednia. Aspekt dokonany natomiast
yjmuje zjawisko wedlug drugiej koncepcji czasu. W czasowniku perfektywnym na
pierwszy plan wysuwa si¢ element znaczeniowy osiagniecia rezultatu, podczas gdy
proces, czy raczej sekwencja czynnosci prowadzaca do tego stanu koncowego, usu-
wany jest na plan dalszy. Obserwator nie towarzyszy tworzeniu si¢ wydarzen w ich
rozwoju, ale raczej postrzega je z ,zewnetrznej” perspektywy — zawsze jako juz do-
konane, gotowe w przysztosci.

Niewatpliwie najbardziej konsekwentne i przejrzyste wydaje sie zastosowanie
przez badaczke procedury profilowania do czasownikéw telicznych, tworzacych
prototypowe pary aspektowe, ktdrych poszczegdlne cztony uwydatniajg badz prze-
bieg procesu (partner niedokonany), badz zajscie zmiany (odpowiednik dokonany).

nitive Grammar, Stanford 1987. Jezykoznawczyni zastrzega jednak, ze uzywa przywotanych
poje¢ w nieco luzniejszym znaczeniu.

Warto dodag, ze w okresleniu typowego i nietypowego partnera w parze aspektowej Volkma-
rowi Lehmannowi pomogly wyniki kognitywnego eksperymentu opartego na skojarzeniach
podawanych przez respondentéw uczestniczacych w badaniu. Badacz stwierdzit, ze zdecydo-
wang wigkszo$¢ wymienianych czasownikéw stanowia wlasnie partnerzy alfa. Interesujace
w kontekscie zaproponowanego podzialu czasownikéw sg takze badania dotyczace dzieci
i przyswajania/uzywania przez nie na wczesnym etapie rozwoju poszczegdlnych cztonéw par
aspektowych. Birgit Hochartz (1993) podkresla, ze czasowniki alfa sa najczesciej nabywane
wczesniej niz czasowniki beta. Natalia Gagarina (2008) natomiast, prowadzac obserwacje
rosyjskojezycznych dzieci, zauwaza, ze rzadko uzywaja one par aspektowych, produktywnie
wykorzystujac najczesciej tylko jednego z partneréw. Zjawisko to ttumaczy - przywolujac
teori¢ Lehmanna - zréznicowaniem czasownikéw na kognitywnie prymarne i sekundarne.
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Tego typu opozycje sytuuja sie najblizej centrum kategorii aspektu, podzielonej na
dwie podkategorie: prototypowe perfectiva i prototypowe imperfectiva. Czasowniki
nazywajace zmiany celowe s3 prymarnie perfektywne, podczas gdy partnerzy nie-
dokonani w omawianych parach uzywani s albo wtedy, gdy to proces, zdarzenie
w toku, a nie zajécie zmiany podlega profilowaniu, albo kiedy zachodzi koniecz-
no$¢ zaznaczenia powtarzalnosci zdarzenia. W opozycje aspektowe zasadniczo nie
wchodza natomiast czasowniki nazywajace zmiany nieteliczne. Jako oznaczajace
zdarzenia niezaplanowane i nagle nie maja one z reguty odpowiednikéw imperfek-
tywnych. Od niektdrych z tych perfectivow tworzone s3 wprawdzie formy niedo-
konane, jednak wystepuja one rzadko w uzyciu kursywnym, potrzebuja zazwyczaj
bardzo specyficznego kontekstu, np. praesens historicum czy praesens scenicum.
Zdecydowanie czesciej te wtorne imperfectiva sa nosnikami iteratywnosci.

Prototypowe imperfectiva natomiast to podkategoria obejmujaca czasowniki sta-
tywne, w ogoble pozbawione odpowiednikéw dokonanych. Stanowig one jednolita
grupe imperfectiva tantum. Do tej samej podkategorii nalezg kognitywnie niedo-
konane czasowniki aktywnosci nietelicznej. Ich wtérna perfektywizacja odbywa sie
regularnie za pomocg przedrostka po-, ktéry nadaje oznaczanej aktywnosci deter-
minacje temporalng.

Schemat 1. Podzial czasownikéw Renaty Grzegorczykowej (1997: 32)°

Czasowniki

czasowniki stanowe /\ czasowniki nazywajace zmiany

i aktywnoéci nietelicznej celowe i niecelowe (nieteliczne)

(prototypowe imperfectiva) (prototypowe perfectiva)

bez odpowiednikow wtdrne czasowniki nazywa- zmiany
dokonanych dokonane jace zmiany teliczne nieteliczne
umiec, posiedzied, (prototypowe pary

potrafic, polezed, aspektowe)

graniczyé, pobiegal kupowad, kupic,

zawierac sie otwierac, otworzyc,

pisac, napisac,
czytac, przeczytac

\

wtorne bez odpowiednikow
niedokonane niedokonanych
spotykat, rungé, ockng sig,
upadad, owdowiel

przewracaé sig¢  zbié ‘sthuc

> Schemat zawiera wybrane przyklady autorki.
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Zaréwno Lehmann, jak i Grzegorczykowa zwracaja zatem uwage na wystepo-
wanie w ramach samej kategorii aspektu oraz w obrebie poszczegolnych opozycji
aspektowych prymarnych perfectivow i imperfectivow. Teorie badaczy pozwalaja
na wskazanie uprzywilejowanego partnera w danej parze aspektowej, a takze na
pozbawienie klas czasownikow jednoaspektowych statusu wyjatkéw. Tym samym
perfectiva i imperfectiva tantum moga zosta¢ wlaczone do jednego kognitywnego
spectrum.

4. Najwazniejsze pytania badawcze

Kompleksowy opis kategorii aspektu polskiego czasownika jako problemu przekta-
du z jezyka bezaspektowego na jezyk polski i odwrotnie wymagal odpowiedzi na
szereg szczegolowych pytan badawczych. W przypadku tlumaczenia z jezyka pol-
skiego na niemiecki nalezalo sprawdzi¢, jak ttumacz oddaje aspekt polskiego cza-
sownika, czyli jaki jest repertuar $rodkéw, za pomoca ktorych w jezyku bezaspek-
towym moze zosta¢ wyrazona opozycja dokonanosci/niedokonanosci, a takze jakie
s3 wzajemne proporcje tych funkcjonalnych eksponentéw perfektywnosci i imper-
fektywnosci. Przy ttumaczeniu w kierunku przeciwnym zasadniczym celem badaw-
czym bylo ustalenie, w jaki sposob ttumacz z pozbawionego aspektu jako kategorii
gramatycznej jezyka niemieckiego identyfikuje dokonano$¢ lub niedokonano$¢ cza-
sownika. Biorgc pod uwage obydwa kierunki tlumaczenia, niezwykle wazne byto
réwniez udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy istnieja konteksty, w ktorych wspo-
mniane wyzej odwzorowanie w jezyku niemieckim nie jest konieczne, a czasownik
ambiaspektowy wystarcza. Cel w tym przypadku stanowilo zatem pokazanie, kiedy
i jak czesto aspekt jest nierelewantny, a tym samym w jezyku polskim, w ktérym
stanowi kategorig obligatoryjng, ma charakter redundantny. Szczegélnie istotne
bylo wreszcie zbadanie rzeczywistego udzialu wykladnikéw kontekstowych w wy-
razaniu tresci opozycji perfektywnosci/imperfektywnosci w jezyku niemieckim, by
zweryfikowa¢ dotychczasowe powszechne przekonanie o dominacji tego rodzaju
indykatoréw znaczen aspektowych w jezykach pozbawionych omawianej kategorii
gramatycznej. Wykorzystanie ustalen Grzegorczykowej do badan materialowych
umozliwilo natomiast ocene znaczenia wykladnika kognitywnego w rozpoznawa-
niu aspektu oraz okreslenie zajmowanej przez ten wykladnik pozycji wobec pozo-
statych ekwiwalentnych eksponentéw dokonanosci/niedokonanosci w bezaspekto-
wym jezyku niemieckim.
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5. Analizowany material

Analizowany materiat obejmowal wybrane rozdzialy oryginatéw i ttumaczen dwéch
powiesci: Tartaku Daniela Odii (2003) i Adler und Engel Juli Zeh (2001). Wybér tych
akurat tekstow nie byl przypadkowy. Cechuje je §wiezo$¢ spojrzenia na rzeczywi-
sto$¢, swietna kompozycja, a takze, co chyba najwazniejsze, swiadomos¢ jezykowa
i wrazliwos$¢ na stowo, ktére ma w nich charakter prawdziwie wspoétczesny. Dodat-
kowo, jako bardzo pozytywnie ocenione i wyréznione przez krytyke, powiesci te
poszczycic si¢ moga ttumaczeniami na wiele jezykow (wystarczy wspomnie¢ chocby
tlumaczenie niemieckie, wloskie i francuskie Tartaku czy hiszpanskie, angielskie,
dunskie, czeskie i tureckie Adler und Engel). Pozwala to, potencjalnie, na prowa-
dzenie w przyszloéci dalszych badan poréwnawczych, poddajacych te same teksty
i ich innojezyczne przeklady réwnoleglej analizie pod katem wyrazania znaczen
aspektowych. Nie bez znaczenia jest wreszcie fakt, ze krotkie fragmenty powiesci
Odii i Zeh postuzyty juz autorce artykutu za podstawe materialowa wcze$niejszych
analiz dotyczacych réznych sposoboéw realizowania kategorii wyznaczonosci w je-
zyku polskim i niemieckim (Kiwit, 2012), co otwiera perspektywe przeprowadzenia
w przysztosci systematycznych badan nad niezwykle interesujacym zagadnieniem -
zwigzkow kategorii okreslonosci/nieokreslonosci z kategorig aspektu.

6. Wnioski z badan

6.1. Wykladniki aspektu w tekstach w jezyku polskim

W wyjsciowym tekscie polskim na aspekt najczesciej wskazuje sufiks fleksyjny.
Okreslenie to poza przyrostkiem tematycznym umownie obejmuje takze alternacje
w temacie czasownika. Wéréd wykladnikéw aspektu w jezyku oryginatu wskazaé
mozna rowniez prefiks lub jego brak oraz wykladnik supletywny. Licznie reprezen-
towane s3 tez czasowniki statywne, ktére nie maja partnera dokonanego. Najrza-
dziej pojawiajg si¢ natomiast czasowniki pozbawione odpowiednika niedokonane-
go, czyli perfectiva tantum. W polskim przekladzie niemieckiej powiesci — podobnie
jak w tekscie polskiego oryginatu przy przeciwnym kierunku ttumaczenia - wy-
kladnikiem aspektu najczesciej jest sufiks fleksyjny (oraz alternacje tematyczne).
Zdecydowanie rzadziej na aspekt wskazuje przedrostek, a jedynie co dziesigta uzyta
forma jest formg supletywna. Bardzo liczne sg przyklady czasownikéw pozbawio-
nych partnera aspektowego. To w zdecydowanej wiekszosci przypadkow imperfecti-
va tantum, czyli czasowniki statywne.
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Tabela 1. Procentowy udzial poszczegdlnych wyktadnikéw aspektu w tekscie polskim (zréd-

to: oprac. wlasne)

Wykladnik Tekst polskiego Tekst polskiego
aspektu oryginalu tlumaczenia

sufiks fleksyjny 38,5% 39,3%
prefiks lub jego brak 28% 25,8%
forma supletywna 7% 10%

imperfectiva tantum 24% 23,2%
perfectiva tantum 2,5% 1,4%

czasowniki ambiaspektowe brak 0,3%

6.2. Wykladniki aspektu w tekstach w jezyku niemieckim

Repertuar wykladnikéw aspektowych w przypadku niemieckich czasownikéw obe-
jmuje natomiast: wyktadniki kontekstowe (kontekst dotyczy¢ moze przy tym uzycia
konkretnego stowa czy wyrazenia, szerszego kontekstu wypowiedzi lub mie¢ $cisty
zwiazek ze strukturg zdania badz szeregu zdan), gramatyczne (formy czasu Prasens
w jego funkcji podstawowej oraz formy tego czasu uzyte do wyrazania znaczen
przysztych) oraz wyktadnik kognitywny i kognitywno-kontekstowy.

Wykladnik kognitywny bezposrednio odnosi si¢ do zaproponowanego przez
Grzegorczykowa podzialu czasownikéw na prototypowe perfectiva i prototypowe
imperfectiva. W czystej postaci wystepuje wowczas, gdy w tekscie w jezyku bezaspek-
towym obserwujemy brak jakichkolwiek materialnych wskaznikéw dokonanosci/
niedokonano$ci, mimo ze w danym kontekscie sama opozycja pozostaje relewantna.
Innymi stowy, wyktadnik kognitywny to wskaznik o charakterze niematerialnym
pojawiajacy sie w sytuacjach, w ktdrych czasownik wystepuje w swojej kognitywnie
prymarnej funkgji.

Ten wiasnie indykator aspektu wystepuje najczesciej w tekscie niemieckiego
tlumaczenia - pojawia si¢ on prawie trzy razy czesciej niz wyktadnik kontekstowy,
ktory zreszta nierzadko wspdlistnieje z kognitywnym. W przypadku tlumaczenia
w kierunku przeciwnym - z jezyka niemieckiego na polski - tlumacz identyfikuje
aspekt niemieckich form takze gtéwnie na podstawie wykladnika kognitywnego,
cho¢ réwniez na podstawie uzytej w oryginale formy czasu terazniejszego Prisens.
Wrykladnik kontekstowy, ponownie, wskazuje na aspekt zdecydowanie rzadzie;j.
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Tabela 2. Procentowy udziat poszczegdlnych wykladnikéw aspektu w tekscie niemieckim

(zrodlo: oprac. wlasne)

Wykladnik aspektu Tekst niel.nieckiego Tekst niemiecl.dego
oryginalu tlumaczenia

wyktadnik kognitywny 21,9% 28,5%
wyktadnik kognitywny przy 22,8% 25,5%
czasowniku statywnym

wyktadnik kognitywny 4,5% 6,4%

i kontekstowy

wykladnik kontekstowy 8,1% 19,6%
wyktadnik gramatyczny 38,3% 7,3%

aspekt nierelewantny 4,4% 12,7%

Przeprowadzone badania pokazujg zatem, jak relatywnie niewielki jest udzial
kontekstu jako wykladnika aspektu. Wnioski ptynace z analizy konkretnego ma-
terialu przecza zatem do$¢ powszechnemu, a opartemu na jezykowej intuicji prze-
konaniu, ze to wykladniki kontekstowe wtasnie stanowia najpowszechniejszy sub-
stytut omawianej stowianskiej kategorii gramatycznej. Samodzielnym indykatorem
aspektu wyktadnik kontekstowy jest zreszta wylacznie wtedy, gdy w tekscie pojawia
sie partner niedokonany prymarnie perfektywnego czasownika. Sposrod srodkéw
jezykowych sygnalizujacych imperfektywnos¢ w takich przypadkach nalezy wymie-
ni¢ okoliczniki wskazujace na powtarzalnos¢ lub duratywnos¢ czynnosci, spéjniki:
wihrend (spdjnik zdania okolicznikowego czasu) oraz je... desto (spdjnik zlozony
zdania poréwnawczego), a przede wszystkim szerszy kontekst jezykowy wprowa-

dzajacy znaczenie iteratywnosci.

Tabela 3. Przyklady wykladnikéw kognitywnych i kontekstowych (Zrédlo: oprac. wlasne)

sowniku statywnym

Wykladnik aspektu Przyklady pochodzace z analizowanego materialu
kognitywny Stali przed klatka schodows jednego z tych pegeerowskich blo-
kéw [...]. > Sie standen vor dem Treppenhaus eines der Blocks
der Kolchosensiedlung [...].
Zu Hause fand ich sie. > Znalaztem ja w domu.
kognitywny przy cza- | Nie interesowal sig nimi [...]. > Er kiimmerte sich aber nicht

darum [...].

Dieses Lacheln passt zu ihrer Stimme [...]. > Ten usmiech pasuje
do jej glosu [...].

kognitywny
i kontekstowy

Dlugo walczyla. > Sie kdmpfte lange.

[...] mufite er ununterbrochen schlafen. - [...] musiat ciagle
spac.
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Wykladnik aspektu Przyklady pochodzace z analizowanego materialu
kontekstowy Wstawat o swicie. Czy piatek, czy $wiatek. > Er stand wochentags
wie feiertags im Morgengrauen auf.

[...] die immer ohne Absender kamen [...]. > [...] ktore zawsze
przychodzily [...] bez podania nadawcy [...].

6.3. Aspekt irrelewantny

Analiza wybranego materialu pozwala takze na wskazanie szeregu uzy¢ czasowni-

ka, w ktorych aspekt uzna¢ mozna za nierelewantny. Stanowia one znaczacy odsetek

tlumaczenia, cho¢ rézny w przypadku dwoch przeciwnych jego kierunkoéw. Przy-

czyn tej zauwazalnej ilo§ciowej rozbieznosci upatrywaé mozna w réznicach w nar-

racji analizowanych powiesci. W tekscie niemieckiego oryginatu bardzo czesto

pojawiaja sie formy czasu terazniejszego, co - z chocby czysto statystycznego punk-

tu widzenia — ogranicza cz¢stotliwos¢ wystepowania kontekstow, ktorych analiza

pozwolitaby uzna¢ wyrazenie danej opozycji aspektowej za niekonieczne. O irrele-

wangcji aspektu mowimy wowczas, gdy w tekscie polskim mozna zastapi¢ czasownik

niedokonany - dokonanym (lub odwrotnie) bez powodowania zmiany znaczenia.

Najwazniejsze wyodrebnione w toku przeprowadzonych badan grupy kontekstow,

w ktdrych zaobserwowano irrelewancje aspektu czasownika, to:

— orzeczenia zlozone z czasownikami modalnymi, zwlaszcza wyrazajacymi ko-
nieczno$¢ lub powinno$¢ (przyktad [1]);

— konstrukeje bezokolicznikowe z zu (przyktad [2]);

— uzycie czasownikow mowic-powiedziec w czasie przesztym dla opisu jednostko-
wej sytuacji méwienia/powiedzenia czego$ (przyktad [3]);

— fragmenty tekstu wprowadzajace kontekst , krotnosci ograniczonej” lub ,,powta-
rzalnosci uwarunkowanej” (Stawnicka, 2007: 54, 57) (przyklad [4]).

(1) I znowu wszystko od nowa. Trzeba tylko wykonac nieco inne czynnosci, w nieco
innych okolicznosciach. > Wieder geht alles von vorn los. Man muf3 nur etwas
anderes tun, unter etwas anderen Bedingungen.

() [...] spytat zdecydowanie, na tyle jednak ostroznie, by nie zaostrzaé sytuacji.
> [...] fragte er entschlossen, aber vorsichtig genug, um die Situation nicht zu
verschdrfen.

(3) Ale ojciec mowil, ze maly wyzdrowial i ma si¢ dobrze. > Doch der Vater sagte, der
Kleine sei gesund und wohlauf.

(4) Ein paar Mal rief ich ihren Namen. > Kilka razy zawolalem jg po imieniu.
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6.4. Podsumowanie

Najwazniejszymi wnioskami ptynacymi z opisanych badan s3: odkrycie dominujg-
cej roli wyktadnika kognitywnego jako ekwiwalentu ttumaczeniowego stowianskie-
go aspektu w jezyku pozbawionym tej gramatycznej kategorii; obalenie powszech-
nego przekonania, zZe odpowiednikiem omawianej kategorii sa przede wszystkim
czynniki kontekstowe, a takze potwierdzenie intuicyjnej hipotezy o istnieniu sy-
tuacji, w ktérych wyrazanie opozycji aspektu nie jest konieczne, ale w jezyku sto-
wianskim obligatoryjne (oraz proba wskazania konkretnych rodzajow kontekstow
wplywajacych na owg irrelewancje).

7. Perspektywa badawcza i implikacje glottodydaktyczne

Podsumowujac, ustalenia Lehmanna i klasyfikacja czasownikéw zaproponowana
przez Grzegorczykowa umozliwiaja prowadzenie systematycznych badan materia-
fowych, ktdére niewatpliwie warto kontynuowac. Dalsze analizy réznych par jezykow
na materiale reprezentujagcym teksty réznorodne gatunkowo niewatpliwie dopro-
wadzilyby do poszerzenia translatorycznej i glottodydaktycznej wiedzy na temat
dokonanosci/niedokonanosci. Badanie réznojezycznych przekladéw tych samych
powiesci umozliwiloby sformutowanie wnioskéw ogdélnych, wykraczajacych poza
ustalenia dotyczace odpowiedniosci thtumaczeniowej miedzy poszczegdlnymi para-
mi jezykow. Rownolegle analizowanie kategorii aspektu i kategorii wyznaczonosci
grupy imiennej na podstawie tej samej pary tekstéw pozwoliloby natomiast na zba-
danie potencjalnych zaleznosci miedzy dokonanoscig/niedokonanoscia czasownika
a okreslonoscia/nieokreslonoscia frazy nominalnej (por. Willim, 2006).

Wnhioski ptynace z opisanych badan empirycznych moga takze znalez¢ zastoso-
wanie w glottodydaktyce polonistycznej. Powinny przyczynic sie zwlaszcza do wzno-
wienia dyskusji nad tym, jak i na jakim etapie zaawansowania jezykowego uczacych
sie wprowadza¢ zagadnienie aspektu w grupach niestowianskich. W swietle przy-
wolanych wynikéw nalezaloby réwniez podda¢ krytycznej analizie sposob prezen-
towania odnosnego zagadnienia w podrecznikach (i innych materiatach dydaktycz-
nych) wykorzystywanych w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego®. Niezbedna
bylaby przede wszystkim kompleksowa analiza: podawanych w nich regul doty-
czacych uzycia czasownikéw perfektywnych i imperfektywnych, kolejnosci wpro-
wadzania partneréw dokonanych i niedokonanych z poszczegdlnych par aspek-
towych na réznych poziomach zaawansowania jezykowego, stopnia nasuwajacej

¢ Na temat probleméw zwigzanych z nauczaniem aspektu na zajeciach z jezyka polskiego

jako obcego oraz sposobu prezentacji tego zagadnienia w wybranych podrecznikach pisali
w ostatnich latach m.in. Agnieszka Karolczuk (2010) i Piotr Lewinski (2014).
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najbardziej prototypowe rozwigzania intuicyjnosci w prezentowaniu opisywanej
kategorii gramatycznej, a takze najczestszych bledéw w rozdziatach poswigconych
aspektowi wraz z mozliwymi przyczynami ich wystepowania.

W kontekscie przeprowadzonych badan najwazniejsze wydaje si¢ rozwazenie
wprowadzania kategorii aspektu na nieco wczesniejszym, niz czyni sie to obecnie,
etapie nauczania, przynajmniej réwnolegle z zapoznawaniem studentéw z regutami
tworzenia form czasu przeszlego. Pozwolitoby to na unikniecie jakze czgstych sytu-
acji wymuszonego przez program i podrecznikowy uktad materialu konstruowania
przez uczacych si¢ wypowiedzi nieadekwatnych, watpliwych pod wzgledem po-
prawnosci gramatycznej czy wrecz niepoprawnych, np.: Wezoraj szedtem do kina na
film; W wakacje bedg lecie¢ do Hiszpanii itp. Uznanie (potwierdzone wynikami opi-
sanej analizy materiatowej) perfektywnego cztonu prototypowych par aspektowych
za partnera kognitywnie uprzywilejowanego powinno skutkowa¢ zmiang ,,konteks-
tow” — czesto bezrefleksyjnie powtarzanych i powielanych w coraz to nowszych ma-
teriatach dydaktycznych - uzycia czasownikéw dokonanych. Jak pokazatly badania,
wykladniki kontekstowe wystepuja tylko tam, gdzie w tekscie uzyty zostaje partner
niedokonany czasownika kognitywnie perfektywnego. Ten kontekst jest partne-
rom niedokonanym potrzebny, podczas gdy czasownik dokonany zazwyczaj radzi
sobie bez niego, cho¢ za wszelka cene¢ prébuje si¢ temu czasownikowi co$ ,,przypi-
sa¢” — jednorazowos¢, konkretng godzine czy wystepowanie w ramach struktury
najpierw..., a potem... Na przekor potrzebie symetrii okazuje si¢, ze po przeciwnej
stronie charakterystycznych dla niedokonanosci: kursywnosci, iteratywnosci czy
skupienia uwagi na procesie jest tylko kognitywna prymarnosc¢ czasownika dokona-
nego, ktdrego uzy¢ najczesciej nalezy nie dlatego, ze jakis kontekst tego wymaga, ale
raczej dlatego, Ze kontekst nie wymaga uzycia jego niedokonanego odpowiednika.

Potrzebne byloby takze zwrdcenie wigkszej uwagi uczacych sie na grupe czasow-
nikéw jednoaspektowych, zwlaszcza czasownikow statywnych (i przypisywanych
im czesto falszywych partneréw dokonanych typu polubic czy poznac), a takze na
specyfike czasownikow aktywnos$ciowych i tworzonych przez nie nieprototypo-
wych par aspektowych typu: spacerowac-pospacerowac. Szczegélnie interesujgca
wydaje sie w tym kontekscie mozliwos¢ dokladniejszego przeanalizowania lekse-
mow werbalnych, ktére maja charakter kognitywnie mieszany, a ktére Lehmann
nazywa ,Alpha-Beta-Verben”. Do tego specyficznego typu naleza czasowniki
»Z i/lub bez wewnetrznej granicy”, jak okresla je sam badacz, np. czytac, ktéry moze
by¢ teliczny i w takim znaczeniu mie¢ status partnera sekundarnego w opozycji czy-
tac-przeczytac, ale moze tez by¢ nieteliczny i mie¢ charakter prymarny w opozycji
czytaé-poczyta¢ (Lehmann, 2010: 95).

Omawiajac meandry zagadnienia aspektu z uczacymi si¢ na wysokich pozio-
mach zaawansowania jezykowego, warto bytoby natomiast - w nawigzaniu do wy-
nikéw przeprowadzonych badan - wprowadzac i analizowa¢ te konteksty, w ktorych
obligatoryjna w jezyku polskim kategoria aspektu ma w rzeczywistosci charakter
redundantny.
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Lista zaréwno przedstawionych tu propozycji badawczych, jak i sposobow wyko-
rzystania wnioskow ptynacych z opisanej analizy w glottodydaktyce polonistycznej
z pewnoscig nie wyczerpuje mozliwosci, jakie otwierajg badania materiatowe sto-
wianskiego aspektu polskiego czasownika i jego ekwiwalentéw ttumaczeniowych
w jezykach pozbawionych tej gramatycznej kategorii. Nie ulega watpliwosci, ze ana-
lizy te, wreszcie mozliwe do przeprowadzenia w sposob naprawde systematyczny
i kompleksowy, nalezy kontynuowa¢, a inspirowane nimi praktyczne rozwigzania
stopniowo weryfikowa¢ jako potencjalng alternatywe dla dotychczasowych, utar-
tych éciezek nauczania aspektu.
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STRESZCZENIE

Artykul porusza zagadnienie aspektu polskiego czasownika w perspektywie kontrastywne;j.
Omawiana kategoria gramatyczna potraktowana zostata jako problem przektadu polsko-
-niemieckiego i niemiecko-polskiego oraz jako wyzwanie dla nauczajacych jezyka polskie-
go jako obcego studentéw reprezentujacych kraje spoza kregu stowianskiego, a takze dla
samych uczgcych si¢. Zastosowanie metod semantyki kognitywnej (zwlaszcza teorii Renaty
Grzegorczykowej i Volkmara Lehmanna) do badan empirycznych przyniosto odpowiedzi
na niezwykle wazne pytania o funkcyjne odpowiedniki aspektu w jezykach bezaspekto-
wych, rzeczywisty udziat wyktadnikéw kontekstowych i kognitywnych w repertuarze ekwi-
walentnych eksponentéw (nie)dokonanosci oraz potencjalng irrelewancje odnosnej katego-
rii w okreslonych kontekstach w jezyku polskim. Wnioski plynace z opisanych badan moga
znalez¢ zastosowanie w glottodydaktyce polonistycznej, przyczyniajac sie¢ do stopniowego
wprowadzania zmian w sposobie nauczania aspektu w grupach niestowianskich.

Slowa kluczowe: nauczanie jezyka, ttumaczenie, aspekt, para aspektowa, perfektywnos¢,
semantyka kognitywna



[...] monografia naukowa Kierunki badan w glottodydaktyce polonistycznej pod
red. Iwony Janowskiej i Michaliny Biernackiej stanowi bardzo cenng i wy-
jatkowa pozycje, dlugo oczekiwang na gruncie glottodydaktyki
polonistycznej. Tworzy spdjna i przemyslang catos¢, opracowang w sposob
rzetelny i bardzo staranny. Chociaz omawiana pozycja ma charakter stricte
naukowy, to zawiera wiele przydatnych wskazowek dydaktycznych, ktore —
co jest nie do przecenienia — s silnie ugruntowane w badaniach empi-
rycznych.

z recenzji dr hab. Anny Zurek

Zawarto$¢ tomu stanowia artykuly, ktdrych celem jest zwrdcenie uwagi
$rodowiska glottodydaktykéw na indywidualne, charakterystyczne dla
poszczegdlnych autoréw i rzadko w literaturze przedmiotu prezentowane
zainteresowania badawcze, wynikajace z aktualnie dostrzeganych potrzeb
rozwijajacej sie dyscypliny. Zgromadzone teksty pokazuja, ze wspodtczesni
dydaktycy jezyka polskiego jako obcego nie poprzestaja na rozwazaniach
teoretycznych, a rozmaite poglady weryfikuja, korzystajac przy tym m.in.
z metod czy narzedzi uznawanych za typowe chocby dla nauk Scistych
(statystyczne, korpusowe, akustyczne itp.). Opracowane wnioski z badan,
przedstawione w poszczegolnych artykutach, pozwalaja na nowo spojrze¢ na
proces przyswajania i (lub) nauczania/ uczenia si¢ polszczyzny w takich
aspektach jak np.: skuteczno$¢ stosowania nowych technologii, jakos$¢
i zasadnos¢ werbalnych i niewerbalnych dziatani praktycznych nauczycieli
(czy nawet stosowanej przez nich naukowej terminologii), wlasciwy dobodr
materiatdw dydaktycznych podyktowany potrzebami okreslonych
adresatow badZz sposoby rozwijania kompetencji jezykowych w grupach
hetero- i homogenicznych. Istotne z punktu widzenia wielu badaczy okazaty
sie¢ ujecia lapsologiczne, opisom poddano réwniez elementy systemu
certyfikacji znajomosci jezyka polskiego jako obcego. Ponadto analizy o cha-
rakterze jakoSciowym, ilosciowym, a najczesciej mieszanym oraz dosc¢
rozbudowane korpusy stuzace eksperymentom pozwalaja uzna¢ opisywane
rezultaty jako istotne dla rozwijajacej si¢ dyscypliny oraz — co szczegdlnie
cenne —aplikatywne.
Michalina Biernacka, Iwona Janowska,
Wprowadzenie (fragment)
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