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86. Pacta sunt servanda

[1. FORMULY ALTERNATYWNE I POKREWNE] Uméw nalezy dotrzymywac; Zawarte
umowy obowigzuja; Nalezy przestrzegac zawartych uméw; Zasada trwato$ci umoéw;
Sanctity of contracts; Contractus ab initio voluntatis est, ex post facto necessitatis.

[2.ISTOTA] Pacta sunt servanda to paremia wyrazajaca podstawowq regute prawa
zobowigzan, zgodnie z ktéra podmioty zawierajgce umowe powinny dochowac
jej postanowien - do istoty umowy nalezy bowiem samozobowigzanie sie stron.
Paremia ta koresponduje z sentencja contractus ab initio voluntatis est, ex post
facto necessitatis (zawarcie umowy jest dobrowolne, ale wykonanie przymusowe
[C.4,10,5]; por. Dmowski 2013: 79). Konsekwencjg reguty pacta sunt servanda jest
uznanie, Ze porozumienie miedzy partnerami nie moze by¢ jednostronnie zerwane
czy zmienione - wyjawszy przypadki, w ktérych prawo wyraznie dopuszcza taka
mozliwo$¢ (Letowska 1993: 94; Brzozowski 2019a: 133). ZwyKkle takie rozwigzania
stanowig reakcje na niewtasciwe zachowanie kontrahenta, co do zasady bowiem
»strony sa zwigzane zawartg przez siebie umowa i Zadna z nich nie moze jej rozwia-
za¢ bez zgody drugiej strony, a obowigzkiem dtuznika jest wykona¢ zobowigzanie
zgodnie z jego trescig” (Fornalik, Szczudlik 2016: 42).

Topos pacta sunt servanda odgrywa kluczowa role w prawie cywilnym i prawie
miedzynarodowym. Cho¢ w innych gateziach prawa pozycja tej reguty jest mniej
eksponowana, warto zasygnalizowa¢, Ze ma ona uniwersalny zakres oddziatywa-
nia, przez co powszechnie w literaturze dogmatycznej i orzecznictwie okres$la sie
ja mianem zasady prawa. Przyktadowo TK uznaje, ze zasada pacta sunt servanda,
jako jeden z elementéw zasady demokratycznego panstwa prawnego (—3), stoi
u podstaw budowania systemu ubezpieczeniowego (orzeczenia TK: z 4.12.1990,
K 12/90; z 11.02.1992, K 14/91). Z kolei w prawie karnym wspomniana reguta
bywa odnoszona do porozumien procesowych, zawieranych przez prokuratora
z potencjalnym oskarzonym, ktore to porozumienia zastepujg akty oskarzenia (zob.
Lados 2009; Koredczuk 2015: 130n). Polskie do$wiadczenia historyczne pokazuja
takze, ze odwotanie sie do pacta sunt servanda moze odegrac istotna role w okresie
tranzycyjnych przeksztatcen ustrojowych (por. pkt 4).
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Szeroki zasieg reguly pacta sunt servanda wiaze sie z pelnionymi przez nia funk-
cjami. W doktrynie prawa cywilnego podkresla sie, Ze zabezpiecza ona pewno$¢
obrotu prawnego i stanowi gwarancje ,wzglednej stabilno$ci” sytuacji prawnej
stron (Czachorski 2009: 309; Rajski 2010: 4-5; Brzozowski 2019b: 318). Sposob,
w jaki odwotuja sie do niej konstytucjonalisci, prawnicy zajmujacy sie prawem
miedzynarodowym czy karnisci, wskazuje, Ze ma ona podobnie istotne znaczenie
w pozostatych gateziach prawa.

Kwestig budzaca szczegdlne zainteresowanie przedstawicieli doktryny jest
problem relacji miedzy regula pacta sunt servanda a klauzulg rebus sic stantibus
(—87). Stanowiska sg na tym polu zréznicowane, a decydujgca role odgrywa sposob
roztozenia akcentow, powodujacy, Zze klauzula rebus sic stantibus moze by¢ traktowa-
na jako samodzielny wyjatek badz (state) uzupetnienie reguty pacta sunt servanda.
W doktrynie prawa cywilnego wydaje sie przewazac stanowisko, w $wietle ktérego
klauzula rebus sic stantibus jest komplementarna wzgledem pacta sunt servanda.
Podczas gdy omawiana norma zaktada, Ze ,zmiana stosunkéw w okresie miedzy
powstaniem zobowigzania a jego wykonaniem w zwyktych warunkach obrotu
gospodarczego nie ma i nie powinna mie¢ wptywu na wykonanie zobowigzania”
(Czachorski 2009: 309), klauzula rebus sic stantibus umozliwia urzeczywistnienie
woli stron w razie nadzwyczajnej zmiany tych stosunkéow. Stad cze$¢ autoréw suge-
ruje, by klauzuli rebus sic stantibus nie traktowac¢ jako normy wyjatkowej, stojacej
w opozycji do pacta sunt servanda (zob. m.in. Czachérski 2009: 309; Rajski 2010: 5;
Brzozowski 2014: 114 oraz 2019b: 318; Fornalik, Szczudlik 2016: 42-43; Prutis 2018:
129-131). Uznajq oni, Ze obie normy stuza umocnieniu pewnosci i bezpieczenstwa
obrotu, przy czym do realizacji tych celéw dochodzi w odmiennych okolicznos$ciach
(szerzej »87). Zgodnie z sugestig Andrzeja Maczynskiego, wyrazona podczas
recenzowania tresci tego komentarza, mozna réwniez przyjaé, ze stanowisku
przypisujacemu tym normom komplementarny charakter mozna przeciwstawic
rygorystyczne rozumienie toposu pacta sunt servanda. W efekcie w opozycji do
siebie pozostawatyby: reguta pacta sunt servanda (pojmowana jako bezwzgledny
nakaz, by umoéw zawsze dotrzymywac) i rozbudowana tresciowo zasada pacta
sunt servanda rebus sic stantibus (pojmowana jako nakaz dotrzymania umowy przy
niezmienionym stanie rzeczy, tj. ceteris paribus). To ostatnie ujecie analizowanego
toposu umozliwia petniejsza realizacje warto$ci stojacych u jego podstaw, zwtaszcza
w sytuacji, gdy miedzy zawarciem umowy a jej wykonaniem uptynie dtuzszy okres
(szerzej: Brzozowski 2018: 1308). W efekcie klauzula rebus sic stantibus umozliwia
sustalenie granic zasady pacta sunt servanda” (Prutis 2018: 130).
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[3. UZASADNIENIE] Regula pacta sunt servanda nie zostala wyrazona wprost
w przepisach prawa polskiego. Doktryna przyjmuje jednak, Ze stanowi ona funda-
ment prawa zobowiazan, a jej uzasadnieniem jest wigzacy charakter zobowigzan
kontraktowych podejmowanych przez strony umowy (Rajski 2010: 4). Posrednio
moznaja wywies$c¢ z art. 354 kc § 1: ,,Dtuznik powinien wykona¢ zobowigzanie zgod-
nie z jego trescia i w spos6b odpowiadajacy jego celowi spoteczno-gospodarczemu
oraz zasadom wspoétzycia spotecznego, a jezeli istnieja w tym zakresie ustalone
zwyczaje - takze w sposéb odpowiadajacy tym zwyczajom” i § 2: ,W taki sam sposéb
powinien wspétdziata¢ przy wykonaniu zobowigzania wierzyciel” oraz art. 353!
kc: , Strony zawierajace umowe moga utozy¢ stosunek prawny wedtug swego uzna-
nia, byleby jego tres¢ i cel nie sprzeciwiaty sie wtasciwos$ciom (naturze) stosunku,
ustawie ani zasadom wspdtzycia spotecznego”. Podstaw obowigzywania dla pacta
sunt servanda czesto upatruje sie tez w regulacjach zawierajacych klauzule rebus sic
stantibus (zob. Czachorski 2009: 309-310; »87). Skoro bowiem w ustawodawstwie
zostata wprowadzona szczegdlna regulacja, umozliwiajaca rewizje postanowien
umowy w zwigzku z nadzwyczajng zmiang okolicznosci, to jej brzmienie sktania
do uznania, na mocy rozumowania a contrario (—50), ze jesli takie nadzwyczajne
okoliczno$ci nie wystgpia, umowa powinna zostac rzetelnie wykonana (takze
w sytuacji, gdy spoteczno-gospodarcze uwarunkowania co prawda sie zmienig,
ale w sposdb nieodbiegajacy od normy). Koresponduje to z przyjetym w prawie
zobowiazan zatozeniem, ze zwykte ryzyko kontraktowe, zwigzane ze statymi,
normalnymi zmianami spoteczno-gospodarczymi, ponosza strony umowy.

W zwigzku z rozwojem w polskim procesie karnym tzw. trybéw konsensualnych
regula pacta sunt servanda znalazta sie takze w polu zainteresowania przedsta-
wicieli prawa karnego (zob. Lado$ 2009). Podstaw jej obowigzywania upatruje
sie posrednio w art. 335 § 1 kpk, dopuszczajacym, by w pewnych okoliczno$ciach
prokurator zrezygnowat z wnoszenia aktu oskarzenia, a zamiast niego wystapit
do sadu ,,z wnioskiem o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujacego i orzeczenie
uzgodnionych z oskarzonym kar lub innych §rodkéw przewidzianych za zarzucany
mu wystepek, uwzgledniajacych réwniez prawnie chronione interesy pokrzyw-
dzonego”. W tej sytuacji przedstawiciele doktryny uznaja wazno$¢ nakazu pacta
sunt servanda w stosunku do porozumienia, ktérego przedmiotem jest wzajemne
zobowiazanie sie prokuratora i oskarzonego do zajecia okreslonych stanowisk przed
sgdem. Porozumienie takie jednak ustaje w razie zmiany stanu faktycznego oraz
stwierdzenia, ze od poczatku nie zostaty zrealizowane przestanki do zastosowania
instytucji skazania bez rozprawy (zob. Koredczuk 2015: 131).

Nakaz pacta sunt servanda odgrywa tez istotng role w odniesieniu do uméw
miedzynarodowych - to jedna z podstawowych konsekwencji oparcia prawa
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miedzynarodowego na zgodnej woli suwerennych panstw. W literaturze eksponuje
sie dwie przestanki stanowigce fundament prawa miedzynarodowego, tj. uznanie
»Ze panstwo jest wigzane tylko swojg wolg oraz Ze uzgodnienie tej woli z wolg innych
panstw jest dla niego wigzace”. W rezultacie przyjety na ptaszczyznie prawa mie-
dzynarodowego nakaz pacta sunt servanda pozostaje w $cistym zwigzku z zasada
dobrej wiary (Nahlik 1976: 178n). Jesli za$ chodzi o charakter (status) nakazu pacta
sunt servanda, to w doktrynie prawa miedzynarodowego czasami wskazuje sie, ze
stanowi on, wraz z klauzulg rebus sic stantibus, jedna z norm zwyczajowych; czesciej
jednak upatruje sie w nich ogélnych zasad prawa. Konsekwencjg takiego podejscia
jest uznanie, ze zasady te ,nie s3 w Zaden spos6b usytuowane nizej w hierarchii
Zrodet prawa niz umowy miedzynarodowe czy zwyczaj, nie maja tym samym cha-
rakteru pomocniczego w stosunku do innych Zrodet, lecz sa w petni réwnoprawne
co do mocy prawnej” (Czaplinski, Wyrozumska 1999: 97).

Do nakazu dotrzymywania uméw odwotuje sie preambuta KWPT (tiret 8),
w ktorej stwierdzono m.in., ze ,zasady dobrowolnej zgody i dobrej wiary oraz pacta
sunt servanda sa powszechnie uznane”. Pacta sunt servanda to tytut (rubrica legis)
art. 26 tejze konwencji, w ktorym czytamy: ,Kazdy bedacy w mocy traktat wigze
jego strony i powinien by¢ przez nie wykonywany w dobrej wierze”. Co wiecej,
art. 27 KWPT statuuje zakaz powotywania sie przez panstwo na postanowienia
swojego prawa wewnetrznego w celu usprawiedliwienia niewykonywania przez
nie traktatu. W doktrynie podkre$la sie, ze zaletg skodyfikowania w KWPT zasady
pacta sunt servanda i klauzuli rebus sic stantibus jest sprecyzowanie tych zasad
i okreslenie sposobu, w jaki nalezy sie do nich odwotywaé. Wskazuje sie jednak,
ze nie usuneto to catkowicie wielu wczesniej nasuwajacych sie watpliwosci in-
terpretacyjnych, sprzyjajacych konfliktom miedzynarodowym, czego przyktady
stanowig wciaz aktualny sp6r prawny miedzy Rosja a Ukraing o Krym czy problem
okres$lenia prawnego statusu Kosowa (zob. Wigzek 2015: 292).

Warto nadmienié, ze nakaz pacta sunt servanda ma réwniez podstawe w art. 2
ust. 2 KNZ (,Wszyscy cztonkowie, w celu zapewnienia sobie praw i korzy$ci wyni-
kajacych z cztonkostwa, wykonywa¢ beda w dobrej wierze zobowigzania przyjete
przez nich zgodnie z niniejsza Kartg”). Obowiazek wynikajacy z art. 2 ust. 2 KNZ
zostat rozwiniety w rezolucji Zgromadzenia Ogdlnego 2625(XXV) z dnia 24 pazdzier-
nika 1970 r. - Deklaracji zasad prawa miedzynarodowego dotyczacych przyjaznych
stosunkow i wspétdziatania panstw zgodnie z Kartg Narodéw Zjednoczonych.

W kontekscie teorii konstytucyjnego panstwa prawa, a zwtaszcza bardzo in-
teresujacej ja charakterystyki horyzontalnej relacji panstwo-obywatel, trzeba
natomiast zwréci¢ uwage na gwarancyjny wymiar zasady dotrzymywania umoéw.
Jak objasnia Grzegorz Leopold Seidler, analizujacy mys$l Grocjusza, z jednej strony
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Lkonstrukcja umowy ttumaczyta obowigzek jednostki jej wewnetrznym, dobro-
wolnym samozobowigzaniem wobec panstwa. W ten sposob stworzono fikcje, ze
prawa i obowigzki jednostki rodza sie z autonomicznej decyzji, tak jakby tylko jej
dobrowolne przyrzeczenie mogto uzasadniac istnienie panistwa i wtadzy”; jednak
z drugiej strony ,[k]onstrukcja umowy pociggneta tez za soba odrzucenie pogla-
du o podporzadkowaniu jednostki spotecznosci. Stad teze, ze jednostki tworza
organiczna catos¢ (omnes ut universi), zastapiono pogladem, ze spotecznos¢ jest
zbiorem jednostek (omnes ut singuli), i w ten sposéb podporzadkowano spotecznos¢
jednostce” (Seidler 1985: 478). Interpretowana w podobnym duchu, rola odgrywa-
na wspoicze$nie w dyskursie publicznoprawnym i politycznym przez nakaz pacta
sunt servanda przypomina funkcje gwarancyjng spetniang przez zasade ochrony
praw stusznie nabytych (—5). Ujmujgc to w abstrakcyjnych, politycznych katego-
riach uniwersalnych: nakaz pacta sunt servanda oznacza, ze nie tylko obywatel,
lecz takze panstwo powinno dotrzymywac umowy (spotecznej). Jej najwyzszym
wyrazem jest konstytucja, zawierajaca katalog praw podstawowych, na ktérych
ochrone teoretycy panstwa konstytucyjnego ktada szczegélny nacisk. Podobny
motyw mozna rowniez odnalez¢é w argumentacji zwolennikéw wspoétczesnego
konstytucjonalizmu, podkreslajacych wieksze interpretacyjne znaczenie intencji
historycznej konstytuanty (ustrojodawcy konstytucyjnego), urzeczywistniajacej
wole ludu-suwerena, niz intencji ,zwyktego” ustawodawcy (szerzej zob. np. Viciano
Pastor, Martinez Dalmau 2019: 108n; Aguilé 2019: 198n).

Konstytucyjne uzasadnienie obowigzywania nakazu pacta sunt servanda upatruje
sie za$ przede wszystkim w zasadzie demokratycznego panstwa prawnego (art. 2
KRP, —=3). Na mozliwo$¢ jego wyprowadzenia z tej zasady TK wskazywat juz od
poczatku lat 90., odnoszac ja przede wszystkim do ,swoistej umowy spotecznej”,
na ktdrej opiera sie system ubezpieczeniowy (zob. orzeczenia: z 4.12.1990,K 12/90;
z11.02.1992, K 14/91). Jednocze$nie juz wéwczas w judykaturze zwracano uwage
na powiagzanie toposu pacta sunt servanda z zasadg ochrony zaufania do panstwa
i stanowionego przez nie prawa (zob. Morawska 2003: 250n). Po 1997 r. TK w duzo
wiekszym stopniu nawigzywat do tej ostatniej zasady. Wiaze sie to z uznaniem,
ze zasada ochrony zaufania (—4) odgrywa w prawie publicznym role zblizona do
roli reguty pacta sunt servanda w prawie prywatnym i miedzynarodowym (Tu-
leja 2016: 224 i przywotane tam wyroki TK: z 13.11.2012, K 2/12; z 20.12.1999,
K4/99;7z12.05.2015, P 46/13). Niezaleznie jednak od tej tendencji, TK pod rzagdami
Konstytucji RP z 1997 r. potwierdzit tez, Ze pacta sunt servanda nalezy do zasad
poprawnej legislacji (=21). W ocenie Trybunatu ,[z] zasady ochrony zaufania jed-
nostki do panistwa i stanowionego przez nie prawa wynikajg dyrektywy dotyczace
stanowienia prawa, ktére tacznie w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego
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nazwane sg zasadami poprawnej legislacji. Nalezg do nich - miedzy innymi - za-
sada niedziatania prawa wstecz, zasada ochrony praw stusznie nabytych, zasada
pacta sunt servanda, zasada poszanowania intereséw w toku, zasada stosowania
odpowiedniej vacationis legis, zakaz zmiany prawa podatkowego w trakcie trwania
roku podatkowego, zasada okreslonosci przepiséw prawa. Nakaz przestrzegania
przez ustawodawce tych zasad jest funkcjonalnie zwigzany z zasada pewnosSci
prawa i bezpieczenstwa prawnego” (wyrok TK z 10.01.2012, P 19/10).

Trzeba ponadto zauwazy¢, ze topos pacta sunt servanda pozostaje w $cistym
zwigzku z gwarantowang konstytucyjnie ochrong wolnosci cztowieka (art. 31
ust. 1iust. 2 zdanie 2 KRP). Wspomniany zwigzek opiera sie na zatoZeniu, Ze wol-
no$¢ cztowieka odnosi sie do wszystkich sfer jego aktywno$ci, obejmujac takze
mozliwo$¢ wchodzenia przez jednostke w relacje umowne z innymi jednostkami.
W doktrynie podkresla sie, ze ,,zakres konstytucyjnej wolno$ci uméw zdetermi-
nowany jest naturalnymi (czy wrecz przyrodzonymi) atrybutami jednostek - jako
istot wolnych i rozumnych - do decydowania o sobie [...]. Wolno$¢ uméw obejmuje
w szczeg6lnosci: moznos$¢ wyboru kontrahenta, ustalenia celu i tresci umowy,
w tym postanowien precyzujacych dokonanie wymiany débr, ustug lub zasad
wzajemnej wspoipracy badz regulujacych skutki niewywigzania sie z umowy. Obej-
muje ona réwniez swobode wyboru formy i trybu jej zawarcia” (Podkowik 2015:
326). Wolno$¢ uméw staje sie w ten sposéb wolnoscig prawnie chroniong. Jedna
z konsekwencji tego faktu to istnienie po stronie organdéw panstwa obowigzku
ustanawiania efektywnych mechanizméw gwarantujacych wtasciwe wykonanie
zobowiazan (zob. Podkowik 2015: 327).

Szczegblng podstawa obowiazywania reguty pacta sunt servanda jest art. 9
Konstytucji RP, odnoszacy sie do wezszej kategorii - uméw miedzynarodowych.
Zgodnie z tym przepisem ,Rzeczpospolita Polska przestrzega wigzacego ja prawa
miedzynarodowego”. Jak wyjasnia Renata Szafarz, ,przepis ten ustala zasade gene-
ralnej przychylnosci polskiego porzadku prawnego wobec norm prawa miedzyna-
rodowego, stwarzajac domniemanie automatycznej - cho¢ posredniej inkorporacji
norm prawno-miedzynarodowych do tego porzadku” (Szafarz 1997: 19). Warto
podkresli¢, ze tak unormowana posrednia inkorporacja wszystkich norm prawa
miedzynarodowego do polskiego porzadku prawnego to rozwigzanie idace dalej
niz przyjeta w KWPT reguta pacta sunt servanda (zob. Masternak-Kubiak 2003: 16).
Prawng konsekwencjg art. 9 Konstytucji RP jest zatoZenie wielosktadnikowego
charakteru systemu prawa obowigzujacego w Polsce, na co wskazywat takze TK
w sprawie dotyczacej konstytucyjno$ci traktatu akcesyjnego (wyrok z 11.05.2005,
K 18/04). Stad doprecyzowanie konstytucyjnych podstaw dla pacta sunt servanda
w odniesieniu do uméw miedzynarodowych powinno zosta¢ uzupetnione odwo-
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taniem sie do przepisow rozdziatu Il Konstytucji RP, determinujgcych pozycje
umow miedzynarodowych w polskim porzadku prawnym (szerzej =58-59). Warto
zasygnalizowad, ze na tym polu istnieje pewne napiecie - przyjmujac perspektywe
krajowych porzadkéw prawnych panstwa bedace stronami danej umowy miedzyna-
rodowej nie zawsze wyrazajg gotowos¢ do podporzadkowania sie rozstrzygnieciom
sadu miedzynarodowego. Tymczasem, jak potwierdzaja przypadki takich sytuacji,
analizowane w doktrynie ,[p]rawidtowe funkcjonowanie spoteczno$ci miedzyna-
rodowej zalezy w znacznej mierze od gotowosci jej uczestnikéw do przestrzegania
zasady pacta sunt servanda” (Skrzydto 2016: 513).

[4.RODOWOD I EWOLUCJA] Mimo iz nakaz pacta sunt servanda zostat sprecyzowany
dopiero w Sredniowieczu, jego podstawy mozna upatrywac juz w prawie rzymskim.
Stowo pactum, pochodzace od tacinskich pax (‘pokéj’) i pacisci (‘zawierac pokoj’),
poczatkowo odnosito sie do prywatnego uktadu stron - w jego ramach osoba, ktéra
doznata szkody w zwigzku z popeinionym przestepstwem, w zamian za obietnice
$wiadczenia rezygnowata z przystugujacego jej wzgledem sprawcy prawa do zemsty
prywatnej. W razie niespetnienia obiecanego swiadczenia pokrzywdzonemu nie
przystugiwato stosowne powddztwo - w takiej sytuacji mégt zrealizowac prawo
do zemsty. Dodatkowo pewna namiastke ochrony stwarzata mozliwo$¢ podnie-
sienia zarzutu procesowego, w my$l zasady nuda pactio obligationem non parit,
sed parit exceptionem (nieformalna [samodzielna] umowa nie rodzi skargi, lecz
zarzut procesowy [D.2,14,7,4], ttum. za Diglus1: 307). Warto bowiem zaznaczy¢,
ze prawo rzymskie nie do konica odpowiadato wspdtczesnej idei swobody umdw,
w szczegdlnosci nie obejmowato ono ochrong wszystkich porozumien, lecz jedynie
te scharakteryzowane w rzymskim prawie kontraktowym. W piSmiennictwie zwraca
sie jednak uwage na pewne rozwiazania $wiadczace o stopniowym formowaniu
sie w prawie rzymskim zalgzkéw wspétczesnego podejscia do swobody uméw
(Swirgon-Skok 2015: 14n).

Potwierdzenie ochrony nieformalnych umoéw dostarcza fragment Digestéw: Ait
praetor: Pacta conventa, quae neque dolo malo, neque adversus leges plebis scita,
senatus consulta, decreta, edicta principum, neque quo fraus cui eorum fiat, facta
erant servabo (Pretor stanowi: ,Bede respektowat nieformalne umowy, ktérych
nie zawarto podstepnie ani wbrew ustawie, uchwale zgromadzenia plebejskiego,
uchwale senatu, sgdowemu orzeczeniu i edyktowi cesarskiemu ani w celu obej$cia
ktoregokolwiek z wymienionych praw” [D.2,14,7,7]; ttum. za Diglus1: 309). Z czasem
w okreslonych przypadkach dopuszczono zaskarzalnos$¢ pewnych nieformalnych
umow. Jak podkresla Wiadystaw Rozwadowski, ,[t]akie zaskarzalne pacta otrzymy-
waty w Sredniowieczu nazwe pacta vestita (przyodziane w szate zaskarzalnosci),
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w przeciwienstwie do pacta nude (gote), ktore tej szaty nie miaty. Jesli pactum byto
dodane (pacta adiecta) do kontraktéw dobrej wiary (negotia bonae fidei), wéwczas
byto ono chronione skarga z danego kontraktu” (Rozwadowski 1986: 112).

W $redniowieczu pacta sunt servanda przenikneta do prawa kanonicznego, lecz
bardziej doniosta role, wykraczajgca poza prawo prywatne, zaczeta odgrywac do-
piero po okresie wojen religijnych. W czasach wczesnonowozytnych reguta pacta
sunt servanda wyjatkowo wptyneta na prace Grocjusza. Przenidst on konstrukcje
znane rzymskiemu prawu prywatnemu na grunt prawa publicznego, a w efekcie
J[ulmowaijej $ciste przestrzeganie urosty do rangi naczelnego aksjomatu zaréwno
w prawie ustrojowym, jak i miedzynarodowym - staty sie podstawowym warunkiem
spajajacym spotecznos¢ panstwowaq i miedzynarodowg” (Seidler 1985: 478). Mysl
Grocjusza stata sie fundamentem dla nowozytnej filozofii politycznej - odtad juz
nie wzgledy religijne i strach przed przemoca, ale wtasnie proponowana przezen
koncepcja umowy miata uzasadnia¢ zobowigzania jednostki wobec panstwa, jak
réwniez sta¢ u podstaw stabilnosci paktéw miedzynarodowych. Wspdtczesnie
uznaje sie takze, ze w mysli Grocjusza, eksponujacej role zasady pacta sunt servanda,
mozna odnalez¢ zalazki doktryn opartych na zatozeniach indywidualizmu.

W prawie cywilnym u Zrédet wspoétczesnego obowiazywania reguty pacta
sunt servanda legto pytanie, czy kazda umowa (pactum) rodzi zobowigzanie. Po-
zytywnej odpowiedzi na nie udzielono juz w art. 1134 zd. 1 Kodeksu Napoleona.
W doktrynie podkreslano, Ze wspomniana regulacja odzwierciedlata zatozenie, iz
L,Uumowy prawnie zawarte sg prawem dla stron” (Stelmachowski 1998: 236). Kolejne
czes$ci wspomnianego przepisu przesadzaty odpowiednio, ze poza przypadkami
okreslonymi przez ustawe umowa moze by¢ odwotana tylko w drodze wzajemnego
porozumienia (art. 1134 zd. 2) oraz ze umowy powinny by¢ wykonywane w do-
brej wierze (art. 1134 zd. 3). Inng metode regulacji zastosowano w niemieckim
BGB i polskim kz z 1933 r. - w obu rozdzielono unormowanie okreslajace, co jest
zZrodtem zobowiazania od kwestii sposobu wykonania zobowigzania. Natomiast
w prawie obecnie obowigzujacym ograniczono sie do wprowadzenia regulacji za-
wartej w art. 354 kc - nie oznacza to jednak, ze doszto w tym zakresie do zmiany
stanu prawnego (na marginesie warto przypomnie¢, ze przepisy okreslajace spo-
s6b wykonania zobowigzania odnosza sie do wszystkich zobowiazan, niezaleznie
od zrddta ich powstania; innymi stowy - nie mozna ich ogranicza¢ wytacznie do
zobowigzan wynikajacych z uméw).

Mimo fundamentalnego znaczenia nakazu dotrzymywania umoéw dla prawa zo-
bowigzan wspétczesnie jego rola dalece wykracza poza te dziedzine prawa - topos
pacta sunt servanda ma charakter ponadgateziowy. Sprzyja on realizacji pewnosci
prawa oraz bezpieczenstwa obrotu. Z punktu widzenia polskich doswiadczen
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ustrojowych szczegdlnym przejawem dziatania toposu pacta sunt servanda byto
zawarcie tzw. porozumien sierpniowych z 1980 r., ktére wpisaty sie w proces
przemian ustrojowych, prowadzacych do powstania Il Rzeczypospolitej. Strona
rzadowa w porozumieniu gdanskim zobowigzata sie m.in. do zagwarantowania wol-
nosci zrzeszania, co zaowocowato ,,dezintegracja systemu opartego na centralizacji
wszystkich istniejgcych przed sierpniem zwigzkéw zawodowych w ramach CRZZ
iich podporzadkowania PZPR” (Niewiniski 2018: 49) i stanowito wazny krok w dro-
dze do obalenia ustroju socjalistycznego. W konteks$cie tych wydarzen rola reguty
pacta sunt servanda uzewnetrznita sie tez w wymiarze transformacji ustrojowe;j.

[5.PRZYKLADY ZASTOSOWANIA] W orzecznictwie SN podkres$la sie, ze zasada pacta
sunt servanda ,,stanowi fundament obrotu cywilnoprawnego w zakresie zobowia-
zan” (wyrok SN z 10.04.2003, III CKN 1320/00). Jednocze$nie zwraca sie uwage, ze
w systemie prawa przewidziano pewne ograniczenia tej zasady oraz wprowadzono
rozwiazania stuzace jej modyfikacji czy nawet odejsciu od jej stosowania.

Powyzsze podej$cie odzwierciedla m.in. wyrok SN z 13.02.2014, V CSK 45/13.
Przyjmujac za punkt wyjscia zasady autonomii woli w prawie cywilnym i pacta sunt
servanda, SN argumentowat, ze ,[n]ie sg to jednak zasady o charakterze absolutnym.
W dziedzinie zobowiazan granice swobody umdéw, bedacej najdalej idacym przeja-
wem autonomii woli podmiotéw stosunkéw cywilnoprawnych, wyznaczaja, zgodnie
z art. 353" kc, whasciwo$¢ (natura) stosunku prawnego, ustawa oraz zasady wspot-
zycia spotecznego. Tylko w tych granicach w dziedzinie zobowigzan obowigzuje
takze zasada pacta sunt servanda. Co wiecej, obok zasady swobody umoéw i zasady
pacta sunt servanda, do podstawowych zasad polskiego porzadku prawnego naleza
takze zasady wyznaczajace granice swobody ksztattowania uméw i w konsekwen-
cji - granice obowigzywania zasady pacta sunt servanda. S3 nimi w szczegdlnos$ci
zasada wolno$ci dziatalnos$ci gospodarczej [...], zasada sprawiedliwo$ci kontraktowej
oraz zasada kompensacyjnego charakteru odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej,
interpretowana w zgodzie z konstytucyjnym wymaganiem proporcjonalnosci
(art. 31 ust. 3 Konstytucji), sprzeciwiajaca sie zastrzeganiu w umowach jako sankgc;ji
za naruszenie zobowigzania §wiadczenia pienieznego w wysokosci oderwanej od
rozmiaru szkody, tak ze statoby sie ono przede wszystkim srodkiem swoistej kary
i prowadzito do wzbogacenia drugiej strony”.

Obowigzywanie nakazu dotrzymywania uméw jest akcentowane rowniez
w orzecznictwie sagdéw administracyjnych. Jak podkre$la WSA w Krakowie, ,[z]god-
nie z zasada pacta sunt servanda stanowiacg podstawe funkcjonowania stosunkow
obligacyjnych w prawie cywilnym od czaséw jej wyksztatcenia sie na gruncie prawa
rzymskiego ani sad administracyjny, ani tym bardziej organy administracyjne nie
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sg powotane do badania i oceny zawartej przez strony umowy. Wszelkiego rodzaju
kwestie i spory rodzgce sie na tle prawidtowego wykonywania zawartej pomiedzy
stronami umowy wtadny jest rozstrzygac¢ wytacznie sad cywilny. Dopoki zatem
umowa z jej postanowieniami w drodze porozumienia miedzy stronami nie zosta-
nie zmieniona lub jej postanowienia lub wykonanie nie zostanie zakwestionowane
stosownym wyrokiem przez sad cywilny, to wigze ona i obie strony zobowigzane
sa do jej przestrzegania” (wyrok WSA z 4.11.2014, 11 SA/Kr 1201/14).

Czesta okazje do siegania po pacta sunt servanda w orzecznictwie sadéw ad-
ministracyjnych stwarza konieczno$¢ zastosowania przepiséw prawa miedzyna-
rodowego. Przyktad argumentacji uzasadniajacej potrzebe stosowania regulacji
inkorporowanych do polskiego porzadku prawnego mozna odnalez¢ w wyroku
NSAz5.12.2013,1 GSK 163/12: ,[O]dbiciem konsekwencji proceséw integracyjnych
zwienczonych akcesja Rzeczypospolitej Polskiej do Unii Europejskiej sg przepisy
art. 9 i art. 91 Konstytucji RP, na gruncie ktérych ustrojodawca wyraznie i jed-
noznacznie zmierzat do uksztattowania tresci postanowien ustawy zasadniczej
w sposob okreslajacy relacje i wzajemny stosunek prawa krajowego - w tym jego
otwarto$¢ oraz przychylno$¢ — wobec systemow prawa miedzynarodowego oraz
prawa unijnego, z wszystkimi konsekwencjami tego stanu rzeczy. Nastgpito to
poprzez konstytucjonalizacje imperatywnej na gruncie prawa miedzynarodowego
zasady pacta sunt servanda, zasady (nakazu) proumownej i prounijnej wyktadni pra-
wa, zasady bezposredniego stosowania i pierwszenstwa ratyfikowanej za uprzednia
zgoda wyrazong w ustawie umowy miedzynarodowej oraz zasady bezposredniej
skutecznosci i pierwszenstwa stosowania prawa unijnego. Wielosktadnikowo$¢
struktury systemu prawnego RP oraz jej konsekwencje w zakresie odnoszacym
sie do procesu stosowania prawa skutkowata potrzebg ustanowienia na poziomie
konstytucyjnym reguty, zgodnie z ktora, jezeli wynika to z ratyfikowanej przez
Rzeczpospolitg Polska umowy konstytuujacej organizacje miedzynarodowg, prawo
przez nig stanowione jest stosowane bezposrednio, majac pierwszenstwo w przy-
padku kolizji z ustawami (art. 91 ust. 3)".

Do nakazu pacta sunt servanda nawiazuja takze sgdy miedzynarodowe, np. od-
noszac sie do okolicznosci, ktére w ocenie danego kraju miatyby usprawiedliwia¢
niewykonanie okreslonego traktatu. Przyktad takiego nawigzania mozna odnalez¢
w orzeczeniu Al Nashiri przeciwko Polsce; ETPC wyjasnia w nim, ze ,Konwencja jest
traktatem miedzynarodowym, ktory, zgodnie z przewidziang w artykule 26 Kon-
wencji wiedenskiej o prawie traktatéw zasada pacta sunt servanda, jest wigzacy dla
Uktadajacych sie Stron i musi by¢ przez nie wykonywany w dobrej wierze. Zgodnie
z artykutem 27 Konwencji wiedenskiej Uktadajgca sie Strona nie moze powoty-
wac sie na postanowienia swojego prawa wewnetrznego dla usprawiedliwienia
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niewykonywania przez nig traktatu. W kontekscie zobowigzania wynikajacego
z art. 38 Konwencji wymag ten oznacza, zZe pozwany rzad nie moze opierac sie na
przeszkodach wynikajacych z przepiséw krajowych, takich jak brak specjalne;j,
wydanej przez inng agencje panstwowa decyzji, w celu uzasadnienia braku udzie-
lenia wszelkich niezbednych utatwien dla zbadania sprawy przez Trybunal” (wyrok
ETPC z 24.07.2014, 28761/11).

[6. CHARAKTERYSTYKA] W doktrynie powszechnie przyjmuje sie, Ze topos pacta
sunt servanda wyraza jedng z fundamentalnych zasad prawa prywatnego i prawa
miedzynarodowego, obecna tez w prawie publicznym. Jej teoretycznoprawna cha-
rakterystyka uwidacznia jednak, Ze w istocie mamy do czynienia nie z norma-zasadg,
lecz z norma-regutg prawna. Gdy spojrzymy bowiem na topos pacta sunt servanda
abstrakcyjnie, w oderwaniu od przedmiotu sporu i towarzyszacej jego rozstrzyganiu
argumentacji prawniczej, pacta sunt servanda to oczywiscie norma-reguta: ,jesli
cos$ jest wazng umowa, to nalezy jej dotrzymac (przestrzegac jej postanowien);
a jesli nie jest takg umowa - to ten obowigzek nie powstaje”. Patrzgc od strony
aplikacyjnej, konkretny spos6b zastosowania tej zasady jest wprost uzalezniony
od tego, jakich postanowienn umownych dotyczy dany sp6r prawny. Jesli sg to ele-
menty umowy wyrazone za pomocg poje¢ klasyfikujacych, semantycznie dobrze
dookres$lonych, to postuzenie sie nig przybiera postac sylogistyczno-subsumpcyjng,
charakterystyczna dla norm-regut. Przyktadowo w przypadku sporu dotyczacego
wykonania umowy w $cisle okreslonym terminie argumentacyjne odwotanie sie
do zasady pacta sunt servanda bedzie miato wtasnie taka forme. Problem powstaje
wtedy, gdy w sporze chodzi o spetnienie postanowienn umownych wyrazonych
za pomoca pojec nieostrych, wartosciujacych czy w inny sposéb semantycznie
niedookreslonych. Wydaje sie jednak, ze w odniesieniu do charakterystyki teore-
tycznej komentowanego toposu jest to problem pozorny: chociaz organ stosujacy
prawo bedzie zmuszony do ustalenia, w jakim stopniu umowa przewidujgca np.
wykonanie dzieta z ,materiatéw dobrej jakoS$ci” zostata w istocie dotrzymana,
w rezultacie i tak okaze sie, ze dane postanowienie umowy zostato spetnione albo
naruszone - tertium non datur; a wiec charakterystycznie dla normy-reguty (por.
Gizbert-Studnicki 1988: 18).

Natomiast w szczegdélnie interesujacym teoretykdw konstytucyjnego panstwa
prawa kontekscie wertykalnych relacji panistwo-obywatel skorzystanie z toposu
pacta sunt servanda w argumentacyjnym dyskursie prawniczym pro civitate niewat-
pliwie powinno sie przede wszystkim opiera¢ na metodzie subsumpcji, nie wazenia,
a to z uwagi na jego gwarancyjny charakter w odniesieniu do urzeczywistniania
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konstytucyjnych badz ustawowych regulacji dotyczacych praw cztowieka, zwtasz-
cza ochrony praw podstawowych.

Osobnej uwagi wymaga zlozona konstrukcja pacta sunt servanda rebus sic stan-
tibus (por. pkt 3), ktéra w wyjatkowych sytuacjach okazac sie moze adekwatna do
rozpatrywanego przypadku (stanu faktycznego). Uymowana dogmatycznie, jako
norma podlegajaca zastosowaniu w sprawie, wydaje sie nakazem ostabionym przez
»dodanie” klauzuli generalnej, a wiec wykazujacym juz pewne cechy zasady prawa.
Tymczasem z teoretycznego punktu widzenia nasuwa sie tu analogia z zapoczat-
kowanym przez W.D. Rossa rozréznieniem obowigzkéw prima facie i obowigzkow
definitywnych (ang. all things considered), wykorzystywanym w réznych analizach
filozoficznoprawnych (szerzej zob. np. Grabowski 2009: 292n). W nawigzaniu do
tego rozréznienia mozna relacje zachodzaca miedzy bazowg formuta pacta sunt
servanda a rozbudowana pacta sunt servanda rebus sic stantibus okreslic¢ tak, ze
pierwsza z nich pozwala jedynie na ustalenie obowigzkéw (powinnosci) o charakte-
rze prima facie, a dopiero druga - obowigzkéw (powinnosci) definitywnych. Nalezy
wszakze pamietad, ze z taka relacja mamy do czynienia wytgcznie w sytuacjach
nadzwyczajnych, objetych zakresem zastosowania klauzuli rebus sic stantibus (—87).

[7. KRYTYKA] Rygorystyczne pojmowanie reguty pacta sunt servanda, jej absolu-
tyzowanie i przecinanie wszelkich dyskusji argumentem, Ze strony korzystaja ze
swobody zawierania umoéw (a co za tym idzie - nulla iniuria est, quae in volentem fiat;
—90), moze prowadzi¢ do zanegowania sprawiedliwos$ci i akceptacji dla kontynuacji
wykonywania zobowigzania z naruszeniem zasad stusznosci (Skapski 1979: 313;
Brzozowski 2014: 52). Ponadto warto zwrdci¢ uwage, Zze wigzanie toposu pacta
sunt servanda z zasada wolnos$ci umoéw czestokro¢ ukrywa niebezpieczenstwa
wynikajace z potencjalnej faktycznej nier6wnosci stron stosunku zobowigzanio-
wego. Na problemy zwigzane z takim uproszczonym podejsciem do wolnos$ci uméw
jako sytuacji, ktora ex definitione najlepiej gwarantuje samodzielne utozenie sobie
stosunkow z otoczeniem, zwraca uwage Ewa Letowska. Jak trafnie argumentuje:
L,Umowy, negocjacje — instrumenty pozornie demokratyczne i koncyliacyjne - s3
Swietne i pozadane politycznie, prawnie, spotecznie, jezeli sita i determinacja ne-
gocjacyjna obu stron sg mniej wiecej rowne [...]. Demokratyzmu i samostanowienia
nie zapewnia samo uzycie umowy, gdy jej stronom brak equal bargaining power.
Wtedy bowiem umowa nie tyle stuzy wolnosci, lecz temu z jej podmiotow, ktory
jest ekonomicznie, socjalnie, informacyjnie - mocniejszy” (Letowska 2017). Prze-
waga jednej ze stron kontraktu wespoét z rygorystycznym podej$ciem do nakazu
dotrzymywania uméw moze prowadzi¢ do wypaczenia zasady wolno$ci umow.
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Jak juz zauwazono, w doktrynie prawa cywilnego uznaje sie, Ze podstawowg
trudnos$¢ aplikacyjna stwarza okres$lenie relacji miedzy nakazem pacta sunt servan-
da i klauzulg rebus sic stantibus (Brzozowski 2014: XI-XII; —=87). Kluczowe z tego
punktu widzenia wydaje sie ustalenie, co nalezy uzna¢ za ,nadzwyczajng zmiane
stosunkow”, prowadzaca do modyfikacji pierwotnej tresci zobowigzania. Katego-
ria ta nie zawsze jest jednolicie rozumiana w doktrynie i orzecznictwie, co rodzi
szczegblne problemy w obrocie gospodarczym. Paradoksalnie warto$ci, ktére leza
u podstaw obowigzywania nakazu pacta sunt servanda, moga zosta¢ zanegowane
na skutek jego automatycznego, bezrefleksyjnego stosowania. Jak podkresla Jerzy
Rajski, takie mechaniczne podejscie ,w sytuacji bardzo gtebokich przemian, w szcze-
goélnosci kryzyséw oraz wstrzasoéw gospodarczych i spotecznych, mogtoby sie
przyczyniac¢ do pogtebiania proceséw destabilizacji gospodarczej i spotecznej oraz
w konsekwencji do podwazenia pewnosci i bezpieczenstwa obrotu” (Rajski 2010: 4).

[8. REKOMENDACJA/WSKAZOWKI] Prawidtowe odwotywanie sie do reguty pacta
sunt servanda wymaga dostrzezenia, Ze wartosci stojace u jej podstaw maja sprzyjac
zagwarantowaniu sprawiedliwos$ci (—11). Stad niektérzy dogmatycy podkreslaja,
ze zasada sprawiedliwo$ci stanowi nie tylko uzasadnienie dla pacta sunt servanda,
ale takze jej ograniczenie. Stanowisko to opiera sie na zatozeniu, Ze zobowigzania
powinny by¢ uczciwe (prawe) i sprawiedliwe, a je$li takie nie sa - istniejg podstawy
do odmowy ich dotrzymania (Wigzek 2015: 290). Jednak szczegélnym zabezpie-
czeniem przed zbyt daleko idgcym relatywizowaniem nakazu pacta sunt servanda,
a zarazem gwarancjg jego urzeczywistniania, sa regulacje stuzace ochronie stab-
szych stron stosunku zobowigzaniowego. Stad trzeba postulowa¢, by regute pacta
sunt servanda stosowac z uwzglednieniem jej ograniczen, a przy odwotywaniu sie
do niej unikaé wszelkiego automatyzmu i rygoryzmu.

Prawidlowe stosowanie nakazu dotrzymywania uméw musi tez uwzgledniac
obowiazywanie klauzuli rebus sic stantibus (—87). Te obie normy ,stanowig inte-
gralng cze$¢ mechanizmu prawnego regulujgcego podstawowe zasady wykonywa-
nia zobowigzan umownych” (Rajski 2010: 8). Pomocne w tym zakresie moze by¢
korzystanie z Zasad europejskiego prawa kontraktéw (art. 6.111 PECL) i rozwigzan
zawartych w projekcie wspoélnej ramy odniesien (art. 1:110, rozdziat 2, ksiegi III).
Na ich tle w doktrynie wysuwane sg postulaty, by w razie zmiany okolicznosci,
w jakich doszto do zawarcia zobowigzania, w pierwszej kolejnosci strony dokonaty
renegocjacji pierwotnego kontraktu, tak aby dostosowac jego postanowienia do
nowej sytuacji. Dopiero gdy ponowne negocjacje okaza sie nieskuteczne, aktua-
lizowatoby sie uprawnienie stron do wystgpienia do sagdu na podstawie klauzuli
rebus sic stantibus.
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[9. ARGUMENTY POWIAZANE] Zasada demokratycznego panstwa prawnego (—3);
Zasada ochrony praw stusznie nabytych (—=5); Nakaz (zasada) interpretacji prawa
zgodnie z prawem miedzynarodowym (—58); Nakaz prounijnej wyktadni prawa
krajowego (—59); Rebus sic stantibus (—87); Nulla iniuria est, quae in volentem fiat
(—=89).

[LITERATURA] J. Aguilé (2019), Interpretacja konstytucyjna. Kilka alternatyw teoretycznych
i pewna propozycja (2012), ttum. K. Kotodziej, w: STKPP, 187-225; A. Brzozowski (2014),
Wptyw zmiany okolicznos$ci na zobowigzania. Klauzula rebus sic stantibus, Warszawa; tenze
(2018), Wptyw zmiany okoliczno$ci na zobowigzania, w: A. Olejniczak (red.), System prawa
prywatnego, t. 6: Prawo zobowigzan - czes$¢ ogdlna, wyd. 3, Warszawa, 1275-1392; tenze
(2019a), Umowy, w: A. Brzozowski i in., Zobowigzania. Cze$¢ ogdlna, wyd. 3, Warszawa,
129-236; tenze (2019b), Wykonanie zobowiagzan, w: A. BrzozowskKi i in., Zobowigzania. Cze$¢
og6lna, wyd. 3, Warszawa 295-333; W. Czachdrski (2009), Zobowiazania. Zarys wyktadu,
wyd. 6, Warszawa; W. Czapliriski, A. Wyrozumska (1999), Prawo miedzynarodowe publiczne.
Zagadnienia systemowe, Warszawa; J. Dmowski (2013), Prawo cywilne, w: £TP, 70-118;
J. Fornalik, K. Szczudlik (2016), Sprzeczno$¢ z zasada pacta sunt servanda jako podstawa
uchylania wyroku sadu polubownego, PPH 1, 40-45; T. Gizbert-Studnicki (1988), Zasady
ireguty prawne, PiP XLIII/3, 16-26; A. Grabowski (2009), Prawnicze pojecie obowigzywania
prawa stanowionego. Krytyka niepozytywistycznej koncepcji prawa, Krakéw; J. Koredczuk
(2015), Zasada pacta sunt servanda w prawie karnym procesowym, w: E. Kozerska, P. Sadowski,
A. Szymanski (red.), Pacta sunt servanda. Nierealny projekt czy gwarancja tadu spotecznego?,
Krakéw, 127-135; S. £ados (2009), Dobrowolne poddanie sie karze a zasada pacta sunt servanda,
w: C. Kulesza (red.), Ocena funkcjonowania porozumien procesowych w praktyce wymiaru
sprawiedliwos$ci, Warszawa; E. Letowska (1993), Podstawy prawa cywilnego, Warszawa; taz
(2017), Umowa w cieniu wtasnego mitu, Konstytucyjny.pl, 6.09.2017, [https://konstytucyjny.
pl/umowa-w-cieniu-wlasnego-mitu/]; M. Masternak-Kubiak (2003), Przestrzeganie prawa
miedzynarodowego w $wietle Konstytucji RP, Krakéw; E. Morawska (2003), Klauzula panstwa
prawnego w Konstytucji RP na tle orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego, Torun; S.E. Nahlik
(1976), Kodeks prawa traktatéw, Warszawa; £. Niewiriski (2018), PZPR a sadownictwo w latach
1980-1985. Proby powstrzymania ,solidarno$ciowej” rewolucji, Oswiecim; J. Podkowik
(2015), Wolno$¢ umoéw i jej ograniczanie w $wietle Konstytucji RP, Warszawa; S. Prutis (2018),
Instytucje podstawowe prawa prywatnego (w opozycji do regulacji prawa publicznego),
Biatystok; J. Rajski (2010), Z problematyki funkcjonowania zasady pacta sunt servanda i klauzuli
rebus sic stantibus we wspotczesnym klimacie gospodarczym, PPH 3, 4-9; W. Rozwadowski
(1986), hasto Pacta, w: W. Wotodkiewicz (red.), Prawo rzymskie. Stownik encyklopedyczny,
Warszawa, 112; G.L. Seidler (1985), Przedmarksowska mys$l polityczna, wyd. 2, Krakéw-
Wroctaw; J. Skgpski (1979), Wptyw zmiany stosunkoéw na zobowigzania. Klauzula rebus
sic stantibus, w: Z. Radwanski (red.), Studia z prawa zobowigzan, Warszawa-Poznan, 301-
317; J. Skrzydto (2016), Orzecznictwo saddéw Konstytucyjnych jako Zrddto zaktdcen zasady
pacta sunt servanda, w: B. Krzan (red.), Ubi ius, ibi remedium. Ksiega dedykowana pamieci
Profesora Jana Kolasy, Warszawa, 513-536; A. Stelmachowski (1998), Zarys teorii prawa
cywilnego, Warszawa; R. Szafarz (1997), Miedzynarodowy porzadek prawny i jego odbicie
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w polskim prawie konstytucyjnym, w: M. Kruk (red.), Prawo miedzynarodowe i wsp6lnotowe
w wewnetrznym porzadku prawnym, Warszawa, 19-43; R. Swirgon-Skok (2015), Pretorskie
pacta conventa servabo jako rzymskie korzenie zasady pacta sunt servanda, w: E. Kozerska,
P. Sadowski, A. Szymanski (red.), Pacta sunt servanda. Nierealny projekt czy gwarancja tadu
spotecznego?, Krakéw, 11-20; P. Tuleja (2016), objasnienie do art. 2, w: KRPKomSaf1, 216-252;
R. Viciano Pastor, R. Martinez Dalmau (2019), Nowy konstytucjonalizm latynoamerykanski:
podstawy dla konstrukcji doktrynalnej (2011), thum. A. Grabowski, w: STKPP, 103-137;
P. Wigzek (2015), Pacta sunt servanda versus rebus sic stantibus w $wietle prawa traktatéw,
w: E. Kozerska, P. Sadowski, A. Szymanski (red.), Pacta sunt servanda. Nierealny projekt czy
gwarancja tadu spotecznego?, Krakéw, 285-292.

[AD, AG]
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