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MAGDALENA CZECH'
UNIWERSYTET JAGIELLONSKI W KRAKOWIE

SPOLECZENSTWO OBYWATELSKIE -
WIELOSC PERSPEKTYW

Pojecie spoleczenstwa obywatelskiego, cho¢ majace swoje korzenie jesz-
cze w starozytnosci, obecng popularnos¢ w dyskursie nauk spofecznych
zawdziecza wydarzeniom, jakie na przelomie lat 80. i 90. XX wieku miaty
miejsce w krajach Bloku Wschodniego. Ow ,,wyciagniety z lamusa termin
postuzyt przede wszystkim do opisu spolecznosci Europy Wschodniej”?
i ich samoorganizacji przeciw komunistycznemu panstwu. Historyczny
moment, ktory dal impuls do wzmozonej refleksji nad spoteczenstwem
obywatelskim, juz sam w sobie wskazuje na najwazniejsze charakterystyki
tego pojecia, obecne w licznych jego odstonach. Sg nimi: zbiorowa i indy-
widualna samoswiadomos¢, suwerenno$¢, podmiotowo$¢ i oddolna aktyw-
no$¢ oraz cel widziany jako wptyw na panstwo i gospodarke.
Zamierzeniem tego artykulu jest w pierwszej kolejnosci krotkie na-
szkicowanie zZrédet refleksji nad spoleczenistwem obywatelskim i zwrdcenie
uwagi na wielorakie odczytania tego terminu. W drugiej czesci zaprezen-
towane zostaly aplikacje koncepcji spoteczenstwa obywatelskiego, ktore
pokazuja, jak szerokie - rzecz jasna wykraczajace poza wspomniany przez

! Mgr; magczech@gmail.com.
* Ch. Taylor, Kiedy mowimy: spoteczeristwo obywatelskie, [w:] Europa i spofeczen-
stwo obywatelskie. Rozmowy w Castel Gandolfo, oprac. K. Michalski, Krakéw 1994, s. 54.
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Charlesa Taylora obszar Europy Wschodniej i konkretny punkt w jej histo-
rii — otwiera ona perspektywy badawcze. Zakonczenie natomiast po§wieco-
ne jest probie wskazania, w jakim kierunku rozwija¢ sie bedzie nurt badan
nad spoleczenstwem obywatelskim.

Geneza i kierunki rozwoju koncepcji spoteczenstwa obywatelskiego

Zr6dha rozwazan nad spoteczefistwem obywatelskim najczesciej upatruje
sie w Arystotelesowskiej wizji spoleczenstwa jako przedsiewziecia etycz-
nego, podporzadkowanego wspdlnemu dobru i realizujacego sie we wspol-
nocie politycznej. Mysl Arystotelesa o cztowieku jako ,,istocie politycznej”,
instytucje greckiej agory jako przestrzeni komunikacji i kontroli sprawo-
wanej przez réwnych i wolnych obywateli nad decyzjami podejmowanymi
w kwestiach publicznych, a takze pdzniejsze rozwazania Cycerona o prawie
i cnotach obywatelskich mozna potraktowac jako podwaliny wspolczesnej
refleksji o obywatelskosci. Waznym jej fundamentem jest tez koncepcja $w.
Tomasza z Akwinu dotyczaca niezbywalnych praw z Boskiego nadania oraz
poruszane przez niego zagadnienie niestusznego prawa, w obliczu ktérego
uzasadnione jest niepostuszenstwo wobec wladzy.

Nowozytna teoria spoleczenstwa obywatelskiego rozwija sie w trzech
kierunkach’. Pierwszy z nich wiaze si¢ z teoriami klasycznego liberalizmu,
podkreslajacymi znaczenie wolnego rynku i wlasnos$ci prywatnej, legali-
zmu i indywidualnej wolnos$ci. Wyrasta on réwniez z filozofii moralnej
szkockiego o$wiecenia, z jej wizja rynku jako przestrzeni etycznej, a tak-
ze z idei umowy spolecznej oraz z filozofii Immanuela Kanta, dla ktérego
wymiar etyczny spoleczenstwa wyraza si¢ w nakazie postuszenstwa wobec
prawa jako gwaranta wolnosci obywatelskiej. Drugi, odmienny kierunek
wywodzi si¢ z klasycznych teorii konfliktu. W filozofii Georga Wilhelma
Friedricha Hegla widzimy spoteczenstwo obywatelskie jako podzielone,

? Por. G. Skapska, Spofeczeristwo obywatelskie, [w:] Encyklopedia socjologii. Su-
plement, red. Z. Bokszanski [et al.], Warszawa 2005, s. 285-289.
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zantagonizowane i oparte na partykularnych interesach, potrzebujace ra-
tunku w instytucjach panstwowych. Natomiast w koncepcji Karola Mark-
sa spoleczenstwo moze sta¢ si¢ wspolnota rzeczywiscie wolnych obywateli
dopiero po zniesieniu wlasno$ci prywatnej generujacej nieprzezwycigzalny
konflikt klasowy. Z kolei teoretycy nalezacy do trzeciego nurtu zaznacza-
ja kluczowa role, jaka w istnieniu i rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego
odgrywa sfera publiczna. Zdaniem najwazniejszego przedstawiciela tego
kierunku rozwazan, Jiirgena Habermasa, jest ona strefg kontaktu i prze-
nikania miedzy spolecznie przezywanym systemem norm, wartosci oraz
instytucji a procesami podejmowania decyzji w kwestiach politycznych
i gospodarczych. Stanowi istote Zycia zbiorowego, wyjscia jednostek ze sfer
prywatnych w celu komunikowania si¢ i wspétdziatania.

Odbicie powyzej zarysowanych nurtéw widoczne jest we wspolczes-
nych koncepcjach spoleczenstwa obywatelskiego szczegélnie wyraznie, gdy
wytycza si¢ linie demarkacyjna oddzielajaca spofeczenstwo obywatelskie od
innych obszaréw. Tu mozna rozrézni¢ koncepcje przeciwstawiajace spote-
czenstwo obywatelskie panstwu, a za kluczowq dziedzing jego dzialalnosci
uwazajace rynek (jak u Ernesta Gellnera i Johna Keyna), oraz te, w ktérych
jest ono bytem niezaleznym zaréwno od panstwa, jak i od rynku (Jiirgen
Habermas i Andrew Arato). Mozna juz w tym momencie doda¢, ze tego
typu ostre podzialy s3 wartosciowe przede wszystkim na poziomie teo-
retycznym, w praktyce za$ granice miedzy sferg obywatelska, panstwowa
i rynkiem bywaja najczesciej porowate i niedookreslone.

Debata nad obywatelskoscig jest wielowymiarowa, dlatego ze samo
pojecie spoleczenstwa obywatelskiego bywa traktowane nie tylko jako kate-
goria analityczna w naukach spolecznych, umozliwiajaca opis tego, jak jest,
badz wyjasnianie pewnego wycinka rzeczywistosci spolecznej, ale rowniez
jako kategoria normatywna, wskazujgca jak by¢ powinno, stosowana glow-
nie w filozofii spolecznej*. Poza tym pojecie spoleczenstwa obywatelskie-
go przynalezy wyraznie do dyskursu politycznego, na przyktad jako hasto

* D. Pietrzyk-Reeves, Idea spoteczeristwa obywatelskiego. Wspétczesna debata i jej
Zrédta, Torun 2012.
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programowe partii politycznych. Tu réwniez, rzecz jasna, ma ono charak-
ter normatywny i zideologizowany. Mozna wspomnie¢ jeszcze o czwartym
sjezyku”, w ktdrym moéwi sie o spoteczenstwie obywatelskim. Opisywany

miedzy innymi przez Alfreda Schiitza ideal ,,$wiatlego obywatela™

na tyle
przeniknat do szerszej $wiadomosci, ze przerdzne kwestie zwigzane z ak-
tywnoscig obywatelska sg stale obecne w medialnym dyskursie publicy-
stycznym. Cze$cig tego dyskursu sg formy dziennikarstwa obywatelskiego,
ktdre spoteczenstwo obywatelskie nie tylko opisuja, ale i wspdttworza.
Wielokierunkowo$¢ i wielowymiarowos$¢ debaty o spoteczenstwie

obywatelskim to nie jedyne komplikujace ja czynniki.

Nawet najbardziej zarliwi wyznawcy idei spoleczenstwa obywatelskie-
go nie przeczg, iz siegneli po termin niepokojaco wieloznaczny i pojecie,
ktore jest w widoczny sposdb ,niedoteoretycznione” i ,,socjologicznie
niedorozwiniete”

— pisal w 1997 roku Jerzy Szacki®. Wskazujac z jednej strony na jego liczne,
nierzadko sprzeczne definicje badz pseudodefinicje, z drugiej zwraca uwage
na szereg termindéw mu towarzyszacych i nie wyklucza, Ze moga one z po-
wodzeniem zastgpi¢ owo mgliscie zarysowane pojecie. Twierdzi sie wrecz,
ze ,spoleczenstwo obywatelskie” nie jest terminem samoistnym, lecz uza-
leznionym od innych. Mozna do nich zaliczy¢ ,demokracje partycypacyj-
ng’, ,samorzadnos¢”, ,trzeci sektor”, a takze ,,spoteczenstwo otwarte”. Brak
calkowitej jednolitosci i precyzji w definiowaniu poje¢ nie jest w naukach
spolecznych czyms zaskakujacym (ani zawsze niepozadanym), szczegélnie
w przypadku terminu opisujacego zjawisko o charakterze dynamicznym,
efemerycznym i oddolnym. Dodatkowo spoleczenstwo obywatelskie, loku-
jace sie na styku réznych porzadkdw, jest przedmiotem badan wielu nauk:

5 A. Schiitz, Swiatly obywatel. Esej o spotecznym zréznicowaniu wiedzy, ,Litera-
tura na $wiecie” 1985, nr 2, s. 269-284.

§]. Szacki, Wstep. Powrét idei spoteczeristwa obywatelskiego, [w:] Ani ksigze, ani
kupiec: obywatel. Idea spoteczeristwa obywatelskiego w mysli wspétczesnej, red. J. Szac-
ki, Krakéw - Warszawa 1997, s. 6.
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filozofii, politologii, socjologii, nauk o komunikowaniu, geografii spolecz-
nej, nauki o moralnosci, ekonomii i nauk prawnych.

Kartografia” spoteczenstwa obywatelskiego

Wydaje sie, Ze zasygnalizowane powyzej teoretyczne rozbieznosci i interdy-
scyplinarne odczytania mozna uczyni¢ kluczem do prezentacji wielorakich
perspektyw badawczych dotyczacych spofeczenstwa obywatelskiego. Moim
celem nie jest wydobycie z nich wspélnego mianownika, wydestylowanie
wiedzy o tym, co do czego wszyscy badacze spoleczenstwa obywatelskiego
sa zgodni. Zaprezentowana ponizej ,mapa’ tego zagadnienia nie rosci sobie
tez praw do kompletnosci, ma raczej obrazowac wielos¢ podejs¢ do tej pro-
blematyki, réwniez ulokowanych na styku dyscyplin i dyskursow.

Jesli uwzgledni sie liczbe odwolan, takze krytycznych, oraz obecnos¢
w zestawieniach bibliograficznych i antologiach poswigconych tej tematyce,
szereg prac powstatych w ostatnim ¢wier¢wieczu dostarczajacych modeli
teoretycznych i empirycznych do badan nad réznymi przejawami spote-
czenstwa obywatelskiego mozna uzna¢ za szczeg6lnie inspirujgce. Naleza
do nich mig¢dzy innymi ksigzki amerykanskiego politologa Roberta Put-
nama. W publikacji Demokracja w dziataniu. Tradycje obywatelskie we
wspotczesnych Wloszech’ ukazuje on site zwigzku miedzy tradycja zaanga-
zowania obywatelskiego a sprawnoscig instytucji demokratycznych, pod-
kreslajac role wiezi poziomych i stowarzyszen obywatelskich oraz potwier-
dzajac empirycznie tezy stawiane poéltora wieku wczesniej przez Alexisa
de Tocqueville’a w pracy O demokracji w Ameryce. Z kolei w bestsellerowej
wrecz ksigzce Samotna gra w kregle. Upadek i odrodzenie wspélnot lokal-
nych w Stanach Zjednoczonych® Putnam wyjasnia spadek zaangazowania

’R. Putnam, Demokracja w dziataniu. Tradycje obywatelskie we wspdtczesnych
Wioszech, Krakéw — Warszawa 1997.

8 Idem, Samotna gra w kregle. Upadek i odrodzenie wspélnot lokalnych w Stanach
Zjednoczonych, Warszawa 2008.



164 MAGDALENA CZECH

obywatelskiego w Ameryce za pomocg zaczerpnietego od socjologa Jamesa
Colemana pojecia kapitatu spotecznego, silnie sprzezonego z kwestig za-
ufania do innych obywateli, ale takze do instytucji politycznych. Kapitat
ten spada na przyklad z powodu zwiekszajacej si¢ mobilnosci geograficznej
i spotecznej, prywatyzacji i indywidualizacji spedzania czasu wolnego oraz
kruchoéci wigzi rodzinnych.

Problem europejskiego spoleczenstwa obywatelskiego zostat podjety
przez Jirgena Habermasa migdzy innymi w stynnym eseju Obywatelstwo
i tozsamos¢ narodowa. Rozwazania nad przyszloscig Europy’. Habermas, ob-
serwujac proces integracji europejskiej, zintensyfikowany przy okazji podpi-
sania traktatu z Maastricht, dostrzega stabos¢ europejskiego spoteczenstwa
obywatelskiego wynikajaca z barier dla demokracji deliberatywnej zwigza-
nych z brakiem rozwinietej sfery publicznej. Kluczowa dla ksztaltowania sie
opinii publicznej debata miedzy obywatelami w wielojezycznej Europie jest
na razie niedostatecznie rozwinigta. Na razie — poniewaz Habermas wigze
nadziej¢ na wytworzenie si¢ europejskiej obywatelskiej struktury komuni-
kacyjnej z rosnaca mobilnoscig i co za tym idzie — zwigkszajaca si¢ liczba
interakcji miedzy obywatelami panstw Europy. Warto dodag, ze teoria Ha-
bermasa stala si¢ baza dla innej klasycznej juz pracy dotyczacej spoleczen-
stwa obywatelskiego, tym razem z dziedziny nauk o polityce, mianowicie
dla Civil Society and Political Theory' Jeana L. Cohena i Andrew Araty.

Do kanonu prac nad spoleczenstwem obywatelskim nalezg takze
ksigzki politologa specjalizujacego sie w kwestiach zwigzanych z demokra-
cja w Europie i Australii, Johna Keana. W Civil Society. Old Image, New
Visions' omawia on migdzy innymi sposoby rozumienia dystynkcji spo-
teczenstwo obywatelskie — panstwo oraz podejmuje w tym kontekscie pro-
blematyke wladzy, wlasnosci i przemocy. Natomiast w pracy Global Civil
Society??, o tytule nie przez przypadek zakonczonym znakiem zapytania,

?]. Habermas, Obywatelstwo a tozsamos$¢ narodowa. Rozwazania nad przyszto-
scig Europy, Warszawa 1993.

J.L. Cohen, A. Arato, Civil Society and Political Theory, Cambridge 1992.

'']. Keane, Civil Society. Old Image, New Visions, Cambridge 2006.

12 Idem, Global Civil Society?, Cambridge 2003.
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przedstawia watpliwosci zwigzane z ,,kosmokracja’, ale przede wszystkim
wystepuje w roli promotora idei spoleczenstwa obywatelskiego o zasiegu
globalnym, ,,spoleczenstwa spoleczenstw”, widzac w nim obiecujagcy poten-
cjal wobec pesymistycznych nastrojow antyglobalistycznych.

Wazng dla republikanskiej tradycji rozwazan nad spoleczenstwem
obywatelskim pozycja jest zbidr esejéow brytyjskiego politologa Davida
Millera zatytulowany Citizenship and National Identity®. Miller, postrze-
gajac narody jako wspolnoty etyczne, w solidarnosci narodowej widzi site
napedowa dla aktywnosci obywatelskiej, ktérej brak w - nieudanych jak
dotad - projektach obywatelstwa transnarodowego.

Za przetomowe dla wspoélczesnej polskiej debaty prace poswigcone
koncepcjom spoteczenstwa obywatelskiego uznaje si¢ czesto Pigc tekstow
o spoteczeristwie obywatelskim' Piotra Ogrodzinskiego i artykul Franciszka
Drausa Pojecie spoleczeristwa cywilnego (obywatelskiego)”, a takze poprze-
dzone wstepami antologie przektadéw tekstow zagranicznych pod redakeja
Jerzego Szackiego'® oraz Krzysztofa Michalskiego'. Pézniejsze publikacje
to miedzy innymi socjologiczna analiza autorstwa Stanistawa Kozyra-Ko-
walskiego Socjologia, spoteczeristwo obywatelskie i paristwo'®, tom nieco bar-
dziej publicystyczny Wiktora Osiatynskiego Rzeczpospolita obywateli*
oraz praca zbiorowa Samoorganizacja spoteczeristwa polskiego: trzeci sek-
tor*® czy wspomniana juz praca politologiczna Doroty Pietrzyk Reeves”.
Niedawno wydang publikacja przedstawiajaca szeroki wachlarz przejawdw

B D. Miller, Citizenship and National Identity, Cambridge 2000.

" P. Ogrodzinski, Pigc tekstow o spoleczeristwie obywatelskim, Warszawa 1991.

'3 F. Draus, Pojecie spoteczeristwa cywilnego (obywatelskiego), [w:] Prawa czlo-
wieka w spoleczeristwie obywatelskim, red. A. Rzeplinski, Warszawa 1993, s. 11-22.

16 Ani ksigze, ani kupiec..., op. cit.

7 Europa i spoteczenistwo obywatelskie..., op. cit.

18 S. Kozyr-Kowalski, Socjologia, spoleczeristwo obywatelskie i paristwo, Po-
znan 2004.

19 W. Osiatynski, Rzeczpospolita obywateli, Warszawa 2004.

20 Samoorganizacja spoteczeristwa polskiego: trzeci sektor, red. P. Glinski [et al.],
Warszawa 2002.

' D. Pietrzyk-Reeves, Idea spoteczeristwa obywatelskiego..., op. cit.
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spoleczenstwa obywatelskiego w Polsce i krytykujaca model ,,odgérnego”
tworzenia obywatelskosci jest praca pod redakcja Kerstin Jacobsson i Elz-
biety Korolczuk pt. Civil Society Revisited. Lessons from Poland*.

Obraz wspdldziatajacych obywateli jako sity przeciwstawiajacej si¢ nie-
demokratycznej wladzy stal sie, jak juz zostalo wspomniane, bodzcem do
podjecia na nowo problematyki spoleczenstwa obywatelskiego. Szczegolna
role przypisuje sie¢ tu spoleczenstwom panstw Bloku Wschodniego z punktu
widzenia zaréwno historii (,,historie Europy Srodkowo-Wschodniej minio-
nego dziesigciolecia mozna w istocie zapisa¢ jako histori¢ walki o spole-
czenstwo obywatelskie”), jak i antropologii (,,Aspiracja do spoteczenstwa
obywatelskiego zrodzita si¢ ze spotecznych warunkéw Wschodniej Europy
i $wiata sowieckiego™*). Istnieje caly szereg publikacji poswigconych zwiaz-
kom pomigdzy transformacjg a spoleczenistwem obywatelskim w tej czesci
Europy. Nalezg do nich miedzy innymi prace Grzegorza Ekierta®, praca
zbiorowa pod redakcja Piotra Sztompki Imponderabilia wielkiej zmiany.
Mentalnos¢, wartosci i wigzi spoteczne czasow transformacji*®, Juliusza Gar-
dawskiego Przyzwolenie ograniczone. Robotnicy wobec rynku i demokracji”’
czy Davida Osta Solidarity and the Politics of Anti-Politics. Opposition and
Reform in Poland since 1968* oraz Andrew Araty From Neo-Marxism to
Democratic Theory. Essays on the Critical Theory of Soviet-Type Societies®.

22K. Jacobsson, E. Korolczuk, Civil Society Revisited. Lessons from Poland, Lon-
don - Oxford 2017.

2T. Garton Ash, Pomimo i wbrew. Eseje o Europie Srodkowej, Londyn 1990, s. 181.

* E. Gellner, Conditions of Liberty. Civil Society and Its Rivals, New York 1994, s. 54.

2 G. Ekiert, The State Against Society: Political Crises and Their Aftermath in East
Central Europe, Princeton 1996; G. Ekiert, J. Kubik, Rebellious Civil Society. Popular
Protest and Democratic Consolidation in Poland, 1989-1993, Ann Arbor 1999.

26 P, Sztompka, Imponderabilia wielkiej zmiany. Mentalnos¢, wartosci i wiezi
spoleczne czasow transformacji, Warszawa — Krakéw 1999,

?7]. Gardawski, Przyzwolenie ograniczone. Robotnicy wobec rynku i demokracji,
Warszawa 1996.

2 D. Ost, Solidarity and the Politics of Anti-Politics. Opposition and Reform in
Poland since 1968, Philadelphia 1990.

» A. Arato, From Neo-Marxism to Democratic Theory. Essays on the Critical The-
ory of Soviet-Type Societies, New York 1993.
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Pewnego rodzaju kodg dla badan nad obywatelskim wymiarem prze-
mian politycznych w Europie Srodkowo-Wschodniej s3 prace ukazujace,
jak po swoistym obywatelskim wzmozeniu zaangazowanie w oddolne
dzialania radykalnie spadlo. Nalezy do nich miedzy innymi oparta na ba-
daniach poréwnawczych ksigzka Marka Morje Howarda The Weakness of
Civil Society in Post-Communist Europe®®, dotyczaca spolteczenstwa polskie-
go praca Jerzego Szackiego Liberalizm po komunizmie®, a takze tomy pod
redakcja Marka Nowaka i Michata Nowosielskiego Czy spoteczny bezruch?
O spoleczenistwie obywatelskim i aktywnosci we wspdlczesnej Polsce’® oraz
Barbary Krauz-Mozer i Piotra Borowca Czas spoleczeristwa obywatelskie-
go. Miedzy teorig a praktykg®. Nowy kontekst dla badan nad niektérymi
spoleczenstwami postsocjalistycznymi dalo ich przystapienie do Unii Euro-
pejskiej, co zostalo wyeksponowane w pracach z zakresu socjologii*, prawa
i politologii®.

Emancypacyjny wymiar dzialan obywatelskich i spoteczenstwa oby-
watelskiego w kontekscie politycznym, krytycznie nazywanego przez an-
tropologa Jacka Goody’ego ,,bronig stabych™9, jest tematem przewodnim
dla badan poswieconych wielu spoteczenistwom. Do wybitnych analiz sy-
tuacji w postfrankistowskiej Hiszpanii nalezy praca Victora Pereza Diaza
Powrét spoteczeristwa obywatelskiego w Hiszpanii®’. Kontekst Rosji i panstw

% M.M. Howard, The Weakness of Civil Society in Post-Communist Europe, Cam-
bridge 2003.

' J. Szacki, Liberalizm po komunizmie, Krakéw — Warszawa 1994.

> M. Nowak, M. Nowosielski, Czy spofeczny bezruch? O spoleczeristwie obywa-
telskim i aktywnosci we wspolczesnej Polsce, Poznan 2006.

¥ B. Krauz-Mozer, P. Borowiec, Czas spoteczeristwa obywatelskiego. Miedzy teo-
rig a praktykg, Krakow 2006.

* Samoorganizacja spoleczeristwa polskiego: I1I sektor i wspélnoty lokalne w jed-
noczgcej sig¢ Europie, red. P. Glinski [et al.], Warszawa 2004.

> E. Le$, Organizacje non-profit w nowej polityce spotecznej w Polsce na tle euro-
pejskim, Warszawa 2013.

*]. Goody, Civil Society in an Extra-European Perspective, [w:] Civil Society:
History and Possibilities, red. S. Kaviraj, S. Khilnani, Cambridge 2001, s. 149-164.

7' V. Perez Diaz, Powrét spoteczeristwa obywatelskiego w Hiszpanii, Krakow —
Warszawa 1996.
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baltyckich opisuje migdzy innymi Anders Uhlin w pracy Post-Soviet Civil
Society®. Natomiast realia ruchéw spotecznych we wspoétczesnej Rosji bada
Samuel A. Greene®.

W tomie pod redakcja Abadiara M. Ibrahima opisano afrykanskie da-
zenia do demokratyzacji zaposredniczone poprzez dzialania obywatelskie®’,
natomiast w pracy Civil Society and the Political Imagination in Africa pod
redakcjg Johna L. Comaroffa i Jean Comaroff*! przeanalizowano zwigzki
pojecia spoleczenstwa obywatelskiego z dziedzictwem kolonializmu i 13-
czace sie z tym naduzycia w dyskursie populistycznym w krajach Afryki.
Trajektorie napie¢ migdzy partig komunistyczng a przejawami chinskiego
spoleczenstwa obywatelskiego opisuje Willy Wo-Lap Lam w ksigzce The
Fight for China’s Future: Civil Society vs. the Chinese Communist Party*,
natomiast obserwowang obecnie z ogromng uwaga sytuacje spoteczenstwa
obywatelskiego w Hongkongu przedstawia Elaine Chan w artykule Hong
Kong 2007-2017: a backlash in civil society*’. Naukowe publikacje na temat
spoleczenstwa obywatelskiego staja si¢ echem wielkich protestow spolecz-
nych, takich jak Arabska Wiosna** czy Euromajdan na Ukrainie®.

W kontekscie panstw demokratycznych, gdy méwi sie o ,walce” spo-
teczenstwa obywatelskiego, jako przeciwnika widzi si¢ raczej globalne

3% A. Uhlin, Post-Soviet Civil Society. Democratization in Russia and the Baltic
States, London 2006.

¥ S.A. Greene, Moscow in Movement. Power and opposition in Putin’s Russia,
Stanford 2014.

1 A.M. Ibrahim, The Role of Civil Society in Africa’s Quest for Democratization,
London - New York 2015.

1 Civil Society and the Political Imagination in Africa, red. ].L. Comaroft, J. Co-
maroff, Chicago 1999.

2'W. Wo-Lap Lam, The Fight for China’s Future: Civil Society vs. the Chinese
Communist Party, London - New York 2019.

 E. Chan, J. Chan, Hong Kong 2007-2017: a backlash in civil society, ,,Asia Pacific
Journal of Public Administration” 2017, nr 39 (2), s. 135-152.

* The Arab Spring, Civil Society, and Innovative Activism, red. C. Cakmak, New
York 2017.

> Civil Society in Post-Euromaidan Ukraine: From Revolution to Consolidation,
red. N. Shapovalova, O. Burlyuk, Stuttgart 2018.
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korporacje*® badz réznego rodzaju problemy spoteczne, takie jak korupcja
i przestepczo$c¢, dyskryminacja ze wzgledu na ple¢*, sytuacja mniejszosci
etnicznych®, kwestie zwigzane z migracjami®® oraz ekologiag®. Zagadnie-
nie obywatelskosci $cisle faczy sie tu z zyciem codziennym, co pokazuja
badania nad sgsiedztwem®, ksztaltowaniem przestrzeni miejskiej>® oraz
rodzicielstwem®*.

Poza analizami odpowiadajacymi na pytanie, z czym zmaga si¢ spo-
leczenstwo obywatelskie, istnieje calty zbior prac poswigconych temu, jakie
formy moze to spoleczenstwo przybiera¢. W tym kontekscie mowi sie o sek-
torze organizacji non profit sktadajacym sie z instytucji niekomercyjnych,
ktérych funkcjg jest zaspokajanie roznorakich potrzeb publicznych. Cie-
kawie, w perspektywie poréwnawczej, pisza o nim Helmut Anheir i Lester
Salamon>. W dziedzinie sektora niekomercyjnego wiele méwi sie tez o tzw.
nowym zarzadzaniu publicznym (New Public Management), polegajacym

6 K.M. Buckley, Global Civil Society and Transversal Hegemony. The Globaliza-
tion-Contestation Nexus, London 2013.

4 D. Torsello, The New Environmentalism? Civil Society and Corruption in the
Enlarged EU, London 2012.

8 A. Ozgiir Keysan, Activism and Women’s NGOs in Turkey, London — Oxford 2019.

* Globalization, Minorities and Civil Society: Perspectives from Asian and We-
stern Cities, red. K. Hasegawa, N. Yoshihara, Melbourne 2008.

0 Migration, Civil Society and Global Governance, red. C. Schierup [et al.], Lon-
don 2019.

' E. Nulman, Climate Change and Social Movements: civil society and the de-
velopment of national climate change policy, Basingstoke — New York 2015; I. Boran,
Political Theory and Global Climate Action. Recasting the Public Sphere, London 2018.

32 M.. Smagacz-Poziemska, Praktyki Zycia codziennego w wielkomiejskim osiedlu:
ku nowym formom zycia wspélnotowego?, ,Miscellanea Anthropologica et Sociologi-
ca” 2018, nr 1 (19), s. 230-251.

3 Partycypacja spoteczna w planowaniu przestrzennym. Konferencja Towarzy-
stwa Urbanistow Polskich Oddziatu w Warszawie oraz Biura Architektury i Planowania
Przestrzennego Urzedu m. st. Warszawy: Warszawa, 6 maja 2014, Warszawa 2014.

>t K. Fabian, E. Korolczuk, Rebellious Parents: Parental Movements in Central-
-Eastern Europe and Russia, Bloomington 2017.

> H. Anheir, L. Salamon, The Nonprofit Sector in Comparative Perspective,
[w:] The Nonprofit Sector. A Research Handbook, red. W. Powell, R. Steinberg, Haven
2006, s. 89-114.


https://www.bloomsbury.com/us/author/asuman-ozgur-keysan
https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_book_1?ie=UTF8&field-author=Koichi+Hasegawa&text=Koichi+Hasegawa&sort=relevancerank&search-alias=books
https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_book_2?ie=UTF8&field-author=Naoki+Yoshihara&text=Naoki+Yoshihara&sort=relevancerank&search-alias=books
https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_book_1?ie=UTF8&field-author=Carl-Ulrik+Schierup&text=Carl-Ulrik+Schierup&sort=relevancerank&search-alias=books
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na kooperacji instytucji panstwowych i samorzadowych (takze w sferze
finansowania) z organizacjami pozarzagdowymi®*t. Wazny obszar zainte-
resowania badawczego stanowi réwniez styk organizacji pozarzadowych
z sektorem gospodarki. Pisze sie tu o przedsigbiorstwach spolecznych”,
spoldzielczo$ci®® i — w szerszej perspektywie — o gospodarce spolecznej, jak
w waznej dla polskiego pismiennictwa pracy faczacej perspektywy socjolo-
giczng i ekonomiczng pt. Ekonomia spoteczna w Polsce: osiggnigcia, bariery
rozwoju i potencjat w Swietle wynikéw badar pod redakcja Anny Gizy-Po-
leszczuk i Jerzego Hausnera®.

Szczeg6lnym rodzajem instytucji pozarzadowych (Non-Governmental
Organizations) sg te z nich, ktore nastawione sg na dzialania na rzecz dlu-
goterminowego spoteczno-ekonomicznego rozwoju w perspektywie mig-
dzynarodowej. INGDO (International Non-Governmental Development
Organizations), np. Oxfam, prowokuja do stawiania pytan dotyczacych
wplywu (zachodniego) spoleczenstwa obywatelskiego na zmiang¢ spotecz-
ng w krajach o zupetnie innej specyfice kulturowej. Pytania takie zawarte
s3 miedzy innymi w ksigzce Dorothei Hilhorst, badajacej prace NGDOs na
Filipinach®.

Czasami organizacje o charakterze woluntarystycznym typologizuje
sie ze wzgledu na zakres zmiany, do jakiej maja si¢ przyczynia¢. Opisu-
je sie wiec organizacje oddolne dzialajace lokalnie, taczace niewielkie cza-
sem spotecznosci dla rozwigzania konkretnego problemu, np. dotyczacego

** R. Rhodes, The New Governance: Governing without Government, ,Political
Studies” 1996, nr 44 (4), s. 652-667; Wspotpraca sektora obywatelskiego z administracjg
publiczng, red. M. Rymsza, Warszawa 2004.

7 M. Nyssens, Social Enterprise: At the Crossroads of Market, Public Policies and
Civil Society, London 2006.

8 M. Kawa, Znaczenie spotdzielni w walce z wykluczeniem spotecznym i finanso-
wym, [w:] Wykluczenie spoteczne. Diagnoza, wymiary i kierunki dziatan, red. M. Po-
krzywa, S. Wilk, Rzeszow 2013, s. 379-395.

% A. Giza-Poleszczuk, J. Hausner, Ekonomia spoteczna w Polsce: osiggnigcia, ba-
riery rozwoju i potencjat w swietle wynikow badan, Warszawa 2008.

% D. Hilhorst, The Real World of NGOs: Discourses, Diversity and Development,
London 2003.
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kwestii sgsiedzkich®. Méwi si¢ takze o organizacjach, ktérym zalezy na
bardziej dtugofalowych efektach, ale wcigz w ograniczonej dziedzinie, jak
wzmocnienie pozycji marginalizowanej mniejszosci. Nazywane sg one or-
ganizacjami zmiany spotecznej, SCO (Social Change Organizations)®. Ist-
nieja tez organizacje o najbardziej zlozonej strukturze, dazace do zmian
najszerzej zakrojonych i najglebszych. Do nich zalicza sie ,,stare” ruchy
spoleczne, takie jak ,Solidarno$¢”, a takze tzw. nowe ruchy spoteczne, do
ktérych nalezg na przyktad srodowiska alterglobalistyczne i ekologiczne
taczace ludzi z catego $wiata®. To o nowych ruchach spotecznych pisze sie
najczesciej jako o globalnym spoleczenstwie obywatelskim, takze w §wiet-
le zmian technologicznych ulatwiajacych komunikacje za posrednictwem
internetu, dzieki ktorej miataby wyksztalci¢ sie globalna sfera publiczna®.

/akonczenie

Powr6t do szerokiego, globalnego planu rozwazan nad spoleczenstwem
obywatelskim sktania do namystu nad nowymi tendencjami w badaniach
nad spoleczenstwem obywatelskim. Jedng z nich wydaje si¢ namyst nad
zréznicowaniem i niejednoznacznoscig podmiotdw tworzacych wspotczes-
ne spoteczenstwo obywatelskie®. Drugi nurt zawraca spojrzenie badacza ku
niemu samemu i dotyczy spolecznego zaangazowania przedstawicieli nauk

§''S. Goldsmith, Putting Faith in Neighborhoods: Making Cities Work through
Grassroots Citizenship, Washington 2002.

62 C. Chetkovich, F. Kunreuther, From the Ground Up: Grassroots Organizations
Making Social Change, Ithaca - London 2006.

8 D. della Porta [et al.], Globalization from Below: transnational activists and
protest networks, Minneapolis 2006; J. Smith, Social Movements for Global Democracy,
Baltimore 2007.

¢ H. Anheier [et al.], Global Civil Society, New York 2003.

6 B. Lewenstein, E. Zielinska, Poszerzanie granic sektora pozarzgdowego. W stro-
ne patainstytucji, dziatan hybrydowych i sieci spotecznych, [w:] Falujgca obywatel-
skos¢. Stare wzory. Nowe tendencje, red. W. Misztal, A. Koscianski, Warszawa 2019,
s. 143-180.
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spotecznych. Na University of California w 2018 roku zalozono czasopi-
smo ,,Civic Sociology” (,,Socjologia obywatelska”). Ma ono stanowic¢ swoistg
»trzecig droge” pomiedzy idealem calkowitego odcinania si¢ badaczy od
zaangazowania spolecznego i politycznego na rzecz ich bezstronnego opisu
a wzorami nauki jako krytyki spotecznej, w pelni zaangazowanej, w ktd-
rej badacz jednocze$nie petni funkcje rzecznika badanej grupy. W ramach
socjologii obywatelskiej rola badacza miatoby si¢ sta¢ przede wszystkim
zdiagnozowanie konkretnego problemu (branzowego lub dotyczacego spo-
tecznosci lokalnej), osadzenie go w Mertonowskiej teorii $redniego zasie-
gu, a takze zaproponowanie rozwigzan, ktére potem bytyby przedmiotem
mozliwie inkluzywnej dyskusji. W ten sposéb badacze nie tylko opisywa-
liby trzeci sektor, lecz réwniez brali czynny udzial w jego ksztaltowaniu.
Moéwiliby$my wéwczas o postepujacej hybrydyzaciji nie tylko spoteczenstwa
obywatelskiego, ale takze dyskursu na jego temat.
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