ANTONI PLOSZCZYNIEC

ASCEZA 1 CZLOWIEK

STUDIUM ANTROPOLOGII FILOZOFICZNE]
HENRYKA ELZENBERGA






ASCEZA I CZLtOWIEK






ANTONI PLOSZCZYNIEC

ASCEZA 1 CZLOWIEK

STUDIUM ANTROPOLOGII FILOZOFICZNE]
HENRYKA ELZENBERGA

KRAKOW 2021



© Copyright by Antoni Ploszczyniec

Instytut Filozofii i Socjologii Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji
Narodowej w Krakowie

@ hittps://orcid.org/0000-0002-9111-9773

D4 antoni.ploszczyniec@up.krakow.pl

Recenzenci
prof. Lestaw Hostynski
prof. Agnieszka Nogal

Redakcja
Agnieszka Adamczyk-Karwowska

Projekt okladki
Lestaw Stawinski

ISBN 978-83-8138-502-2 (druk)
ISBN 978-83-8138-503-9 (on-line, pdf)
https://doi.org/10.12797/9788381385039

Na oktadce wykorzystano fotografie fragmentu popiersia Marka Aureliusza z muzeum
w Luwrze (domena publiczna)

Publikacja dofinansowana przez Wydziat Nauk Humanistycznych Uniwersytetu
Pedagogicznego im. KEN w Krakowie

WYDAWNICTWO KSIEGARNIA AKADEMICKA
ul. $w. Anny 6, 31-008 Krakow

tel./faks: 12 431-27-43, 12 421-13-87

e-mail: publishing@akademicka.pl

Ksiegarnia internetowa: https://akademicka.com.pl


https://orcid.org/0000-0002-9111-9773
https://orcid
https://orcid.org/0000-0002-9111-9773

Rodzicom






~Czlowiek jest czems$, co pokonanem by¢ powinno”

Friedrich Nietzsche

»Czlowiek, to potworna kabata, w jaka wdal si¢ byt; co z niej wyniknie?”
Henryk Elzenberg

»Zatem mowilem, trzeba przemawia¢ do tego, co w czlowieku jest wieczne.
Ale co w cztowieku jest wieczne? W tym tkwi caly dowcip.”

Henryk Elzenberg
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Wprowadzenie

»l...] jest zle i lepiej nie bedzie™'. Przytoczony fragment jest najdobitniejszym wyrazem

pesymistycznej oceny rzeczywistosci dokonanej przez Henryka Elzenberga. Te stowa
w szczegolno$ci wyrazajg Elzenbergowski obraz kondycji ludzkiej. Cztowiek ma ztg wole
i nie ma podstaw do przewidywan, aby w skali globalnej doszlo do znaczacej poprawy.
Jednakze pesymizm mozna przezwyciezac. Czlowiek jest z natury zly, ale moze si¢ dosko-
nali¢, a praktyka majgca zasadniczg role w samodoskonaleniu to asceza.

Przedmiotem pracy jest antropologia filozoficzna Elzenberga ze szczegélnym
uwzglednieniem jego koncepcji ascezy, ujetej jako niezbedna podstawa tworzenia kul-
tury oraz czynnik nadajacy cztowiekowi (specyficznie rozumiane przez autora Ktopotu
z istnieniem) cztowieczenstwo.

Niniejsza rozprawa zatytulowana jest Asceza i czfowiek, poniewaz jest poswiecona
konstytutywnym zwigzkom zachodzacym miedzy asceza a cechami swoiscie ludzkimi,
stanowigcymi o byciu czlowiekiem par excellence. Tytul monografii nawigzuje do ksigzki
Wartos¢ i cztowiek, ktora porusza zagadnienia z zakresu aksjologii i antropologii filozo-
ficznej. Tytul wspomnianej publikacji podkresla, ze w ujeciu Elzenberga, refleksja nad
naturg czlowieka i jego kondycja oraz tematyka aksjologiczna sg sobie bliskie.

Gléwnym celem pracy jest calosciowa i systematyczna rekonstrukcja antropologii
filozoficznej Elzenberga polaczona z opisem roli ascezy w Elzenbergowskiej filozofii
czlowieka. Zadania pracy sa wylacznie egzegetyczne. Z uwagi na systematyczny charak-
ter rekonstrukcji praca daje wglad w cato$¢ koncepcji torunskiego mysliciela. Opraco-
wanie koncepcji ascezy zawartej w pismach autora Klopotu z istnieniem jest zadaniem
szczegllnie waznym, poniewaz asceza warunkuje istnienie i rozwdj kultury, a kultura
sprawia, ze czlowiek osigga cztowieczenstwo i przekracza czysto biologiczny wymiar
istnienia. Koncepcja ascezy wymaga wyczerpujacego omdwienia, poniewaz Elzenber-
gowska antropologia filozoficzna moze by¢ gruntownie zrozumiana wtedy, gdy zostanie
rozwazona w kontekscie jego refleksji nad ascezg i kultura.

Drugim celem ksigzki jest uprawomocnienie kilku tez i hipotez badawczych.
Gléwna teza, ktorej trafnos¢ i waznos¢ w kontekscie badan nad myséla autora Préb
kontaktu chciano wykazaé, brzmi: w filozofii Elzenberga praktyka asce-
tyczna odgrywa role kulturotwoérczg, a sama kultura ma wymiar

! H. Elzenberg, Klopot z istnieniem. Aforyzmy w porzgdku czasu, Krakéw 1994, Pisma t. 2, s. 239
(111936 r.). Kontekst przytoczonej wypowiedzi Elzenberga pierwotnie dotyczyt historiozofii, niemniej
wydaje si¢, Ze wspomniany cytat syntetycznie wyraza ogélny pesymizm autora Préb kontaktu.



16 Wprowadzenie

paideutyczny,poniewaz dzieki niej cztowiek doskonali sig, zbli-
za si¢ do uniwersalnego ideatu oraz realizuje swojg istote, przez
co staje sie cztowiekiem par excellence. Torunski filozof nie nazwal swej
koncepcji explicite ,,paideutyczng’, lecz przypisywat kulturze cechy, ktore wskazuja, ze ist-
niejg wazkie r a ¢ j e pozwalajace w sposob uzasadniony okresli¢ jego koncepcje kultury
mianem paideutycznej (w znaczeniu omawianym przez Wernera Jaegera). Asceza odgry-
wa kluczowa role w Elzenbergowskiej filozofii czlowieka, poniewaz poprzez asceze czto-
wiek staje sie (w pelni) czlowiekiem. Stad niepodobna zajmowac si¢ antropologia filozo-
ficzng autora Klopotu z istnieniem w oderwaniu od jego filozofii kultury: rekonstrukcja
pierwszego pociaga za sobg drugie i na odwrot.

Cze$¢ pozostalych tez i hipotez badawczych, ktére w niniejszej rozprawie maja by¢
uzasadnione i obronione, stanowi rozwinigcie, uzupelnienie lub uszczegélowienie tezy
gléwnej, a pozostale majg charakter poboczny, cho¢ zwigzany z poruszang problematyka:
a) nie tylko aksjologia Elzenberga wplywala na ksztalt jego antropologii filozoficznej, ale

réwniez zachodzil stosunek odwrotny: filozofia czlowieka autora Ktopotu z istnieniem
zwrotnie warunkowata jego filozofie wartosci. Obie dyscypliny w filozofii Elzenberga byty
wzajemnie sprzezone, a najistotniejszy udzial we wzajemnym warunkowaniu si¢ antropo-
logii filozoficznej i aksjologii odgrywata koncepcja ascezy. Teza ostabia aksjocentryczny
charakter refleksji Elzenberga: w centrum jego zainteresowan tkwita problematyka aksjo-
logiczna, lecz zrédta rozwoju jego filozofii nie majg charakteru czysto aksjologicznego;

b) kolejna z dodatkowych tez glosi, ze autor Ktopotu z istnieniem byt wspotczesnym
kontynuatorem klasycznej tradycji paideutycznej. Elzenbergowska koncepcja ascezy,
a w szczegdlnosci uwazanie jej za podstawe kultury i autentycznego czlowieczenstwa,
wyraza antyczng ,,troske o wlasng dusze” oraz starozytny, uniwersalny i wiecznotrwaty
ideat cztowieczenstwa, ktdry mozna realizowac wylacznie w kulturze i przez kulture;

¢) celem pracy jest uprawomocnienie hipotezy, wedlug ktdrej pesymizm Elzenberga sta-
nowi wlasciwy kontekst dla ujecia caloksztaltu antropologii filozoficznej torunskiego
myéliciela. Uzasadnienie opiera si¢ w szczegolnosci na waznosci jego koncepcji asce-
zy, ktéra odgrywa istotng role w przezwyciezaniu pesymizmu;

d) zamierzono uzasadnic¢ hipoteze, zgodnie z ktorg z zalozen przyjmowanych w Elzen-
bergowskiej koncepcji kultury oraz filozofii wartoéci wynika, ze kultura jest realizo-
wana nie tylko w czynach oraz w aktach poznawczych i kontemplacyjnych, ale row-
niez w aktach uczuciowych. Uczucia sg doniostym elementem tworczo$ci kulturalne;j
w nie mniejszym stopniu niz kontemplacja, poznanie i czyny;

e) Ww rozprawie postawiona jest hipoteza, ze ascetyzm stanowi trwaly element Elzenber-
gowskiej refleksjii, cho¢ przybieral on rézne formy. Dotyczy to zwlaszcza tzw. ,,przefomu
mistycznego’, w ktorym konstytutywna role odgrywa odwrdcenie sie od ,,tego $wiata’, akt
o charakterze poniekad ascetycznym. Przejscie od ,,religii kultury do »religii« w ogdle™

2 Ibidem,s. 473 (15 VI 1963 r.).
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stanowi kontynuacje watkow ascetycznych w filozofii Elzenberga, cho¢ zmieniajacg sie

pod wieloma wzgledami.

W rozprawie wykorzystano metode rekonstrukcyjna, metode opisowa, metody analizy
pojeciowej, jezykowej i problemowej oraz metode fenomenologiczng. Najwazniejsza role
odgrywa metoda rekonstrukcyjna, poniewaz celem pracy jest odtworzenie calosci Elzenber-
gowskiej filozofii cztowieka, ze szczegdlnym uwzglednieniem jego koncepcji ascezy.

Przedstawiona w niniejszej rozprawie rekonstrukcja antropologii filozoficznej autora
Wartosci i cztowieka ma charakter hipotetyczny. Gléwna przestanke dla takiego ujecia
zadania odtworzenia Elzenbergowskiej koncepcji cztowieka stanowi aporetyczny charak-
ter ,,systemu” Elzenberga oraz stan Zrédel badawczych, bowiem wiele tekstéw filozofa,
do ktérych niniejsza rozprawa si¢ odwoluje, to szkice, notatki i referaty w formie rekopi-
sow. Wiele z nich nie bylo przeznaczonych do druku. Wydaje sie, ze korzystanie z owych
rekopisow jest metodologicznie uzasadnione, a nawet powinno sie¢ do nich odwotywac.
»Inedita Elzenberga stanowia bowiem integralng i bardzo wazna cze$¢ jego dorobku
naukowego i muszg by¢ uwzglednione przez badacza zmierzajacego do catosciowego
uchwycenia mysli teoretycznej autora Klopotu z istnieniem’™.

Rekonstrukcja wszak powinna odbywac¢ si¢ nie bez ostrozno$ci. Wazne trudnosci
wymienia Jan Zubelewicz.

Podczas analizy rekopisdw moga pojawic¢ si¢ powazne problemy chronologiczne. Niestety,
w dosy¢ wielu przypadkach rekopis nie zawiera jednoznacznej daty powstania. Elzenberg albo
nie napisat daty, albo napisana data jest niewyrazna, albo zapisany jest tylko dzien i miesiac, ale
brakuje roku. W zwiazku z tym, dopiero na drodze posredniej — poprzez analize innych tekstow
lub innych danych, trzeba okresla¢ przyblizona date albo konkretny rok, w przypadku gdy
podany jest miesiac i dziefi. Ustalenie chronologii rekopiséw utrudnia tez posrednio wprowa-
dzony w latach dziewig¢cdziesiatych nowy podzial teczek spuscizny Elzenberga. [...]

Czasami oktadki starych teczek dzielono na czesci i archiwizowano osobno, przy czym
na tych przenoszonych fragmentach okladek nie ma juz, dosy¢ czesto, numeréw oryginalnych.
Niestety, w nowym spisie nie zostaly uwzglednione dokladne daty napisania tekstow. Mozna
znalez¢ jedynie jeden zapis o czasie powstania rekopisow w calej teczce. Dla przykladu w nowej
teczce o numerze 4 jest 8 tekstow oraz adnotacja, ze byty one napisane w latach 1912-1949.
To zbyt obszerny obszar czasu dla zainteresowanych mysla Elzenberga®.

Wiréd ineditéw nieprzygotowanych do druku przez Elzenberga znajduja sie rowniez
teksty o charakterze osobistym, a nawet majace charakter wyznan, jak Personalia stoickie
i ,ascetyczno-moralizatorskie”. Wydaje sie, ze nie ma przeszkdd, aby uwzgledni¢ tego rodza-
ju pisma w rekonstrukeji filozofii torunskiego mysliciela. Nalezy zaznaczy¢, ze ,,stanowisko
filozoficzne Elzenberga, wyroste z jego osobistych, uksztattowanych w mlodosci przekonan,

> L. Hostynski, Uktadacz tablic wartosci, Lublin 1999, s. 23.
* J. Zubelewicz, Ewolucja aksjologii Elzenberga w swietle jego tekstow. Analiza filologiczno-filozoficzna,
»Przeglad Filozoficzny - Nowa Seria’, nr 4 (104), 2017, s. 371-372.
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pozostalo prawie niezmienne do $mierci autora. Zmiany, jakie wprowadzat do swojej teorii,
nie wynikaly z zasadniczej zmiany pogladéw, lecz byly raczej wynikiem doskonalenia mysli
i potrzeby nadania jej jasnosci logicznej™. Osobisty charakter konkretnych rozwazan Elzen-
berga nie neguje ich obowigzywalno$ci w ramach caloksztaltu jego filozofii. Mysl torunskie-
go filozofa byta Zywa i dynamiczna, a jej autor stale ja rewidowal, cho¢ w Elzenbergowskim
obrazie natury ludzkiej nie byto radykalnych zmian. Wprawdzie szczegdtowe rozwigzania
zmienialy sie, to ogdlna tendencja myslowa pozostawala niezmienna. Mozna ,w pracach
Elzenberga znalez¢ elementy trwale, ktore okreslaja swoisto$¢ mysli Elzenbergowskiej i jej
oryginalno$¢™. Z tego powodu w niniejszej ksiazce potozono nacisk na odtworzenie sta-
tych elementow Elzenbergowskiej koncepcji ascezy oraz przyjeto zasade rekonstrukeyjna,
iz powolywanie sie na inedita z lat wcze$niejszych jest dopuszczalne, o ile zrédta z lat pdz-
niejszych jasno nie dezaktualizujg tych uprzednich.

Nie oznacza to bynajmniej, ze nalezy pomija¢ kwestie rozwoju jego filozoficznego
namyslu nad asceza. Te zagadnienia sg poruszane we fragmentach odnoszacych sie¢
do takich kluczowych watkéw niniejszej rozprawy, jak: zmiana definicji ascezy, wielos¢
odmian pesymizmu w filozofii Elzenberga i ich rozwdj, opis faz refleksji dotyczacej
relacji miedzy podmiotowoscig i przedmiotowoscia, zmiany w ujmowaniu kultury czy
przejscie od ,religii kultury” do soterycznej mistyki filozoficznej. Z uwagi na zywy cha-
rakter Elzenbergowskiego filozofowania, przyjeto regute zwracania uwagi na kontekst,
w jakim formulowano dane twierdzenie. Aby rezultaty badawcze byty kontrolowalne
w wysokim stopniu, stosowano liczne cytaty z tekstow torunskiego mysliciela, zwlasz-
cza w przypadku ineditow. Dotyczy to gldwnie przywotywania in extenso fragmentoéw
z niepublikowanych lub mato znanych tekstow Elzenberga, co nalezy traktowac jako
forme ich upublicznienia.

Metody stosowane w niniejszej rozprawie stuza celom rekonstrukcyjnym. Metoda
opisowa ma na celu uczynienie bardziej zrozumialymi sformutowanych przez Elzenberga
pojec i twierdzen oraz ukazanie ich réznych aspektow, aby naswietla¢ ich znaczenie i role
w caloksztalcie filozofii autora Kfopotu z istnieniem. W szczegdlnosci metoda opisowa
stuzy przedstawieniu wielowatkowosci i specyfiki rozwazanych przez Elzenberga zagad-
nien o charakterze antropologiczno-filozoficznym.

W pracy zastosowano metody analityczne: analize pojeciows, jezykowa i problemowa.
Celem analizy pojeciowej i jezykowej jest porzadkowanie, rozwijanie i precyzowanie poru-
szanych zagadnien. Najwazniejsza role odgrywaja analiza problemowa i pojeciowa, ktére
stuza eksplikacji stricte antropologiczno-filozoficznych twierdzen Elzenberga, oraz wyd o-
byciu antropologicznych zatozen z watkow, ktére tematycznie nie dotyczg filozofii

> L. Hostynski, Uktadacz tablic..., s. 22.

¢ A.Nogal-Ponikiewska, Watki antropologiczne w filozofii Henryka Elzenberga. Rekonstrukcja
i historyczno-filozoficzna analiza poréwnawcza, niepublikowana praca doktorska, Warszawa 1998, s. 25.
Serdecznie dzigkuje Pani Profesor za udostgpnienie swojej pracy.
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cztowieka, lecz np. etyki, epistemologii czy estetyki’. Analiza problemowa ma ponadto
za zadanie usytuowac spuscizne autora Préb kontaktu w nowym kontekscie, co pozwoli
na sformulowanie hipotez dotyczacych Elzenbergowskiego ujecia natury ludzkie;.

W jednym rozdziale zastosowano metode fenomenologiczng. Elzenbergowska kon-
cepcje ascezy rozwazono na tle ogdlnej struktury ascezy za pomoca opisu fenomeno-
logicznego. Szczegdtowe uwagi dotyczace zastosowanej metodyki fenomenologicznej
i wyznaczonej dla niej roli w rozprawie znajduja sie w § 4.1.1.

Monografia opiera si¢ na tekstach Elzenberga, zaréwno opublikowanych, jak i nigdy
niewydanych materiatach, zgromadzonych w archiwach. Gtéwne zZrédlo badawcze sta-
nowily Materialy Henryka Elzenberga znajdujace si¢ w warszawskim Archiwum PAN®.
Na stronie Cyfrowego Archiwum Pofaczonych Bibliotek WFiS UW, IFiS PAN i PTF® moz-
na znalez¢ w zdigitalizowanej postaci wiekszo$¢ tekstow ze spuscizny polskiego mysliciela.
Znaczacym uzupelnieniem literatury podmiotu sg opracowania po$wiecone filozofii Elzen-
berga, w szczegolnosci dotyczace jego filozofii czlowieka, filozofii kultury (ze wzgledu na jej
powiazania z antropologig filozoficzng) oraz monografie o ogolniejszym charakterze, ktére
usprawniajg prace rekonstrukcyjng dzigki cato$ciowemu ujeciu jego refleks;ji filozoficzne;j.

Sposréd opublikowanych monografii o Elzenbergu zadna nie jest poswiecona stric-
te jego antropologii filozoficznej. Takie watki sg poruszane gtéwnie na pograniczu

7 To oznacza, ze nie mozna postawi¢ znaku réwnosci miedzy ,antropologia filozoficzna
Elzenberga” a ,filozofig Elzenberga”. Autor Wartosci i czlowieka byl przede wszystkim aksjologiem, ale
jego aksjologia, a zwlaszcza etyka, presuponuje wiele tez dotyczacych istoty cztowieka i jego natury.

8 Odwolania do Materialéw Henryka Elzenberga z Archiwum PAN w Warszawie (numer sygnatury
ogolnej: ITI-181) beda podawane w postaci skréconego zapisu ,, MHE”, bez podawania ogolnej sygnatu-
ry zbioréw Elzenbergowskich. Tytuly tekstow, z ktérych pochodza cytowane fragmenty, wchodzg w skiad
obecnego inwentarza spuécizny rekopismiennej Henryka Elzenberga. Po skrétowcu ,, MHE” bedzie
wskazany aktualny numer teczki w zbiorach, numer karty, na ktérej znajduje si¢ cytowany fragment,
a nastepnie strona recto lub verso oznaczonej karty (zapisywany odpowiednio: . lub v.). Strong rec-
to w rekopisie stanowi zawsze ta strona, na ktdrej znajduje si¢ oznaczenie numeru karty. Jezeli cytowana
wypowiedZ zaczyna si¢ na stronie recto, a konczy si¢ na stronie verso tej samej karty, stosowany bedzie
zapis w rodzaju ,,k. 4 r.-v”. Jezeli cytowana wypowiedZ zaczyna sie na stronie verso jednej karty, a konczy
sie na stronie recto karty nastepnej, bedzie to zapisywane w postaci: ,k. 4 v. - 5 r”. Analogiczne zasady
zapisu zastosowano wobec wspomnien Mieczystawa Wallisa o Henryku Elzenbergu. Cytaty z ineditéw
Elzenberga zachowuja oryginalng ortografie, interpunkcje, skladni¢ i gramatyke, ktora z dzisiejszego
punktu widzenia niekiedy jest archaiczna. Jedyne zmiany jakich dokonano w cytowanych fragmentach
polegaja na tym, ze: 1) jezeli w tekécie wyraz jest wyr6zniony kursywa lub podkresleniem, w niniej-
szej rozprawie stosowane jest rozstrzelenie; 2) kursywa zapisywano wyrazy obcojezyczne takze wtedy,
gdy wyraz w tekscie cytowanym nie byt zapisany kursywa; 3) wszystkie wyrazenia, ktére Elzenberg
stosowal w rekopisach w postaci skroconej, a ktérych znaczenie w danym kontekscie jest oczywiste
(np. ,kt” znaczace ,ktore”), sa rozwijane. Wszelkie rozstrzelenia dodane do tekstow Elzenberga przez
autora niniejszej rozprawy beda zaznaczane w przypisie wraz z adnotacja ,,roz. A. P”, natomiast dopiski
beda zaznaczane w tekscie gléwnym w nawiasach kwadratowych z adnotacja ,,dop. A. P7.

° Zob.: https://archiwum.polaczonebiblioteki.uw.edu.pl [dostep: 25 VII 2021].
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