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Zwiazki zgody w polszczyznie na Ukrainie
(na materiale zebranym ws$rod mlodziezy

szkot polskich)

W ostatnich latach wzrosto zainteresowanie funkcjonowaniem jezyka polskiego poza
granicami kraju. Szczegdlnie ciekawe wydaja si¢ badania jezyka mlodszego pokole-
nia, poniewaz to pokolenie determinuje rozwoj jezyka w regionie w przysztosci. Zba-
dano np. problemy tozsamosci narodowosciowej mlodziezy z polskim pochodze-
niem w Samborze obwodu Iwowskiego oraz tozsamosci uczniow polskich szkot na
Ukrainie (Dziegiel 2010; Korol 2019); pokazano odstepstwa od normy w polszczyz-
nie mtodych Polakéw na Ukrainie (Kowalewski 2015; Korol 2018). Ostatnio ukazalo
sie kompleksowe opracowanie Marii Zielinskiej, w ktérym poddano obszernej ana-
lizie kompetencje komunikacyjne uczniéw polskich szkot niedzielnych i sobotnich
na Ukrainie (3emincpka 2018). W tym kontekscie na uwage zastuguje réwniez jezyk
uczniéw polskich szkot i jego specyfika. Niniejszy artykul jest wlasnie préba opisu
wybranych osobliwosci skltadniowych, a mianowicie odchylen od normy w zwigz-
kach zgody, w wypowiedziach uczniéw polskich szkét na Ukrainie. Opisem zostaty
objete najbardziej typowe zjawiska skladni zgody. Opis bedzie mial w zasadzie cha-
rakter synchroniczny.

Obecnie na Ukrainie jest pig¢ szkét z polskim jezykiem nauczania: cztery srednie
ogolnoksztalcace — dwie we Lwowie (w obu szkolach uczy sie facznie 567 dzieci),
w Mosciskach obwodu lwowskiego (240 uczniéw) i w Grodku obwodu chmielnic-
kiego (332 uczniéw) oraz jedna szkota podstawowa (dziewig¢ klas) w Strzelczyskach
obwodu Iwowskiego (69 uczniéw). Badania przeprowadzone zostaly wsrod uczniow
6smych, dziewigtych i dziesigtych klas (razem 236 oso6b). Materiat do opisu zebrano,
postugujac si¢ metoda kwestionariuszowa, metoda wywiadu (rozmowy z uczniami
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nagrywano za pomocg dyktafonu) oraz ekscerpcja uczniowskich tekstéw pisanych.
Zdecydowana wigkszo$¢ badanych oséb pochodzi z rodzin polskich (56%) i mie-
szanych polsko-ukrainskich (26%) lub polsko-rosyjskich (4%), jedna osoba z pol-
sko-bulgarskiej i jedna z polsko-niemieckiej rodziny. Kolejne 11% badanych tez ma
korzenie polskie, poniewaz kto$ z dziadkéw jest/byt Polakiem. Tylko 2% uczniow
zaznaczylo, ze pochodzi z rodzin ukrainskich.

W sytuacji wielojezycznosci', przy aktywnej znajomosci i wielkiej czestotliwosci
uzycia roznych jezykéw - polskiego, ukrainskiego, a takze czasem rosyjskiego — do-
chodzi do oddziatywania jezykow na siebie, czego rezultatem sg interferencje. Mlode
pokolenie Polakéw ukrainskich jest co najmniej bilingwalne?. Trudna jest odpowiedz
na pytanie, ktore wlasciwosci jezykowe sa wynikiem bezposredniego wplywu jezyka
ukrainskiego i rosyjskiego (a wiec wynikiem czynnej wielojezycznosci), a ktdre sg
rezultatem dawniejszych proceséw przenoszenia do polszczyzny kresowej cech gwa-
rowych (w tym réwniez zapozyczen i kalk z ukrainskiego czy rosyjskiego jezyka za
posrednictwem gwary). Uczniowie polskich szkoét na Ukrainie zazwyczaj majg po-
chodzenie albo korzenie polskie. Poniewaz jezyk polski jest dla nich jezykiem ojczy-
stym, w jezyku uczniéw osobliwosci jezykowe, odmienne od odpowiednich realizacji
w jezyku ogolnopolskim, mogg by¢ potraktowane jako wtasciwosci odmiany regio-
nalnej/ wariantu regionalnego.

Liczne problemy polskiej sktadni w polszczyznie uczniéw na Ukrainie sg zwigza-
ne z uzywaniem potaczen wyrazéw wchodzacych w zwiazki zgody. W dalszym ciagu
skoncentruje si¢ wlasnie na osobliwo$ciach sktadniowych, a mianowicie na zwigz-
kach zgody.

Zwigzki zgody to takie polgczenia sktadniowe, w ktérych czton okreslajacy
upodobnia do czlonu okreslanego wszystkie mozliwe cechy gramatyczne (Jadacka
2007, s. 138). Podobienstwo to przybiera rézne formy szczegdtowe w zaleznosci od
tego, jakie cze$ci mowy sa w skladzie owych polaczen.

' Wielojezycznos$¢ (ang. multilingualism) - to umiejetnos¢ postugiwania sie w komunikacji jezy-
kowej wigcej niz dwoma kodami (Szulc 1984, s. 255). Osiagniecie pelnej kompetencji komuni-
katywnej w kilku jezykach jest niezmiernie czasochlonne i dlatego tez niewiele oséb moze sie
pokusi¢ o jej zdobycie i zachowanie, zwlaszcza ze to ostatnie wymaga stalego, intensywnego
¢wiczenia poprzez kontakt z otoczeniem obcojezycznym (Szulc 1984, s. 255). Dwujezyczno$é
polega na umiejetnosci postugiwania sie wszystkimi sprawno$ciami w jezyku ojczystym i dru-
gim (obcym) oraz na czestym uzywaniu obydwu jezykéw w réznych sytuacjach i z réznymi
uczestnikami aktu komunikacji. Jest to zazwyczaj nietrwaly stan, majacy zwiazek z emigra-
cja lub dluzszym pobytem za granica, co implikuje bliski kontakt z danym jezykiem i kultura,
umozliwiajacy osobiste ich doznawanie (Lipiniska 2003, s. 114-115).

Przyjmuje tu klasyczng definicje bilingwizmu okre$lanego jako ,,postugiwanie sie na co dzien
przez dang grupe spoleczng dwoma réznymi jezykami. Dwujezyczno$¢ wytwarza sie na tere-
nach o mieszanym skladzie etnicznym” (Polanski red. 2001, s. 130).
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Podmiot i orzeczenie

W strukturach podmiotowo-orzeczeniowych, czyli tzw. zwigzkach gtéwnych, pod-
miot rzeczownikowy lub zaimkowy z orzeczeniem w czasie przeszlym lub trybie
warunkowym dopasowuja si¢ do siebie pod wzgledem liczby, rodzaju i osoby. Od-
stepstwa od ogdlnopolskiej normy skladniowej w tej sytuacji dotycza czgsto form
czasownika w czasie przeszlym w liczbie mnogiej. W jezyku ukrainskim, tak samo jak
w rosyjskim, nie ma opozycji me¢skoosobowych i niemeskoosobowych form czasow-
nikowych. A zatem przyczyn zredukowania opozycji mesko- i niemeskoosobowego
paradygmatu form czasownikowych mozna upatrywaé we wzorcu ukrainskim. Ot6z
form meskoosobowych czasownika uzywajg uczniowie przy rzeczownikach mesko-
zywotnych, meskorzeczowych, zenskich i nijakich, np.: Uczyli nas fajni nauczycielki;
a jak kotki byli mali, przynosita ich nawet do szkoty; jak byli u nas egzaminy, albo przy
odpowiednich zaimkach, np. One poszli sobie do domu.

Zdarzajg si¢ tez przypadki odwrotne, gdy forma niemeskoosobowa czasowni-
ka jest uzywana przy rzeczownikach meskoosobowych, np.: Moi bracia uczestniczy-
ty w tym konkursie; Wszyscy aktorzy graly wczoraj znakomicie; Co robityscie przez
caly tydzien? (pytanie skierowane byto do chtopcéw).

Jeden z najbardziej rzucajacych si¢ w oczy wpltywéw jezyka ukrainskiego na pol-
szczyzne uczniow na Ukrainie dotyczy kategorii osoby - chodzi o uzycie czasow-
nikéw (orzeczenia) w czasie przeszlym bez odpowiednich koncéwek osobowych,
co z kolei zakloca zwigzek zgody. W jezyku ukrainskim na osobe¢ czasownika wska-
zuje zaimek osobowy, a w jezyku polskim zaimki sg zbedne ze wzgledéw morfolo-
gicznych, ma tu bowiem miejsce zdublowanie tej samej informacji. Tak wiec pod
wplywem jezyka ukrainskiego Polacy na Ukrainie czgsto uzywaja czasownikow bez
koncowek osobowych, a kategoria osoby sygnalizowana jest przez zaimki osobowe,
pelniace funkcje podmiotu, np.: Ja tam specjalnie nie jechata; Moim najciekawszym
wspomnieniem bylo to, ze ja mogta podrézowac do Italii; Ja spoznita si¢ dzisiaj troche;
Ja nie wiedziala, zZe to tutaj; Ja nie zdgzyl jeszcze zrobi¢ zadanie; Marta, ty wiedziata?;
Czy ty juz byt kiedys w Grecji; Przesztogo roku my byli na morzu Battyckim, tam ja
spotkata...*; Do szkoty my chodzili z przyjemnoscig; W czasie pobytu w Warszawie my
zwiedzali muzea; Czy wy mieli nad morzem dobrg pogode? My z kolezankg siedzieli
i rozmawiali sobie*. Tego typu przykltadow wsréd omawianych odstepstw od normy
odnotowano najwiecej (54).

Podaje teksty oryginalne, bez korygowania btedow.

Naduzywanie zaimkow obserwuje sie tez w czasie terazniejszym, np.: My pracujemy od dziewig-
tej do trzynastej; Jak ty masz na imig?; Czy ty lubisz zwierzeta?; Ja nie jestem zadowolona z pobytu
w Grecji.
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Najczesciej zwigzek pomiedzy podmiotem a orzeczeniem jest oparty na cechach
formalnych, czyli forme orzeczenia dostosowujemy do formy podmiotu. Przewaznie
nie bierze si¢ przy tym pod uwage tego, ze 6w rzeczownik moze oznacza¢ przykla-
dowo mnogo$¢ czego$ (np. miodziez pracowata spolecznie, a nie mtodziez pracowali
spotecznie). S jednak rzeczowniki, do ktérych w normie ogélnej tradycyjnie dobiera
sie forme orzeczenia, uwzgledniajac ich znaczenie, a nie forme (Markowski 2003,
s. 240). Sg to najczedciej rzeczowniki oznaczajace pary osob (wujostwo, kuzyno-
stwo, panistwo). W takich przyktadach napotykamy niejednokrotnie w polszczyznie
uczniéw na Ukrainie faczenie podmiotu rzeczownikowego paristwo z czasownikiem
w liczbie pojedynczej, np.: parnistwo nam powiedziato; paristwo méwilo; te parstwo
juz pojechato ze Lwowa. Dzieje si¢ tak najprawdopodobniej z przyczyn formalne-
go podobienstwa wyrazu patistwo do rzeczownikéw rodzaju nijakiego konczacych
sie na -o0. Zreszta omawiany wyraz w innym znaczeniu (a mianowicie ‘wewnetrznie
zorganizowana spotecznos¢ zamieszkujaca okreslone terytorium, majaca swoj rzad,
suwerenno$¢ i okreslone prawa’) jest rodzaju nijakiego i w zdaniach wymaga orzecze-
nia w liczbie pojedynczej.

Zwigzki poboczne

W tzw. zwigzkach pobocznych do typowych odstepstw od normy naleza przede
wszystkim zakl6cenia i zaburzenia zwigzane ze zmiang rodzaju rzeczownikow. Prze-
suniecia te najczesciej s3 wynikiem interferencji. Osobliwosci rodzajowe w potacze-
niu przydawki przymiotnej z rzeczownikiem okreslanym w polszczyznie mlodziezy
ukrainskiej mozna sprowadzi¢ do dwdch typow:

1) zaklasyfikowanie leksemu do innej niz w jezyku ogélnopolskim klasy rodza-
jowej, czemu zwykle towarzyszy zmiana paradygmatu fleksyjnego (zmiana
rodzaju polaczona jest czesto ze zmiang struktury wyrazu). Wskutek takiej
zmiany przydawka taczaca si¢ z rzeczownikiem w zwigzku zgody dostosowuje
sie do niego pod wzgledem rodzaju. Ow zwigzek staje sie pozornie poprawny
(poniewaz odchyleniem od normy jest w tej sytuacji samo zaklasyfikowanie
rzeczownika do innego rodzaju), skladnia zgody przy tym zostaje zachowana,
jak np. w polaczeniach: mata kartofla, kafla ceramiczna, zakazana terytoria,
stara gimnazja. Jednak w kolejnych przyktadach formalnie zwigzek zgody jest
odmienny od normy ogélnopolskiej, np.: ztota medal, (dwie medali), brutal-
ny grabiez, forum ksigzkowy, wyzszy gimnazjum, ten liceum, poétnocny rubiez,
bialy ges, moja kolega;

2) neutralizacja opozycji funkcjonalnych rodzaju meskoosobowego i nieme-
skoosobowego, ktdre polegaja na rezygnowaniu z alternacji spotgloskowych
w mianownikowych formach rzeczownikéw rodzaju meskoosobowego (oraz
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zaleznych przymiotnikéw, imiestowéw przymiotnikowych, zaimkéw przy-
miotnych i liczebnikéw porzadkowych). Podobnie jak w poprzedniej grupie,
w odbiegajacych od normy ogélnopolskiej potaczeniach notuje si¢ zachowanie
skladni zgody. Przyczyng powstania struktury nienormatywnej jest tu raczej
nienormatywna forma czfonu nadrzednego (czyli rzeczownika), np.: obce pe-
dagogi, moje kolegi, wiadome Polaki, znajomy Polaki. W polszczyznie ogdlnej
takie formy uchodzg za deprecjatywne. Natomiast w kolejnych przyktadach
przydawka nie jest dostosowana pod wzgledem rodzaju, co nie odpowiada
ogolnie przyjetym zasadom polskiej gramatyki, np.: moje bracia, najlepszy
przyjaciele, dobre nauczyciele, dobre znajomi, ciche sgsiedzi, nasze uczniowie,
bogaty ludzie, miode ludzie, szanowne panstwo, drogie panstwo, te panistwo.

Trafiajg sie tez przypadki odwrotne - uzycie meskoosobowych przymiotnikow
przy rzeczownikach meskozywotnych i zenskich, np.: fajni nauczycielki, mali kotki,
mftodzi osoby, ci osoby.

Liczebniki gtéwne 2, 3 i 4, podobnie jak przymiotniki, tacza si¢ z rzeczownikami
w zasadzie za pomocg zgody (Doroszewski, Wieczorkiewicz 1961, s. 207), np. trzej
chtopcy i trzy dziewczyny. Rzeczownik wymaga ze wzgledu na swoje znaczenie odpo-
wiedniej formy liczebnika. W polszczyznie uczniéw na Ukrainie formy te nie zawsze
sa zgodne z normg ogdlnopolska — powszechna jest neutralizacja opozycji mesko-
osobowy - niemeskoosobowy, np.: dwa chlopcy, dwa nauczyciele, dwa kolegi (zacho-
wana jest tu skladnia zgody, ktéra jednakze odbiega od normy ogélnopolskiej), trzy
przyjaciele.

Udalo sie odnotowac jeden przyklad uzycia przydawki przy rzeczownikach, ktére
moga by¢ odnoszone do desygnatéw roznej plci, odbiegajacy od normy ogélnopol-
skiej: Nasz dyrektor powiedziala, ze mamy na to prawo. W jezyku ogdlnym dostoso-
wujemy w tej sytuacji gramatyczny rodzaj przydawki do rodzaju realnoznaczeniowe-
go rzeczownika (w zaleznosci od plci osoby), a nie do jego formy (Markowski 2003,
s. 246). Klopoty tego typu moga mie¢ nawet rodzimi uzytkownicy jezyka polskiego
w Polsce. Pojedynczy przedstawiony przyklad wcale nie znaczy, ze nie nalezaloby
go zaliczy¢ do typowych odstepstw, poniewaz mialby wsparcie interferencyjne jezy-
ka ukrainskiego. Jednak w trakcie badan nie napotkalam innej przydawki tego typu
w wypowiedziach uczniéw.

Przydawka moze by¢ wyrazona rowniez rzeczownikiem. Takie przydawki wyste-
puja zwykle w polaczeniach nazw geograficznych z ich nazwami wlasnymi. W wy-
powiedziach uczniéw odnotowano kilka przyktadéow przydawki tego typu, ktérg za
kazdym razem laczono w zwigzku rzadu: Chciatamby pojechac do miasta Krakow;
Warszawa lezy nad rzekqg Wista. Krakow tez; Urodzitam sie w miescie Lwow. Nato-
miast w normie ogélnopolskiej z nazwami miast i rzek nalezy faczy¢ przydawke tego
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typu w zwiazku zgody. Warto jednak powiedzie, ze tego rodzaju bledy popelniajg tez
rodzimi uzytkownicy jezyka w Polsce.

Podsumowujac, warto by zaznaczy¢, ze dwujezycznos¢ badanych uczniéw powo-
duje interferencje z dominujacego w najblizszym otoczeniu jezyka wiekszosciowego
na jezyk polski, ktérym si¢ postuguja. Wplywy te ujawniajg sie na réznych pozio-
mach, w tym dotycza tez zwigzkow zgody. Niektére osobliwosci potaczen sktadnio-
wych, takie jak uzycie przydawki przy rzeczownikach, ktére moga by¢ odnoszone do
desygnatow rdznej plci (typu mfoda minister i mlody minister), oraz laczenie przy-
dawki rzeczownikowej z nazwami miast i rzek, sprawiajg klopoty nie tylko polskim
uczniom na Ukrainie, lecz réwniez Polakom w ich kraju. Natomiast podloze jezyko-
we sprawia, Ze interferencje z jezyka ukrainskiego mocno si¢ zakorzenily w poszcze-
gblnych konstrukcjach sktadniowych, do ktérych naleza zaréwno zwigzki gléwne
(podmiotowo-orzeczeniowe), jak i poboczne.
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Abstract

GRAMMATICAL AGREEMENT IN THE SPOKEN POLISH OF SCHOOL STUDENTS
OF POLISH ORIGIN IN UKRAINE

The article shows the typical deviations from the Polish standard syntactic norm in the Polish
language of students of Polish schools in Ukraine. They often concern agreements, particularly
between the subject and predicate in plural past tense (for example, One poszli sobie do domu; Moi
bracia uczestniczyly w tym konkursie). A common linguistic deviation from the norm is to classify
the lexeme to grammatical gender other than in the Polish language, which is usually accompanied
by a change in the inflectional paradigm (stara gimnazja, zlota medal) and neutralization of func-
tional oppositions of the masculine-personal and non-masculine genders, which consist in giving
up consonant alternations in the nominative forms of masculine-personal nouns (moje kolegi, zna-
jomy Polaki). Such deviations are most often the result of interference.

Keywords: agreement, interference, bilingualism, syntaxis



Recenzowana ksigzka stanowi niezwykle aktualng i waznqg
pozycie w dziedzinie badan nad problematykg pogranicza
i wspotistniejgcych tam tozsamosci. Pokazuje, jak wiele zagad-
nien jest jeszcze do odkrycia i jak wiele pojawia sie nowych
probleméw oraz tematéw wymagajgcych opisu i opraco-
wania. Tom podejmuje wazne watki dotyczgce tozsamo-
$ci regionalnej, nauki jezykéw i wychowania mtodziezy w
srodowisku wielojezycznym i wielokulturowym. Jest to dzis
niezwykle istotne, poniewaz miedzykulturowos$é powstajqca
na styku réznych kultur staje sie doswiadczeniem coraz bar-
dziej powszechnym, zachodzgcym nie tylko na ,starych” po-
graniczach, ale ze wzgledu na migracje i uchodzstwo poja-
wia sie w wielu srodowiskach niezaleznie od potozenia geo-
graficznego.
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spdjny i syntetyczny obraz problemu postawionego w temacie
opracowania.

Z recenzji dr hab. Doroty Michutki, prof. UWr

WYDAWNICTWO ISBN 978-83-8138-622-7

S
KSIEGARNIA
91178838111386227

AKADEMICKA

https://akademicka.pl




	Okładka
	Spis treści
	Związki zgody w polszczyźnie na Ukrainie (na materiale zebranym wśród młodzieży szkół polskich)
	Podmiot i orzeczenie
	Związki poboczne
	Bibliografia




