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[...] regionalizm w Polsce ma do spetnienia zadania daleko wiek-
sze niz gdzie indziej. Musi on przekona¢ chtopdw o wartosci ich
wtasnej kultury, tak beztroskliwie szybko zatracanej - musi wejsc
w dziedziny rézne: oswiaty, gospodarki, sztuki — musi zszarzatym
juz ziemiom przywrécic¢ ich barwny wyraz - po prostu: odrodzi¢
wies. A przez odrodzenie wsi, ziem catych, da¢ podwaline grun-
towna Rzeczypospolitej.

Wiadystaw Orkan?

Pierwszym z autorow polskich, ktory zwrécil uwage na istnie-
nie réznic regionalnych wsréd wiejskiej ludnosci polskiej,
byt Jedrzej Kitowicz?, pierwszymi, ktorzy to zjawisko opisali,
byli Oskar Kolberg i Wincenty Pol, przy czym Kolberg w swych
dzietach opisat catg niemal Polske®, natomiast Pol skupit sie na
doktadnym przedstawieniu grup géralskich®.

W latach dwudziestych XX wieku Jan Stanistaw Bystron®,
Adam Fischer® oraz Stanislaw Poniatowski’, a nastepnie Jo-
zef Gajek® probowali opracowa¢ mape etnograficzng Polski; za
najpelniejsze opracowanie trzeba uzna¢ mape Bystronia, zaty-
tulowang Polskie grupy etniczne. Opracowania te byty oparte na

W. Orkan, Regionalizm u obcych i u nas, [w:] idem, Listy ze wsi i inne pisma spoleczne,
Krakéw 1970, s. 453.

J. Kitowicz, Opis obyczajow i zwyczajéw za panowania Augusta IIT, Warszawa 2003.

O. Kolberg, Dzieta wszystkie, t. 1-, Wroctaw-Poznan 1961.

* W. Pol, Rzut oka na pétnocne stoki Tatr, Krakow 1851.

J.S. Bystron, Wstep do ludoznawstwa polskiego, wyd. 2, Warszawa—Poznan 1939, mapa
nas. 121 i legenda na s. poprzedniej.

® A. Fischer, Lud polski. Podrecznik etnografii Polski, Lwéw-Warszawa-Krakéw 1926,

s. 12-19.

7 S. Poniatowski, Etnografia Polski, [w:] Wiedza o Polsce, t. 5, cz. 3, Warszawa [1932],
s. 199.

J. Gajek, Etnograficzne zréznicowanie obszaru Polski, [w:] Etnografia Polski. Przemia-
ny kultury ludowej, t. 1, red. M. Biernacka, B. Kopczynska-Jaworska, A. Kutrzeba-
-Pojnarowa, W. Paprocka, Wroctaw 1976, s. 143-171; idem, Studia nad etnograficzng
regionalizacjq Polski, ,Lud”, t. 47, 1962 s. 165-209.
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owczesnie aktualnych materiatach, popetniano tez btedy, kté-
re z czasem nalezato zweryfikowaé, np. Bystron zaliczal Lubel-
szczyzne do terendw o ruskim podtozu etnicznym.

Trudne bylo zwlaszcza — wobec stosunkowo niewielkiej licz-
by opracowan regionalnych — wyznaczanie granic poszczegdl-
nych grup etnograficznych. Niejednokrotnie przy wykreslaniu
ich musiata wystarczac intuicja badacza. Tak np. Bystron pisze:
,Jesli bowiem nietatwo jest wyznaczy¢ etnograficzne granice
Mazowsza, to tym bardziej trudng jest rzeczg ustali¢ owe grani-
ce w poczuciu samej ludnosci”®. Dzis$, cho¢ w wielu przypadkach
nadal jest to problematyczne, dzieki powstaniu ogromnej liczby
publikacji dotyczgcych interesujgcego nas tematu wyznacza-
nie granic regiondéw etnograficznych jest znacznie utatwione.
W mniejszym stopniu badacz musi polega¢ na swym subiek-
tywnym odczuciu. Wszyscy ci prekursorzy badan nad grupami
etnograficznymi traktowali je jako twory stabilne, totez w nie-
wielkim bgdz zadnym stopniu nie zwracali uwagi na zachodzgce
w nich przemiany, na ich powstawanie bgdz zanikanie, na prze-
suwanie sie ich granic. Jednakze w ciggu ponad osiemdziesieciu
lat od powstania pracy Bystronia zostato opublikowanych wiele
monografii poszczegbdlnych grup etnograficznych, z tomami At-
lasu polskich strojow ludowych'® na czele, a w wyniku uktadéw

® ]. S. Bystron, Megalomania narodowa, Warszawa 1995, s. 134.

1 W wykazach literatury do poszczegélnych rozdziatéw oznakowalem je skrotem ,, APSL”.
Do momentu napisania obecnej pracy (2020 r.) ukazalo si¢ 45 zeszytow: 1. Gorali
Szczawnickich, 2. dolnoslaski (Pogorze), 3. rzeszowski, 4. szamotulski, 5. krzczonow-
ski, 6. kurpiowski Puszczy Bialej, 7. towicki, 8. dzierzacki, 9. kujawski, 10. spiski,
11. piotrkowski, 12. pszczynski, 13. pyrzycki, 14. fancucki, 15. opoczynski, 16. lubu-
ski, 17. Gorali Slaskich, 18. Zagérzan, 19. sandomierski, 20. bitgorajsko-tarnogrodzki,
21. podlaski (nadbuzanski), 22. kaszubski, 23. sieradzki, 24. warmijski, 25. Krakowia-
kéw Wschodnich, 26. kurpiowski Puszczy Zielonej, 27. $wietokrzyski, 28. orawski,
29. Lachéw Slaskich, 30. kotbielski, 31. kielecki, 32. Lachéw Limanowskich, 33. Gérali
Lackich, 34. wilamowicki, 35. rozbarski, 36. cieszynski, 37. Lachéw Szczyrzyckich,
38. opolski, 39. zamojski, 40. koscianski, 41. towicki, 42. teczycki, 43. wilanowski,
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jattanskich nastgpito znaczne przesuniecie terytorium Polski na
zachod, powodujgce w konsekwencji wedrowke ekspatriowanej
ludnosci polskich Kreséw oraz zaludnienie przez rézne grupy
ziem zachodnich. W wielu przypadkach ulegly zatarciom bgdz
zmianom dotychczasowe granice zasiegéw réznych grup. W tej
sytuacji uwazam, ze powstata koniecznos¢ ponownego opraco-
wania zaktualizowanej juz mapy polskich grup etnograficznych.

Pojecia ,grupa etnograficzna” oraz ,grupa etniczna” nie sg
rownoznaczne'', a co gorsza, nie wszyscy etnografowie jedna-
kowo je rozumiejg, totez od razu na poczgtku musze okreslic,
jak ja je pojmuje i tym samym jak bede ich uzywatl w niniejszej
pracy. W warunkach cywilizacji europejskiej za grupy etniczne
uwazam odrebne narody, natomiast za grupy etnograficzne ich
czesci roznigce sie od siebie wieloma cechami szczegdétowymi,
takimi jak stréj, gwara czy zwyczaje, czasem budownictwo, od-
mienna gospodarka, opinie sgsiadéw, przede wszystkim jednak
samoidentyfikacja. Cechy te na ogét dituzej utrzymywaly sie
w spotecznosciach rustykalnych, zatracaty sie natomiast w mia-
re urbanizacji wsi, totez we wspoélczesnym, zurbanizowanym
spoteczenstwie czesto zachowujg sie tylko szczgtkowo w postaci
tradycji folklorystycznej i trzeba sie liczy¢ z tym, Ze przy obec-
nych przemianach kulturowych mogg w niedtugim czasie catko-
wicie zanikng¢. W naszych polskich warunkach zanikowi temu
sprzyja duza mobilno$¢ polskiego spoteczenstwa, a zwlaszcza
zmiany, jakie mialy miejsce po drugiej wojnie Swiatowej, gdy
nastgpito ogromne przemieszczanie sie ludzi, zwlaszcza wy-
gnanych z Kreséw, zmuszonych do osiedlenia sie w nowych
miejscach, czesto wérdéd pochodzacych z innego obszaru Polski,

44. podhalanski, 45. bamberski. Dodatkowo ukazaly si¢ trzy zeszyty specjalne. Nie-
stety, nikt - jak dotad - nie powazyl si¢ na opracowanie strojow polskiej ludnosci
pozostawionej na Kresach.

"' Z. Jasiewicz, Grupa etnograficzna, [w:] Stownik etnologiczny, Warszawa 1987, s. 147-

149; K. Kwasniewski, Grupa etniczna, [w:] ibidem, s. 144-146.
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a wiec o innych zwyczajach i tradycjach. W wielu przypadkach
nastgpito zerwanie z dotychczasowym kregiem kultury regio-
nalnej, co czasem prowadzito do tworzenia sie nowych struktur
spotecznych - zalgzkéw nowych grup etnograficznych.

Wielu autorow opisywato poszczegdlne polskie grupy etno-
graficzne, jednak dopiero w okresie miedzywojennym, pomimo
jeszcze niepelnego poznania wszystkich grup lokalnych, mozna
byto przystgpi¢ do opracowania pelnej syntezy etnografii Polski.
Wybitny polski etnolog Stanistaw Poniatowski pisal, ze: ,,Pozna-
nie lokalnych grup kulturowych, ich charakterystycznych wiezi
kulturowych, ich rozmieszczenia, stosunkéw wzajemnych i gene-
zy, jest dla etnografii jakiego$ kraju rownie waznym zadaniem, co
zbadanie poszczegdlnych wytworéw kulturowych, na catym tegoz
kraju obszarze. Badanie lokalnych grup kulturowych jest zwykle
punktem wyjscia dla etnografii, ktéra dopiero na wielkiej liczbie
monografii lokalnych moze z czasem budowa¢ synteze etnogra-
ficzng danego kraju. Takg ustalong drogg posuwat sie i rozwdj
etnografii Polski”!2. Zarazem trzeba pamietaé, ze zaden region,
zadna grupa etnograficzna nie jest monolitem kulturowym - to-
tez trzeba sobie zdawa¢ sprawe, ze doktadne wyznaczenie granic
grup etnograficznych nie zawsze jest mozliwe. Niejednokrotnie
mozna wyznaczy¢ je liniowo — najczesciej jednak wystepuja po-
miedzy nimi szerokie obszary pograniczne. W takich przypadkach
mieszkancy danego terenu (a zwlaszcza jego pogranicza) pod jed-
nym wzgledem nalezg do jednej grupy etnograficznej, pod innym
do drugiej. Na dodatek wptywajg na to czasem takze tradycje po-
dziatéw zaborczych - podzial na ,,Galicyjokdéw” i ,Moskoli”, czyli
tych ,,z Kongres6wy” 3. Dodatkowym problemem jest fakt, ze sa-

12 S. Poniatowski, op.cit., s. 198-199.

3 J. Kamocki, Wplywy polityczne na stréj ludowy Matopolski Pétnocnej w dobie porozbio-
rowej 1772-1918, ,Rocznik Muzeum Etnograficznego w Krakowie”, t. 7, 1968, s. 59-
108.
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mowiedza mieszkancow wielu grup etnograficznych czesto ogra-
nicza sie do najblizszej okolicy. Nawet jesli znajg nazwe swej gru-
pYy, to zazwyczaj nie umiejg okresli¢ jej zasiegu ani granic. Czesto
tez mozna spotkac¢ sie z checig zaliczania sie do grup wyzszych
prestizowo — tak np. mieszkanicy Powisla Tarnobrzeskiego, na co
dzien bardzo nielubigcy swoich sgsiadéw z lewej strony Wisty,
chetnie poza swym terenem przedstawiajg sie jako Sandomie-
rzacy. Zwieksza to bogactwo kultur ludowych naszego kraju, ale
utrudnia systematyke.

Sprawa dodatkowo sie komplikuje, gdy problem dotyczy po-
granicza nie tylko etnograficznego, lecz i etnicznego — w pew-
nych przypadkach wystepuje zatarcie sie réznicy pomiedzy
grupg etnograficzng a etniczng. Pozornie sprawe narodowosci
powinien rozstrzygac jezyk uzywany przez przedstawicieli tych
grup, w rzeczywistosci jednak granica jezykowa nie zawsze po-
krywa sie z granicg narodowosciowg. Wystepujg tereny o gwa-
rach mieszanych badz przejSciowych, powstatych na skutek
wplywu jezyka sgsiadow, badz tez tereny dwujezyczne, na kto-
rych ludno$¢ postuguje sie innym jezykiem domowym, a innym
pozadomowym (np. jako jezyk uzywany w kosSciele badz w sto-
sunkach z ludzmi obcymi), uwazanym z jakichkolwiek powodéw
za lepszy — dos¢ czeste zjawisko na pograniczu polsko-biato-
ruskim, zwlaszcza za$ polsko-biatorusko-ukrainskim w okolicy
Puszczy Biatowieskiej, a takze na terenach spiskich, orawskich
czy czadeckich.

W Europie mamy narody moéwigce réznymi jezykami — np.
Szwajcarzy — i mamy tez jezyki, ktérymi porozumiewajg sie
ludzie nalezgcy do réznych narodéw (np. Niemcy, Austriacy
i Szwajcarzy), a takze narody, ktére porzucity swe jezyki na rzecz
silniejszego sgsiada, nie porzucajgc jednoczes$nie swego poczu-
cia narodowego (Irlandczycy, Szkoci).

Polska jest w zasadzie krajem jednonarodowym i jednoje-
zycznym. Ale i tu wystepujg problemy z jezykiem kaszubskim —

|11
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dopiero niedawno uznanym za odrebny jezyk regionalny — czy
z nielicznymi grupami niemajgcymi wyrobionego poczucia naro-
dowego na naszych wschodnich i potudniowych kresach. Mamy
natomiast ogromne zréznicowanie etnograficzne - istnieje pra-
wie sto polskich grup etnograficznych, r6znigcych sie od siebie
gwarg, ubiorem lub tradycjami, wyjgtkowo takze i religig. Na na-
szych kresach zachodnich mozemy obserwowaé zaréwno zanik
tradycyjnych grup etnograficznych, jak i powstawanie nowych.

Celem niniejszej pracy jest przedstawienie dotychczasowej
wiedzy o zréznicowaniu polskiej kultury ludowej — czyli o pol-
skich grupach etnograficznych, ktére powstaty i rozwijaty sie na
terenach Malopolski, Slaska, Mazowsza, Wielkopolski, Pomorza
i w centrum sieradzko-teczyckim o nieustalonej jeszcze nazwie
pierwotnej, czyli na obszarze zamieszkiwanym przez sze$¢ pod-
stawowych grup plemiennych, ktére wytworzyly nardéd polski,
jak rowniez o Polakach kresowych. A takze o aktualnie powsta-
jacych nowych grupach osadniczych!4.

Przy pisaniu korzystatem nie tylko z literatury i z badan wtas-
nych, lecz réwniez z pomocy i zyczliwej krytyki wielu Kolegow,
znawcéw problematyki poszczegélnych regionéw Polski. Dzie-
kuje im wszystkim - zwlaszcza stowa wdziecznosci kieruje pod
adresem prof. J6zefa Borzyszkowskiego i prof. Ryszarda Kantora.
A panu Markowi Skawinskiemu dziekuje za opracowanie i wy-
kreslenie map do niniejszej pracy.
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