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WSTEP

1. Re¢kopis i jego pochodzenie

Przedstawiony ponizej rekopis nalezy do bardzo cennych zabytkow pismiennictwa
Ormian polskich w jezyku ormiansko-kipczackim, jest waznym, mimo uptywu po-
nad czterystu lat dotychczas niewydanym zrédlem do dziejow spotecznosci Ormian
zyjacych we Lwowie na przetomie XVI i XVII w. Niezaleznie od swej wartosci
historycznej stanowi on — jako tekst starannie sporzadzony, autentyczny, obszerny
i roznotematyczny — warto§ciowg podstawe do badan nad wymienionym jezykiem
i poglebieniem jego znajomosci.

Jego warto$¢ powigksza fakt, ze ostateczng form¢ nadal mu wiarogodny i po-
wszechnie znany kopista. Sporzadzony i przechowywany przez pewien czas we Lwo-
wie, w pozniejszym okresie zaniku jezyka kipczackiego trafit do Ty$mienicy i zna-
lazt si¢ w posiadaniu o. Bartholomeusa (Barttomieja), ktory w 1895 r. przekazat go
do Wiednia zapewne jako zakup lub raczej jako dar dla oo. mechitarystow (1).

W ciagu minionych lat regkopis byl wielokrotnie przy réznych okazjach og6lni-
kowo wspominany, a wkrotce po przywiezieniu do Wiednia doczekatl si¢ formalnego
opisu katalogowego. Opis ten z szacunkiem dla zastug swietnego bibliografa Jakobu-
sa Dashiana przytaczamy w autentycznym brzmieniu in extenso:

,446. (alte Nummer fehlt) Blatter: 177 (leer Bl. 1, 2b, 4b 6, 7b,
10b, 11b, 12b, 13-14, 15b, 16b, 17b, 18b, 20a, 22b, 57b, 59)
— Grosse: 30x 19 Text: 25-26 x 15-16) — Zeilen: 33-36.
— Stoff: Papier, dick und ungeglittet — Einband: Pappen-
deckel mit Lederiiberzug, rein verziert (wie Nr. 444)). — Zu-
stand — gut— Schrift: grosse Cursiv (wie in Nr. 441),



— Ueberschriften etc.: schwarz. — Zierschrift-
en etc.: fehlen. — Datum: 1608 (fiir die Jahre 1564—1608).
— Schreiber: etc.: Minas aus Tokat, in Lemberg, fiir die arm.
Gemeinde. — Nachschriften: fehlen. — Notiz: herge-
schickt von P. Bartholomius im J. 1895 (aus Ty$mienica).
»Acten und Quittungen (wie Nr. 444), fiir die Jahre 1564—-1608,
reingeschrieben von Minas aus Tokat. Alle Stiicke in tata-
rischer Sprache, aber in arm. Schrift (das einzige arm. Stiick
sieche unten Arm.. S. 918-19” (2).

W czasach nam blizszych, a mianowicie w 2002 r., drugi opis wspomnianego
rekopisu opublikowat A. N.Garkawec:

Kongregacija armjanskih mhitaristov, g. Vena, Nr. 446. Akto-
vaja kniga L'vovskogo armjanskogo vojtovskogo suda. Daty:
1564-1608 gg. Bumaga. 177 1., 16 x 26 cm. Pis'mo: armjanskij
notrgir, pol'skaja skoropis’. Jazyk: kypcakskij i pol'skij. Opisanie
[Dashian 1895: 213; Daskevy¢ 1977: 162—163]".

W dalszym ciggu autor przytacza we wiasnej transkrypcji tacinskiej 4 wiersze po-
czatku rekopisu, 11 wierszy fragmentow i1 1 wiersz zakonczenia rekopisu zaopatrujac
je przektadem rosyjskim (3).

Co do opisu J. Dashiana, to nasuwa si¢ kilka uwag. Okreslenie rekopisu jako
»akty 1 kwity” niedoktadnie okresla 1 zubaza tres¢ ksiggi, ktorg autor katalogu zapew-
ne tylko przejrzat nie wdajac si¢ blizej w jej tres¢ spisang po kipczacku, tj. w jezyku
w owym czasie wyszlym juz z uzycia i chyba nawet uczonym ormianskim z Wied-
nia i Wenecji mato znanym. W kazdym razie formalnych zwieztych , kwitoéw” czy
»pokwitowan” jest w zapisach stosunkowo mato. Wiadomo$¢ o tym, ze wykonawca
rekopisu, a wiec prawdopodobnie jego ,,0statnim kopistg” czy ,,artystycznym” albo
»technicznym” redaktorem, ktory ,,przepisat na czysto”, byt Minas z Tokatu, zaczerp-
nat J. Dashian ze zrodia innego niz sam rekopis, gdyz w tym ostatnim imi¢ wybit-
nego ilustratora i kopisty nie figuruje. Okreslenie jezyka rekopisu jako ,tatarisch”
(terminu w tym czasie ogdlnikowo uzywanego, a czesto mylonego z ,,mongolskim™)
stawia czytelnika przed centralnym zagadnieniem badan nad ormiansko-kipczackim,
a mianowicie nierozstrzygnigtym dotychczas pytaniem, jaki doktadniej jezyk, a ra-
czej: dialekt turecki i od jakiej grupy turkofonéw Ormianie przyswoili sobie na Kry-
mie (4). Opis A. N. Garkawca potwierdza dane J. Dashiana, a zarazem przedstawia
wlasng propozycje¢ transkrybowania tekstu i wgladu w jego tresc.



2. Opis zewnetrzny

Rekopis jest bardzo dobrze zachowany i w calosci tatwo czytelny. Wyjatek stanowia
niektore zaczernione kolofony i notatki. Liczne strony starannie wykonane stanowi¢
moga wzor kaligrafii ormianskiej. Wydaje si¢ pewne, ze to one przede wszyskim wy-
szty spod reki Minasa (5) zarazem jednak mozna odnie$¢ wrazenie, ze niektore partie
tekstu byly pisane przez innych skrybow (6). Daje sie to pogodzi¢ z twierdzeniem
J. Daszkewycza, ze tylko pierwotne (poczatkowe) zapisy pochodza od mistrza (7),
jednakze ostateczne ustalenie, ktore fragmenty sa w istocie ,,pierwotne” wymagatoby
dalszych poréwnawczych studidw paleograficznych. W zwiazku z tym warto rowniez
zwroci¢ uwage na wystepujace w tekscie, takze na marginesach, dodatkowe elementy
graficzne.

Na czoto wysuwaja si¢ artystyczne nagldwki zawierajace daty roczne. Sa one
trzech rozmiarow: mate (f* 2r°, 3r°, 4r°, 5r° 8r°, 9v°, 10r°), srednie (f** 231°, 37r°)
i wielkie (f** 26v°, 28v°, 30v°, 34r°). Wszystkie sg starannie wykonane, a zawieraja
ten sam motyw florystyczny, co zdaje si¢ sugerowa¢ ich pochodzenie od wspolnego
autora.

Na uwage zashuguja — obok konwencjonalnych znakow alfabetu ormianskiego
— dodatkowe elementy graficzne stuzace do zwrocenia uwagi czytelnika na waznos¢
danego fragmentu, jego tatwiejsze odszukanie lub potrzebe jego przywrdcenia, mimo
wczesniejszego wykreslenia.

Tak wiec do okres$lenia religijnego charakteru rozpoczynajacego si¢ tekstu lub za-
miast formultki ,,W imi¢ Boze!” umieszczony bywa wizerunek krzyza. Sg to miano-
wicie graficznie najprostsze i najbardziej rozpowszechnione krzyzyki + (f** 11°, 81°,
8v°. 9r°) albo bardziej ztozone rysunki w dwoch, albo trzech, odmianach: o+ (15 84v°,
88r°, 891°, 104r°, 105r°, 1061°, 1291°1 '-l' (f> 56v°, 106v°). Posiadane przez nie umow-
ne znaczenia ani sama intencja ich umieszczenia nie sg znane. Podobnie wyjasnie-
nia wymagaja: raz tylko wystepujacy znak $ (f* 150v°) oraz jeden raz umieszczony
na marginesie znak (f° 8v°).

Do tatwiejszego odszukania danego wiersza tekstu stuzg zwykte ,,x-y, a do przy-
wrocenia skreslonego uprzednio wyrazu — umieszczony pod wyrazem wielokropek.
Celem zwrocenia uwagi czytelnika na okreslony fragment stosuje si¢ trzy sposoby.
Najczesciej znajdujemy skrotowiec 16 dla facinskiego nota bene (‘dobrze zauwaz’)
(5 32v°, 40r°, 40v°, 441°, 45v°, 531°, 601r°, 62r°, 1071°), rzadziej podkreslenie jednego
lub kilku wyrazow (£ 144r°, 164v°, 1651°, 169r°), dwa razy spotykamy schematyczny



rysunek przedstawiajacy zapewne dlon z zaostrzonymi palcami: (5 381°, 177r°).
Raz tylko uzyty znak (f> 37r°) mozna zapewne identyfikowa¢ ze znakiem 9,
zwykle czytanym jako ormianskie [jjarmar, armar ze znaczeniem ‘sposobny, odpo-
wiedni, wlasciwy’.

3. Charakter sadu i jego nazwy

Jakkolwiek mniej lub bardziej powazne studia nad prawem i sadownictwem Ormian
polskich trwaja ponad sto siedemdziesiat lat, a podstawowy zakres ustalen znalazt si¢
juz w pracach K.W. Wojcickiego, J. Karsta, S. Bargcza, O. Balcera i A. Czotowskie-
g0, zas poglebienie i systematyzacja u p6zniejszych badaczy, by wymieni¢ tylko G.
Petrowicza, M. Olesia, J. Daszkewycza, to pewne szczegoty czekaja weigz na uzu-
petnienie lub poglebienie. Do nich naleza m. in. fazy ewolucji interesujacego nas tu
sadu i jego nazwy. Z potrzeba doktadniejszego okreslenia tej ostatniej zetkneli si¢
wczesnie autorzy opisow katalogowych. Jak widzielismy, J. Dashian w swym opisie
nie wskazat sadu, ktory rozpatrywat lub przechowywat katalogowane ,,Akty i pokwi-
towania z lat 1564—1608”, natomiast A. Garkawec stwierdzil, zapewne btednie, ze jest
to ,,Aktowaja kniga L'wowskogo armjano-wojtowskogo suda” (8), a w innym miej-
scu w $lad za wcze$niejszymi badaczami wyjasnit, ze ,,0d 1444 do 1734 réwnolegle
ze wspomnianym sgdem z woéjtem ormianskim [tj. Lwowskim Ormianskim Sadem
Wojtowskim — E.T.] (w latach 1496—1784 podporzadkowanym mieszanemu sagdowi
polsko-ormianskiemu) dziatat we Lwowie kierowany przez biskupa Ormianski Sad
Duchowny, ktéremu podlegaty rézne sprawy duchowne: matzenskie, testamentowe
i in. Dowiadujemy si¢ o tym w szczegdlnosci z dekretu Zygmunta Augusta z 16 maja
1569 r., ktory potwierdza prawo ormianskiego biskupa Iwowskiego do rozstrzygania
spraw duchownych. Dekret ten wydat I. Wagilewicz” (9).

Jeszcze wezesniej sprawie omawianego sadu poswiecit wiele uwagi J. Daszke-
wycz. Jak pisal on w 1977 r. ,,Nawet po skasowaniu w 1469 r. autonomii Ormia-
nie zachowali prawo do posiadania wlasnego, tak zwanego «Sadu Duchownego»,
na czele ktérego stat — bardziej formalnie niz faktycznie — ormiansko-gregorianski
(a po 1630 r. katolicki) arcybiskup lub jego zastepca protopop (oficjal, awakerec).
Sad sktadat si¢ zwykle z dwoch duchownych i czterech przedstawicieli Rady. Ci
ostatni (w zwigzku z istniejaca na Ukrainie w zyciu koscielnym przewaga wiadzy
obywatelskej nad koscielng) praktycznie biorgc kierowali dzialalnoscig Sadu”. Co
do kompetencji sadu, to te ograniczaty si¢ do ,.kregu spraw koscielnych (np. sagdzenie
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