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BADANIA DIALEKTOLOGICZNE DOTYCZACE GWARY KLISZCZACKIE)

Stowa kluczowe: Kliszczacy, gwara kliszczacka, badania gwary kliszczackiej

Keywords: Kliszczak Gorals, the Kliszczak dialect, research on the Kliszczak dialect

Artykul ten stanowi czwarta cze¢$¢ cyklu, w ktéorym omawiam dokonania polskiej
dialektologii w zakresie badan goralskiej cz¢sci Malopolski (wczesniej podobna
tematyke poruszali m.in. Mieczystaw Karas (1961, 1963, 1971) i Joanna Okoniowa
(2002, 2008)). Dotychczas scharakteryzowalem osiggnigcia dialektologiczne doty-
czace Podhala (Rak 2016), Polskiej Orawy (Rak 2015/2017) i Polskiego Spiszu (Rak
2016/2019).

Dlaczego nalezy wprowadzi¢ do dialektologii termin gwara kliszczacka?

Podzial na dialekty i gwary polskie przeprowadzono na podstawie zasiggu izoglos,
same za$ nazwy gwar zostaly urobione najczgsciej od choroniméw. Wiemy, ze kazda
z tradycyjnie wydzielanych gwar jest bardziej lub mniej zréznicowana, przy czym
zroznicowanie to dotyczy zaréwno aspektu geograficznego (por. np. artykuly Zbi-
gniewa Golaba (1954) i Jozefa Kasia (1979)), jak i spotecznego - socjolingwistycznego
(por. np. Grochola-Szczepanek 2012).

Wiasciwie nie ma cechy jezykowej, ktora bylaby typowa tylko dla gwary kliszcza-
ckiej', ale nie jest to argument, ktéry powoduje, Ze nie mozna méwic o takim bycie.

1 W gwarze kliszczackiej notujemy $lady archaizmu podhalanskiego (por. Malecki 1928), akcen-
tu inicjalnego, aorystu i przejscia wygltosowego -x w -k, czyli cech, ktére wystepuja w gwarze
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Dotychczas dialektolodzy nie uzywali terminu gwara kliszczacka w publikacjach
(nie spotkamy go np. w pracach Mariana Kucaly? (PSKuc; Kucala 2000) i Jerzego
Reichana (1980)), co by¢ moze wynika z tego, ze jest to gwara przejsciowa, w kto-
rej mamy cechy zaréwno goéralskie, jak i lachowskie. Przymiotnikiem kliszczacki
w réznych konfiguracjach (np. stréj kliszczacki, muzyka kliszczacka, folklor klisz-
czacki) postuguja sie za to etnografowie i folklorysci (por. Ceklarz, Mastowiec 2015).
Prawdopodobnie po raz pierwszy etnonim Kliszczak® zostal zanotowany przez
Ludwika Zejsznera (1848/1852: 90). Mozna odnie$¢ wrazenie, ze pierwotnie byt to
egzoetnonim, przezwisko nadane przez sasiadow (por. Pol 1851: 123). Nie precyzujac
na jakiej podstawie, Wincenty Pol (1851: 123) do wsi kliszczackich zaliczyl: Bogda-
néwke, Krzczonow (dawniej: Krzeczonow), Krzeczéw, Lubien, Letownie, Pcim (Ps-
cim), Skomielng Czarng, Strézg, Tenczyn, Tokarnie, Trzebunie¢ (Trzebinie), Wiecie-
rze, Wigcidrke i Zawadke. Inni badacze (np. Urszula Janicka-Krzywda) wskazywali,
ze Kliszczacy zamieszkuja wsie (w przyblizeniu trojkat) miedzy Rabka, Myslenicami
i Sucha Beskidzka, cho¢ miasta te nie sa kliszczackie*. Precyzyjniejszy zakres podaly
Katarzyna Ceklarz i Justyna Mastowiec (Mastowiec 2015, mapa na s. 65), wedtug
ktérych kliszczackimi wsiami - rzecz jasna pod wzgledem etnograficznym - sa:
Baczyn, Bienkéwka, Bogdanéwka, Jachéwka, Kojszéwka, Krzczonéw, Krzeczéw,
Letownia, Lubien, Osielec, Pcim, Skomielna Czarna, Stréza, Tenczyn, Tokarnia,
Trzebunia, Wieprzec, Wigciorka, Wiecierza, Zachetmna, Zawadka i Zarnéowka.
Warto w tym miejscu doda¢, Ze na omawiany teren oddziatuja: 1) polszczyzna
potoczna i niewiejski wzorzec kulturowy (dotyczy to oczywiscie wszystkich gwar
polskich); 2) Podhale - gtéwnie jako wzorzec kultury ludowej z rozbudowang war-
stwa folklorystyczng i strojem (mozna wiec méwi¢ o podhalanizacji Kliszczakéw, co
przed niemal dziewigédziesieciu laty w odniesieniu do Zagoérzan opisywat Sebastian
Flizak (1936)); 3) Krakéw - jako dominujacy w Malopolsce o$rodek miejski, a takze
wzorzec kulturowy Krakowiakéw Zachodnich. Podane tu uwagi sprawiaja, ze po
pierwsze, o odrebnosci Kliszczakéw stanowia — jak juz wspomniano - nie cechy

podhalanskiej (archaizm), innych gwarach goralskich (akcent inicjalny, aoryst) i ogélniej w gwa-
rach na potudnie i zachdd od Krakowa (przejscie wygtosowego -x w -k). Jest to obszar jednono-
sowkowy (ale nie w potudniowej czesci), podobnie jak tereny ciaggnace si¢ rdwnoleznikowo od
Wadowic do Limanowej (por. Reichan 1980). Pod wzgledem leksyki mamy tu duzo zbieznosci
z innymi gwarami potudnia Malopolski i jezykiem stowackim (por. Kucata 1992/2000).

2 Dokladny przeglad dialektologicznych prac tego badacza znajdziemy w artykule J. Reichana
(20164).

3 Etnonim ten dzi$ jest popularny, jednak wcze$niej nie byl zbyt czesto uzywany. M. Kucala, cha-
rakteryzujac informatordéw, ktorzy dostarczali mu wiadomosci z zakresu gwar i kultury ludowej,
wskazywal, ze — w odniesieniu do Wieciorki - ,,Ludno$¢ nie uwaza si¢ za Gérali ani za Lachow,
nie umiejac okresli¢ swojej przynaleznosci” (MAGP I: LV).

4 Wigcej o zasiegu Kliszczakow i nazwie Kliszczak czytaj w artykule J. Mastowiec (2015: 54-65).
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jezykowe, lecz bardziej etnograficzne (ktdre zreszta nie sg dzi§ zbyt wyraziste), czy
nawet dokladniej — opinie etnograféw, a po drugie, gwara kliszczacka sytuuje si¢ na
tle innych gwar pasa Pogérza zachodniego i jest silnie zréznicowana. Co tez istotne
dla stosunkéw jezykowych i etnograficznych, ktére tu panujg, od wschodu Klisz-
czacy graniczg z Zagorzanami, od potudnia z Podhalanami, od péinocy z Krako-
wiakami Zachodnimi, a od potudniowego zachodu z Babiogércami. Mozna wigc
stwierdzi¢, Ze s grupa goralska wysunieta najdalej na péinoc.

Przez wzglad na réwnolegle prowadzone badania etnograficzne oraz obserwo-
wany od kilkunastu lat ,renesans kliszczacki” (objawiajacy si¢ m.in. 1) rozbudza-
niem i inicjowaniem tozsamosci kliszczackiej, 2) zakladaniem zespoléw regional-
nych, ktorych nazwy i repertuar odwoluja si¢ do kliszczackosci, 3) organizowaniem
festynow i spotkan majacych na celu promowanie kliszczackiej kultury) dialektolo-
dzy maja nie tylko prawo, ale wrecz obowiazek, by zaja¢ si¢ gwarg uzywang przez
Kliszczakoéw, czyli po prostu gwara kliszczacka.

Stowniki i studia wyrazowe

Dotychczas najdokladniej zostala zbadana leksyka jednej z wymienionych wyzej
kliszczackich miejscowosci — Wigciorki. Stato sig tak za sprawg prac M. Kucaly, kto-
ry z tej wsi pochodzil i z ktora byt zwigzany przez cate zZycie — mial w Wieciérce dom,
spedzal tam letnie miesigce, zajmujac si¢ uprawg ziemi. Jak wspominal w rozmowie
ze mng, o $mierci M. Karasia (10 VIII 1977 r.) dowiedziat si¢ (trzymajac w rece kose)
z telegramu, ktory listonosz przyniést mu w pole - byly to przeciez zniwa.

Stownictwo Wigcidrki leksykograficznie opracowal Kucata w postaci prac ma-
gisterskiej i doktorskiej. Pierwsza z nich, napisang na Uniwersytecie Jagiellonskim
pod kierunkiem Kazimierza Nitscha i obroniong w 1952 r., byl Stownik gwary wsi
Wiecidrka w pow. myslenickim w poréwnaniu ze stownikiem podbabiogorskiej Sidzi-
ny i nadwislanskiego Facimiecha. Z kolei pracg doktorska, takze przygotowang pod
opieka Nitscha, byl Poréwnawczy stownik trzech wsi matopolskich (PSKuc). To pio-
nierskie opracowanie doczekalo si¢ kilku omoéwien, a ostatnio znéw zwrocili na nie
uwage J. Reichan (2016b) i Barbara Batko-Tokarz (w niniejszym tomie).

PSKuc wpisuje sie¢ w osiagnigcia krakowskiej szkoly dialektologicznej. Pamie-
tajmy, Ze wypracowang na seminarium Lucjana Malinowskiego (jego uczestnikiem
byl m.in. Nitsch) metodg opisu bylo dokladne skupienie si¢ na gwarze jednej wsi,
rodzinnej wsi badacza. Takie atomizujgce podejscie ma oczywiscie tez wady, ale je-
§li idzie o prace mlodych jezykoznawcow, sprawdza sie bardzo dobrze. Publikacja
PSKuc byta waznym wydarzeniem w polskiej dialektologii z kilku powoddw:
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Po raz pierwszy zastosowano uklad tematyczny w odniesieniu do materiatu gwa-
rowego (na materiale polszczyzny ogdlnej takim opracowaniem przed PSKuc
byl Romana Zawilinskiego Dobdr wyrazow. Stownik wyrazow bliskoznacznych
i jednoznacznych do praktycznego uzytku (1926)). To woéwczas nowatorskie roz-
wigzanie dzi$ coraz czesciej jest wykorzystywane w leksykografii (por. Batko-To-
karz 2019), wczesniej zas bylo typowe dla kwestionariuszy gwarowych. W PSKuc
mamy 5 gtéwnych dziatéw: I. Przyroda, I1. Praca, I11. Zycie fizyczne czlowieka,
IV. Zycie umystowe i psychiczne, V. Zycie spoleczne.

Obecnos¢ ikonografii — rysunki przygotowala Henryka Augustynowicz-Ciecier-
ska (spis rycin (PSKuc: 404) obejmuje 19 pozycji, jednak faktycznie jest to 101 ilu-
stracji). PSKuc to jeden z pierwszych polskich stownikéw gwarowych’, w ktérym
zastosowano postulat uwzgledniania rysunkow, przedstawiajacych charakte-
rystyczne desygnaty kultury materialnej, zgloszony przez Nitscha (1911/1958)
w glosnej recenzji Sfownika gwar polskich Jana Kartowicza (SKarl). Dzis, jak
pokazuje przyktad stownikow J. Kasia (Ka$sSGO; Ka$ILG), ikonografia stanowi
juz norme, jednak wtedy, gdy Kucata publikowat PSKuc, bylo to niewatpliwie
novum. Do historii przeszed!t rysunek wozu (PSKuc: 96), ktdry jest powielony
w innych publikacjach nie zawsze w dobrym kontekscie, bo przeciez wéz w roz-
nych czesciach Polski wygladat inaczej (oczywiscie chodzi o szczegoty).

Aspekt poréwnawczy - stowniki kilku wsi zwykle rejestrujg leksyke bez zbyt-
niego wyeksponowania rdéznic. Tymczasem juz w samym tytule PSKuc zostata
zawarta informacja, Ze opracowanie to ma charakter poréwnawczy (wzorem byt
tutaj Franza Dornseiffa Der deutsche Wortschatz nach Sachgruppen (1934)). Do-
kladniej rzecz ujmujac, leksyke z Wigciorki Kucata zestawit ze stownictwem z Si-
dziny (wie$ pod Babig Goéra w powiecie suskim®) i Facimiecha (wie§ nad Wista
w powiecie krakowskim). Miejscowosci te lezg w Malopolsce potudniowej, rézni
je historia i typ gospodarki, a to oczywiscie rzutuje na stownictwo. W Sidzinie
w pierwszej polowie XX w. zajmowano si¢ jeszcze pasterstwem owiec, ktdre — jak
czytamy w PSKuc - nieznane juz bylo w Wieciérce, cho¢ toponimy Szatasiska,
Koszary, Ztoby wskazuja, ze dawniej i tu wypasano owce. Z kolei Facimiech byt
typowa wsig rolnicza.

Uwzglednienie toponimii i antroponimii jako osobnych czesci w PSKuc (s. 333-
342). Jak wiadomo, poglad dialektologdéw na temat tego, czy opisywaé w stowni-
kach material onomastyczny, zmienial sie. Niektére nazwy wlasne znalazly sie
w SKarl, jednak Nitsch (1911/1958) uwazat te decyzje za powazne naduzycie. Dzi$

5

6

Rysunki znajdziemy np. w Stowniku gwary bronowskiej Wiodzimierza Tetmajera (1907), ktory
zostal opublikowany 50 lat przed PSKuc.
Tu i dalej podaje zasiegi i nazwy powiatéw wedlug wspodtczesnego podzialu administracyjnego.
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znow leksykografowie gwarowi siegaja po material onomastyczny, umieszcza-

jac go w slownikach na réwnych prawach z leksyka apelatywna (por. KasSGO;

Ka$ILG).

5) Smiate decyzje leksykograficzne dotyczyty nie tylko wymienionych wyzej 4 pun-
koéw, ale tez tego, ze w PSKuc znalazl si¢ wykaz Wyrazow nie wystepujgcych

w gwarze Wigciorki (s. 295-307). Moze to zaskakiwac¢, a niewatpliwie jest wyjat-

kowe na tle polskiej leksykografii gwarowej (por. Reichan 2016a: 230).

Do wiasciwosci leksykalnych gwary Wieciorki nawigzywal Kucata w swoich pra-
cach wielokrotnie, zaréwno przed publikacja PSKuc, jak po niej. Czasem byly to
informacje uzupetniajace (np. Kucala 1955), innym razem materiat z Wigciorki byt
podstawg rozwazan.

W 1951 r. umiescit Kucala dopisek po artykule Stanistawa Pigonia Stéwko o ze#-
skich nazwiskach na wsi (1951), w ktérym podat przyklady ze swojej rodzinnej wsi. Co
ciekawe, uwzglednil przy tym dodatkowe czynniki socjolingwistyczne, ktdre rzutuja
na uzycie jednej z trzech mozliwych konstrukeji - s to wiek osoby nazywanej, wiek
osoby nazywajacej i obecnos$¢ osoby nazywanej lub jej najblizszej rodziny (Kucata
1951). Zwracanie uwagi na aspekt socjolingwistyczny przyniosto badaczowi, méwiac
jezykiem dzisiejszej nauki, powazng cytowalno$¢ - artykut O stownictwie oséb wy-
zbywajgcych sie gwary (Kucata 1960/2000), w ktérym oczywiscie autor wykorzystat
wlasne obserwacje zachowan jezykowych oséb pochodzacych m.in. z Wigciérki, na-
lezy do kanonu polskich prac socjolingwistycznych na réwni z Witolda Doroszew-
skiego Mowg mieszkaticow wsi StaroZreby. Opisem i tezami teoretycznymi (1934).

Material z rodzinnej wsi badacz wykorzystal takze jako potwierdzenie zasiegu
czasownikow sacaé, soci¢ ‘suwaé, sunac, odwotywal si¢ przy tym do przykladéw
z czeszczyzny i stowacczyzny (Kucata 1955). Ogdlniejsze uwagi na temat zaleznosci
leksykalnych gwary Wigcidrki i jezyka stowackiego (jest to zasob ok. 400 leksemow),
poparte materialem z PSKuc, zawarl Kucata w artykule Zwigzki leksykalne gwary
Wieciorki (woj. krakowskie) z literackim jezykiem stowackim (1992/2000). Tekst ten
jest niestety opacznie interpretowany zwlaszcza przez badaczy stowackich, ktorzy
widzg w przywolywanych w nim przykladach dowod silnego oddzialywania sto-
wacczyzny na polskie gwary, niemal az do Krakowa, jak si¢ kiedys dowiedzialem na
konferencji naukowej w Kroénie z ust pani profesor z Uniwersytetu Preszowskiego.
Tymczasem:

Znaczna wiekszo$¢ wymienionych tu [w artykule Zwigzki leksykalne gwary Wieciér-
ki... - M.R.] wyrazdw to niewatpliwie stara warstwa wspdlnego stownictwa — stowni-
ctwo karpackie (...). Nie mozna ich wi¢c uzna¢ za wynik wpltywow jednego jezyka na
drugi, trzeba je uwazaé za wskaznik zwigzkéw miedzyjezykowych, zwigzkéow daw-
nych (Kucata 1992/2000: 325).
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Wybér leksyki (w liczbie 360 wyrazéw) z gwary innej kliszczackiej wsi — Zarnéw-
ki - opublikowal Jan Biela (1891), jeden z uczniéw Lucjana Malinowskiego.

Prace z zakresu fonetyki i fleksji

Tereny zamieszkale przez Kliszczakow przyciggaty uwage dialektologéw i ludoznaw-
cow ze wzgledu na realizacje samoglosek nosowych i zasieg archaizmu podhalan-
skiego. Joachim Traczyk w artykule Z okolic Babiej Géry (1895) przyjrzal si¢ przykta-
dom wymowy wyrazéw z noséwkami w Kojszowce, Bienkdwce, Osielcu, Trzebuni,
Strézy i Pcimiu, zauwazyl tez obecnos¢ wymowy, ktérag w Osielcu okredlano jako
sicko koriciscie kieby sidto mowig (s. 78). Doktadny zasieg archaizmu podhalanskiego
na terenach kliszczackich podal Mieczystaw Matecki (1928), por.:

Fot. 1. Fragment mapy dotyczacej zasiegu archaizmu podhalanskiego opracowanej przez
M. Maleckiego (1928)
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Stanistaw Dobrzycki omoéwit fonetyke gwary Pcimia (tez m.in. jednonoséw-
kowo$¢) (1907a, b) oraz realizacje samoglosek nosowych w Krzeczowie i Lubniu
(1907b). J. Reichan (1980) w monografii poswigconej gwarom jednonoséwkowym
podal przyklady z: Bienkéwki, Krzczonowa, Krzeczowa, Lubnia, Osielca, Pcimia,
Skomielnej Czarnej, Tenczyna, Tokarni, Trzebuni, Strézy, Wigciorki i Zawadki.

Odniesienia do wsi kliszczackiej mamy réwniez w pracy K. Nitscha (1916) o za-
siegu przejscia wyglosowego -x > -k. Rzecz jasna, proces jest fonetyczny, ale dotyczy
tez form aorystycznych, w ten sposéb Fonetyka miedzywyrazowa. Matopolskie ch
sytuuje sie zaréwno w badaniach fonetycznych, jak i fleksyjnych. W artykule Mie-
czystawa Woznego (1973) z terenéw kliszczackich zostala uwzgledniona Zarnéwka,
a u Wtladyslawa Kosinskiego (1881-1883) — Osielec.

M. Kucala (1951/2000) w juwenilnym artykule opisal wzmacnianie ruchomej
koncéwki czasu przeszlego, np. kupitagek soli. Poza przykladami znajdziemy tu tak-
ze objasnienie tego procesu: ,,(...) podwojenie wystepuje wtedy, kiedy konicowka jest
samo -k, czyli kiedy temat wyrazu, z ktérym si¢ laczy ta koncdwka, jest zakonczony
na samogloske” (s. 319). Niemal dwadziescia lat pozniej zjawisko to badacz opisal na
materiale staropolskim (Kucata 1970/2000). Jedna z ostatnich swoich prac Kucata
(2010) poswigcit realizacji a pochylonego w wymowie inteligentéw pochodzenia
wiejskiego, mamy tu tez odwolania do Wieciorki.

Teksty gwarowe

Leksyke, fonetyke i system gramatyczny gwary uzywanej w Wieciorce dokumentuja
4 teksty umieszczone w 2. wydaniu Wyboru polskich tekstow gwarowych K. Nitscha
(1960: 111-113). Dobér tematow, ktérego dokonal M. Kucata, nie byl przypadkowy,
wystarczy poréwnac tytuty: Kumornica, O strachak, Jak to dziadka wodzito, Urywki
rozmow. Z kolei teksty z Pcimia (Jak downi wesela obchodzili, Jak zyli ludzie w Pci-
miu w downyk casak) i Strozy (O clowieku co miot zmowe z diabtem) opublikowala
Jadwiga Monkéwna (1972).

Atlasy

Gwara kliszczacka nie byta reprezentowana w Atlasie jezykowym polskiego Pod-
karpacia K. Nitscha i M. Maleckiego (AJPP). W tym opracowaniu geograficznie
najblizsze Kliszczakom punkty wyznaczono w: 5) Zawoi (pow. suski), 12) Podwilku
(pow. nowotarski), 3) Niedzwiedziu (pow. limanowski) i 18) Lipniku (pow. mysleni-
cki), por. fragment mapy nr 172 ‘kij pasterski z toporkiem”
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Fot 2. Fragment mapy nr 172 'kij pasterski z toporkiem' opracowanej przez M. Mateckiego
i K. Nitscha (AJPP)

Za sprawg M. Kucaly informacje z Wieciorki znalazly si¢ w atlasach (nie tylko
ograniczonych do polskiego obszaru jezykowego), ktére wyszly drukiem badz wy-
chodzg od lat 50. XX w. (wtedy zaczeta si¢ dzialalnos¢ naukowa tego badacza, zakon-
czona jego $miercig w 2014 r., przy czym materiaty z Wieciorki sa wykorzystywane
takze w tomach atlaséw publikowanych po tej dacie):

1) Maly atlas gwar polskich (MAGP I: LV), por. punkt 10a;

2) tom Malopolska, ktéry wchodzi w sktad Atlasu gwar polskich Karola Dejny
(AGP), por. punkt 922;
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3) Ogélnokarpacki atlas dialektologiczny (OKDA), por. punkt 10;

4) Ogélnostowianski atlas lingwistyczny (OLA), por. punkt 311.

Jak sie dowiadujemy z powyzszych metryczek, informatorami z Wiecidrki byli:
1) Marcin Kucata (ur. 1901); 2) Karol Tekieli (ur. 1898); 3) Jozef Zieba (ur. 1891); 4) Fran-
ciszek Bednarz (ur. 1920) i 5) F. Bednarz (ur. 1926). Pierwsza z wymienionych oséb to
ojciec Mariana Kucaty. Ogélnie rzecz ujmujac, informacje z Wigciorki o charakterze
leksykalnym, fonetycznym, skladniowym i fleksyjnym znajduja si¢ na kilku tysia-
cach map (sam MAGP liczy przeciez ponad 600 kart).

Podsumowanie

Z przegladu prac dotyczacych gwary kliszczackiej wynika, ze — po pierwsze — za
sprawg publikacji M. Kucaly najlepiej znamy gware Wieciorki, dokladniej jej stan
sprzed kilkudziesieciu lat, a po drugie, tereny te byly opisywane ze wzgledu na reali-
zacj¢ samoglosek nosowych i zasieg sztandarowej cechy podhalanskiej, czyli archa-
izmu podhalanskiego. Przed dialektologami stoja jednak nowe, ale przy tym pilne
cele: 1) systematyczny opis wspolczesnego stanu gwar wsi zlokalizowanych w trdjka-
cie: Myslenice — Rabka — Sucha Beskidzka oraz 2) dokladne ustalanie geograficzne-
go zréznicowania gwary kliszczackiej. Jedno i drugie wpisuje si¢ w zainteresowanie
Kliszczakami, czyli to, co okreslitem jako ,,renesans kliszczacki”.
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Dialectological Research on the Kliszczak Dialect
Abstract

The article is the fourth in a series in which the author discusses the achievements of Polish
dialectology in research on the Goralian part of Malopolska. The focus here is on research
into the Kliszczak dialect. The most prolific writer on this topic (and more precisely, on the
variety spoken in the village of Wiecidrka) was Marian Kucala. The article also provides
arguments in favour of introducing the term Kliszczak dialect into dialectological research.



Kliszczaki, czyli Goérale od tetowni, osiedli pomniejsza
kotling rzeki Raby ponizej osad Zagoérzan. Siedziby ich sa
na znacznej przestrzeni oddzielone od siedzib Zagoérzan
wylomem Raby, a na pdinoc za jej biegiem przeciggnety
si¢ az do wsi Strozy. Czternascie tylko wsinalezy do tego
matego rodu, ktory dla réznicy w stroju przez szy-
derstwo Kliszczakami bywa nazywany (nosi bowiem
w kliszcz Sciggte spodnie), sam siebie nazywa on jedna-
kowoz Goralem, od zachodu graniczy ten rod z Babi-
gorcami, od poludnia 1 wschodu z ZagoOrzanami, na
poinoc z Lachami, bo wszystkie osady ponizej péinocnej
granicy goralszczyzny potozone nazywajq si¢ Lackiemi
osadami, a granice zewngtrzne Gorali zdajg si¢ odpo-
wiadac historycznym granicom Starej Chrobacya.

Wsie przez Kliszczakow zamieszkate legty w matej ke-
ple obok siebie otoczone wyniostemi dziatami okotlo,
a ztgczone tylko za biegiem rzeki Raby.

Wsie te sq nastepujgce: Trzebinia, Stroza, PScim, Wig-
ciorka, Wiecierza, Zawada, Bogdandéwka, Tokarnia, Krze-
czonow, Skomielna Czarna, Lubien, f.etownia, Krzeczow,
Teczyn.

Wincenty Pol,
Rzut oka na pétnocne stoki Karpat,
Krakéow 1851, s. 123.
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