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inter —
pretacije

REDAKCJA
MATEUSZ BORDWSKI
MALGORZATA SUGIERA

S eria ,Interpretacje”, wydawana przez Ksiegarnie Akademicka we
wspolpracy z Katedra Performatyki Uniwersytetu Jagielloriskie-
go, w formie monografii autorskich i zbiorowych prezentuje no-
watorskie interpretacje dziel i nurtéw artystycznych, probleméw
z zakresu filozofii i kultury oraz zjawisk spotecznych. Tytulowe
interpretacje rozumiemy w sposéb zdecydowanie szeroki i zgodny
z tendencjami dominujacymi w naukach humanistycznych po tak
zwanym przelomie performatywnym. W ramach tego wzglednie
nowego paradygmatu dzielo artystyczne przestalo by¢ traktowane
jako artefakt, struktura organiczna i zamknieta. Funkcjonuje raczej
jako historycznie i kontekstowo zmienny efekt oddzialywan arty-
stycznych i spotecznych sil, rodzaj scenariusza, propozycji czy wrecz
metaforycznie rozumianego programu generujacego formy i sytu-
acje dla odbiorcy, bierng konsumpcje zmieniajac w aktywne (wsp6t)
tworzenie. Wszystko to sprawia, ze zmienia sie réwniez status nauk
humanistycznych, ktére stopniowo rezygnuja z dazenia do obiekty-
wizmu i rzekomo naukowej $cistosci na rzecz $wiadectwa ze spotka-
nia, opisu form i sytuacji w procesie ich powstawania i oddzialywa-
nia, a zatem na rzecz czego$, co nazwaé mozna wilasnie zabiegiem
interpretacji.
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t6wnej idei tej ksiazki patronuja dwie prace, a podejmowane
B w nich problemy, podobnie jak klarownie wyrazony $wiatopo-

glad autoréw, pomoga mi, przynajmniej po czesci, wyttumaczy¢
sie z wybranego dla niej tytulu Nieludzie. Donosy ze sztucznych natur,
a tym samym z zakresu, sposobu i formy prowadzonych tu rozwazan.
Z pelna swiadomoscia - i z nieukrywang szczypta ironii - nazwatam
zebrane tu szkice donosami. Jako donos okreéla sie zgodnie ze stow-
nikowymi definicjami pisane w sekrecie powiadomienie do wtadz
o popelnieniu jakiego$ przestepstwa lub mniejszego wykroczenia
przeciwko obowiazujacym regulacjom prawnym czy obyczajowym.
Wprawdzie czesto chodzi o powiadomienie anonimowe, zawsze ma
ono jednak charakter $cisle indywidualny, nieraz graniczacy z idio-
synkrazja czy fobia, badz $wiadczacy o tym, ze piszacy wyznaje spi-
skowa teorie dziejéw albo padl ofiarg manii przesladowczej. Dzieje
sie tak nawet wtedy, kiedy kto$ pisze donos na samego siebie (jak
bywa to cho¢by w opowiadaniach Mrozka) albo tez knuje jakas bar-
dziej skomplikowang intryge, odrézniajac akt illokucji od perlokudji,
cel jawnie wyrazony od skrycie zamierzonego. A zatem dzieje sie tak,
jakby brak podpisu pod donosem domagat sie wrecz odpowiedniego
zréwnowazenia w retoryce i strukturze jego tekstu, gwarantujac za-
razem wiarygodno$¢ przekazywanych informacji. Niezaprzeczalnie
indywidualne pietno takiej formy komunikacji, implikowane przez
sam jej wybdr, najbardziej mnie w tym przypadku interesowalo,
zwlaszcza w zderzeniu z nadal ogélnie przyjeta forma rozwazan na-
ukowych, ich mniej lub bardziej obiektywnym i ponadindywidual-
nym stylem. Tymczasem kazdy z zamieszczonych tu dziewieciu szki-
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c6w-donoséw przedstawia wytacznie méj wlasny punkt widzenia,
cho¢ oczywiscie wzmacniany argumentami i ustaleniami wielu in-
nych badaczy. Kazdy szkic-donos wyrést z moich wlasnych doswiad-
czen i zainteresowan, zajec ze studentami i wyktadéw dla studentéw,
ogladanych filméw, telewizyjnych seriali i reklam, z lektur powiesci
kryminalnych i fantastycznonaukowych przed zasnieciem czy pod-
czas bezsennych nocy. Kazdy po swojemu zaswiadcza tez o dyna-
micznym (nie)porzadku na moim biurku i w mojej glowie, gdzie wcigz
dochodzi do podobnie nieoczekiwanych spotkan tematéw i metod
badawczych, do niezbednych negocjacji miedzy nimi i dialogéw.
Takze obie ksiazki patronujace donosom, ktére znalazly sie
w tym tomie, spotkaly sie przypadkiem i na pierwszy rzut oka nie-
wiele maja ze sobg wspélnego. W przyzwoicie uporzadkowanej bi-
bliotece, bibliotece godnej tego miana, sta¢ powinny na réznych p6t-
kach, czy wrecz znalez¢ sie w r6znych dziatach. Literaturoznawczyni
Katherine Hayles w My Mother Was a Computer zajmuje sie przeciez
- zgodnie z podtytutem Digital Subject and Literary Texts — kwestia
nowego typu podmiotéw w erze cyfrowej oraz analizg tekstéw li-
terackich, w ktérych sie one pojawiajg i ktére aktywnie wspoéitwo-
rza'. Natomiast paleontolog i propagator ewolucjonizmu Stephen
Jay Gould w The Hedgehog, the Fox, and the Magister’s Pox poszukuje
wprawdzie sposobéw zasypania dzisiejszej przepasci miedzy nauka-
mi $cistymi (eksperymentalnymi) i humanistycznymi, ale na histo-
rie ich sporéw i kontrowersji od czasu rewolucji naukowej w potowie
XVII wieku spoglada wyraznie z punktu widzenia tego, co dzialo sie
w przyrodoznawstwie i nie zostalo dotad bardziej gruntownie opi-
sane?. To za$, co obie ksigzki taczy, wiaze sie §cisle z typowym dla
donosu powiadomieniem o wykroczeniu przeciwko regulacjom obo-
wigzujacym w danej spolecznosci, w tym przypadku chodzi o spo-

*  Katherine N. HAYLES, My Mother Was a Computer. Digital Subject and Literary
Texts, The University of Chicago Press 2005.

?  Stephen Jay GOULD, The Hedgehog, the Fox, and the Magister’s Pox. Mending the
Gap Between Science and the Humanities [2003], The Belknap Press of Harvard Uni-
versity Press 2011.



tecznos¢ naukowcéw. Tu bowiem specjalisci z réznych dziedzin na-
dal maja sobie zazwyczaj niewiele do powiedzenia i — czasem nawet
mimo deklarowanej interdyscyplinarnosci czy transdyscyplinar-
nodci — pilnie strzegg granic terytorium i jezyka uprawianej przez
siebie dyscypliny. Pod tym wzgledem Hayles i Gould postepowali
dotad zgola inaczej. Ich ksiazki nazwaé wiec mozna ironicznie ro-
dzajem donos6éw na samych siebie, na wlasne taktyczne wyprawy
na tereny mniemanych nieprzyjaciél. Ba, Hayles i Gould, kazde na
swdj sposéb, nie tylko sami zerkaja ciekawie na to, co dzieje sie uich
wcale nie najblizszych sasiadéw, lecz takze zachecaja do tego innych.
Z catym przekonaniem robi to na przyktad Gould, kiedy pokazuje, ze
doprawdy warto siega¢ na co dzierr po r6znorodne i wcigz zmienia-
ne strategie przystowiowego lisa, zeby stac sie tym bardziej skutecz-
nym jezem, efektywnie wykorzystujacym jedna i dobrze sprawdzona
metode. Fakt, ze jako paleontolog zwyczaje obu zwierzat opisuje on
za Adagiami Erazma z Rotterdamu, korzystajac z wlasnego zbioru
rzadkich inkunabuléw, jedynie potwierdza stuszno$¢ proponowanej
interpretacji tego przystowia o antycznym rodowodzie.

Zaczne jednak od krétkiej z koniecznosci i dos¢ wybidrczej
prezentacji problematyki ksigzki Hayles. Jej podejscie do potrzeby
weryfikagji tradycyjnych definicji podmiotu, nie tylko zreszta w li-
teraturze, bezposrednio wplyneto na problematyke i tytul zebra-
nych tu szkicéw, na ktérych bohateréw wybralam wtasnie ,nielu-
dzi”. Oczywiscie, zaréwno ja, jak wczesniej autorka My Mother Was
a Computer, pozostajemy pod tym wzgledem jawnymi diuzniczka-
mi Brunona Latoura i jego powszechnie juz znanej teorii ANT. On
jednak w wiekszosci swoich prac podkreslat potrzebe zréwnania,
demokratycznego réwnouprawnienia nie-ludzi wobec ludzi, znaj-
dujacych sie na samym szczycie hierarchii zaleznosci, a w Polityce
natury proponowat wrecz powotanie do istnienia reprezentujacego
ich interesy tak zwanego parlamentu rzeczy®. Tymczasem Hayles

3 Bruno LATOUR, Polityka natury [1999], ttum. Agata Czarnacka, Wydawnictwo
Krytyki Politycznej 2009.
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chce $wiadomie unikna¢ binarnej opozycji miedzy tak rozumianymi
ludZmi i nie-ludZmi. Ale nie tylko, skoro pisze nie tyle o ich koniecz-
nym réwnouprawnieniu, ile raczej o niezbednej akceptacji dla r6z-
norodnosci i odmiennosci, wzajemnego warunkowania sie i konsty-
tuowania elementéw zmiennych asamblazy. Podstawg jej podejscia
jest przeciez stricte performatywny, dynamicznie zmienny charakter
podmiotu, ujmowanego jako proces i zarazem efekt niemozliwej do
przewidzenia emergengji, typowej dla ukltadéw zlozonych. Podczas
gdy Latour podkresdlal zalezno$é dynamicznych sieci zaleznosci
i translacji od spojrzenia badacza, Hayles na pierwsze miejsce wy-
suwa co$, co okresla jako proces materializacji, ktéry uznaje za pod-
stawe hybrydycznych tekstéw i podmiotéw, wyraznie odrézniajac
ich materialny aspekt od fizycznego. Materialno$¢ to dla niej ,jakos¢
emergentna, ktéra powstaje w wyniku dynamicznych interakeji mie-
dzy cechami fizycznymi i strategiami nadajacymi znaczenie” (s. 3).
Innymi stowy, chodzi o efekt ludzkich interwencji w fizyczny wymiar
rzeczywistoséci, mobilizujacych okreslone wilasnosci fizyczne rze-
czy i zjawisk jako Zrédto wlasnych operacji znaczacych. Co wszakze
istotne, interwencje tego typu natrafiaja na aktywny opér, z ktére-
go w procesie negocjacji wylania sie materia: historycznie zmienny
ksztalt fizycznego $wiata, ktéry ma znaczenie dla ludzi i bywa nazy-
wany rzeczywistoscig. Dlatego tez zdecydowaltam sie w tytule zbioru
moich szkic6w-donoséw zrezygnowad z podkreslajacego opozycje
zapisu, w ktérym dywiz oddziela przeczace ,nie” od rzeczownika
Jludzie”. Na tej samej zasadzie zajmuje sie tu bowiem obiema stro-
nami tradycyjnej opozycji, gdyz wszystkie efekty dynamicznego
procesu nadawania znaczen materii fizycznej, tak przedstawicieli
gatunku Homo sapiens, jak zwierzeta, roboty i rzeczy, traktuje jako
podobnych sobie w specyficznej dla nich réznorodnosci ,nieludzi”.

Hayles nie stara sie nawet ukry¢, ze tytul My Mother Was
a Computer pozyczyla z Technologies of the Gendered Body Anne Bal-
samo, ktéra w taki sposéb pisala o wlasnej matce. Jej matka, jak wie-
le mlodych kobiet w latach trzydziestych i czterdziestych XX wieku,
zarabiala na zycie w jednym z centréw wojskowych, gdzie wszelkie



operacje obliczeniowe (miedzy innymi zmudne kalkulacje, niezbed-
ne do przygotowania tabel strzelniczych dla r6znych dziat i wyrzut-
ni) przeprowadzano jeszcze ,na piechote”. A poniewaz rachowanie
to po angielsku ,computation”, tak dobrze nam znana nazwa ,kom-
puter” miata kilka dekad temu zgota inne znaczenie. Hayles wlasnie
dlatego siegneta po sformulowanie Balsamo, zeby tym klarowniej
odnotowac¢ te wlasnie historyczna zmiane, a zarazem zwrdci¢ uwage
na nowe sensy, tylez dostowne, co metaforyczne:

Komputery przestaly juz stluzy¢ nam gtéwnie jako narzedzia
(jesli kiedykolwiek w taki sposéb stuzyty), zmieniajac sie w zlo-
zone systemy, ktére w coraz wiekszym zakresie ustanawiaja
warunki, tworzga ideologie, wyznaczaja zatozenia i praktyki, ak-
tywnie ksztaltujace to, co nazywamy rzeczywistoscia (s. 60).

Trudno nie dostrzec tego, jak coraz bardziej stajemy sie dzie¢mi
nowych technologii cyfrowych i $rodowisk wirtualnych. Pod ich
wplywem znacznie zmienily sie nasze narzedzia kognitywne, co do-
prowadzilo do powstania — méwigc bardzo ogdlnie — geograficznie
i wiekowo zmiennego amalgamatu proceséw analogowych i cyfro-
wych. Czesto wywoluje to komunikacyjne qui pro quo cho¢by mie-
dzy rodzicami a dzie¢mi, ktére dzi$§ niemal w dostownym sensie sa
wychowywane przez maszyny cyfrowe, ten nowy rodzaj istniel na
naszej planecie — Robo sapiens.

Jednym z zabawniejszych przyktadéw wspomnianych nieporo-
zumien, a zarazem potwierdzeniem diagnozy Hayes, jest debiutanc-
ka powie$¢ On wrdcil niemieckiego dziennikarza Timura Vermesa®.
Tuz po wydaniu ze wzgledu na posta¢ gtéwnego bohatera wywo-
tata ona wielkie poruszenie u naszych zachodnich sasiadéw i dos¢
szybko przettumaczona zostala réwniez na jezyk polski. Znakomita
cze$¢ zjadliwie satyrycznej wymowy zawdziecza powie$¢ Vermesa
temu, ze autor wystylizowal Adolfa Hitlera, ktéry nieoczekiwanie
dla samego siebie obudzit sie pewnego ranka po niemal szeécédziesie-

4 Timur VERMES, On wrécit [2012], ttum. Eliza Borg, Wydawnictwo W.A.B. 2014.
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ciu latach w $rodku Berlina, na przekonanego o trafnosci wtasnych
ustalen znawce rzekomo uniwersalnej ludzkiej natury. Tymczasem
za sprawa technologii cyfrowych zasady kontaktéw miedzyludzkich
ulegly daleko idacym zmianom. Nie oparla im sie takze tak zwana
natura ludzka. Dlatego wnikliwe na pozér analizy Hitlera, przedsta-
wiane w formie zadufanej we wlasne mozliwosci kognitywne narra-
¢ji w pierwszej osobie, wciagz chybiaja celu i dopiero w posredni spo-
s6b trafnie diagnozuja niemiecky (a takze globalng) rzeczywistos¢.
Jak zatem wida¢, tak pozyczone przez Hayles od Balsamo utozsa-
mienie matki z komputerem, wywracajace na nice zwyczajowe po-
dejscie do wiezi rodzinnych jako wlasciwych wylgcznie dla spotecz-
nosci ludzkich, jak tez powracajacego po latach do Berlina Hitlera
w powiesci Vermesa, naruszajacego polityczne dekorum niemieckiej
demokracji, potraktowa¢ mozna jako rodzaj synekdochy catego wa-
chlarza ztozonych kwestii. Pojawiaja sie one zwlaszcza w chwili, kie-
dy uwazniej przyjrzymy sie relacjom miedzy Homo sapiens a nowymi
technologiami cyfrowymi.

Nie myli sie bodaj Hayles, kiedy przypomina metafore zegara,
ktéra na dobre dwa stulecia zdominowala wyobrazenia o $wiecie,
podkreslajac jego uporzadkowanie i zwigzana z nim przewidywal-
nos¢; metafore, ktéra legta u podstaw choéby praw Newtona i tech-
nologii maszyn parowych. Wspélczesnie zastapila ja inna metafora
i pelni ona réwnie istotng funkcje tak w praktykach technologicz-
nych, jak artystycznych, tworzac i sama bedac tworzona w ponawia-
jacych sie petlach feedbacku — metafora $wiata jako komputera. Od
swojej poprzedniczki rézni sie jednak pod wzgledem zakladanego
typu policzalnosdci, gdyz tym razem zamiast ze zjawiskami upo-
rzagdkowanymi linearnie, mocno powigzanymi relacjami przyczyny
i skutku, mamy do czynienia ze $wiatem skomplikowanych w swo-
jej dynamice zjawisk o wielu réwnorzednych przyczynach i niemoz-
liwych do przewidzenia, emergentnych skutkach. Tym $wiatem
rzadza rozmaitego typu algorytmy, ktére juz dawno przestaly by¢
wylacznie domeng nauk $cistych, stajac sie jezykiem samej natury
i podstawa wlasciwych jej praktyk performatywnych.



Aby sie o tym przekonad, do$¢ zwréci¢ uwage na radykalne
zmiany definicji pojecia ,kod”, w ktérym jeszcze kilka dekad temu
semiotycy dostrzegali Sciste i arbitralne odpowiednios$ci miedzy
signifiant a signifié, mozliwe do ustalenia miedzy innymi za sprawa
pozbawienia znakéw ich zré6dtowej materialnosci. To za$ pozwalato
mniemad, ze potrafimy szyfrowac i odszyfrowywac te same w grun-
cie rzeczy komunikaty, unikajac znieksztalcajacego wplywu réznego
rodzaju szumoéw i zaklécen. Tak rozumiany termin ,kod” w odnie-
sieniu do ludzkiego genotypu pozwalal zywi¢ nadzieje na bezbled-
ne odszyfrowanie Ksiegi Zycia dzieki ustaleniu funkcji wszystkich
gendéw, a tym samym sadzié, ze pewnego pieknego dnia uzyskamy
wplyw na kazdy element zywego organizmu. Ku wielkiemu zdziwie-
niu nawet samych biologéw molekularnych, wysoko szacujacych
liczbe ludzkich genéw ze wzgledu na stopienn komplikacji naszych
funkgji zyciowych, w genomie Homo sapiens odnaleziono ich zaled-
wie okolo 30 tysiecy, podczas gdy taki niepozorny nicien C. elegans
ma ich ponad 19 tysiecy. W konsekwencji niegdysiejszy model po-
dwdjnej helisy Watsona i Cricka, przedstawiajacy ja w postaci sznura
koralikéw, musialo zastapi¢ inne wyobrazenie i inna definicja kodu,
tym razem jako dynamicznej sieci, w ktdrej wszystkie elementy
wigza ze sobg rekursywne petle feedbacku. To nowe wyobrazenie
pozwala — jak chce Hayles — uzna¢ kod za lingua franca natury i za-
razem narzedzie pozwalajace wyjasni¢ zasady funkcjonowania sys-
teméw tak organicznych, jak nieorganicznych. To nowe wyobraze-
nie oferuje ponadto szanse znalezienia wspdélnej plaszczyzny dla
nauk $cistych i humanistycznych, dla technologii i sztuk pieknych.
Jedna z takich szans daje, jak przekonujg analizy w My Mother Was
a Computer, potraktowanie dziet literackich (nie tylko tych, ktére po-
wstaja w §rodowisku cyfrowym) jako metaforycznych algorytméw,
generujacych symulacje wirtualnych rzeczywistosci. Dlatego warto
pamietac o tym, co Hayles formuluje nastepujaco: ,,Powinni$my nie
tyle usilnie pilnowa¢ granic, ile stara¢ sie zrozumie¢ materialnosé
specyficzng dla kazdego sposobu, w jaki przenikajace przez nie
fluktuacje wchodza ze soba w zlozone i dynamiczne intermediacje”
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kreslenie ,sztuczne natury” to przeciez nie tylko demaskatorski w in-

tengji paradoks. Dwuznaczno$¢ przymiotnika ,sztuczny” (przywotuja-

cego tylez ,sztuke”, co ,sztucznos$c”) sprawia bowiem, ze to okreslenie
Taczy w sobie i to, co technologiczne, i to, co organiczne, i to, co kulturowe.
Dlatego tez moje donosy ze sztucznych natur to réwniez wyprawy w prze-
sztos¢ (az do rewolucji naukowej i czasem dalej) i w przysztos¢ (projekto-
wang tak przez artystéw, jak przez naukowcéw), zwykle rozpoczynane od
jakiego$ aktualnego wydarzenia i prowadzone metoda jeza i lisa.
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