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WSTEP

Przypadajaca w tym roku 300. rocznica urodzin ukrainskiego mysliciela i poety Hry-
horija Sawycza Skoworody sktania do podjgcia refleksji natury ogdlniejszej na temat
jego tworczej spuscizny, rodzi tez potrzebe podsumowania i przypomnienia zaréwno
samej postaci filozofa, jak i tego, co do tej pory o nim powiedziano, w jaki sposéb in-
terpretowano jego mysli. Swoj dorobek w tym zakresie posiada réwniez polska nauka,
a ten symboliczny moment jest najlepsza okazja, by pokusic¢ si¢ o probe nakreslenia
szerszego obrazu polskiej tradycji skoworodoznawczej. Prezentowana praca ma wigc
rocznicowy charakter i jest wynikiem nieklamanego wieloletniego zainteresowania
Skoworoda jako nietuzinkowg postacig w ukrainskiej kulturze XVIII w. oraz jego
jedyna w swoim rodzaju tworczoscig filozoficzng. Jest rowniez proba namystu nad
tradycja skoworodoznawstwa w Polsce, co jak si¢ okazuje, réwniez ma swo6j symbo-
liczny, rocznicowy wymiar; w 2024 r. minie 150 lat od pierwszej znanej mi wzmianki
na temat Skoworody w polskiej historiografii'.

Wyjatkowos¢ Skoworody przejawia si¢ juz na plaszczyznie biografii, ktora sta-
nowila odzwierciedlenie jego filozofii i niejednokrotnie inicjowala refleksje nauko-
wa?. Urodzil si¢ w 1722 r. w miasteczku Czornuchy w rodzinie o tradycjach kozac-
kich. Jako utalentowany chlopiec ukonczyl szkote czteroletnig dla diakéw, a potem
wyjechal do Kijowa, gdzie w 1734 r. wstapit do Akademii Kijowsko-Mohylanskie;.
W 1741 r. musial przerwa¢ nauke. Jako zdolny $piewak Skoworoda zostal wysta-
ny na dwor carski w Petersburgu, gdzie $piewal w chorze utworzonym na okazje
koronacji carycy Elzbiety. W 1744 r. powrdcil na krétko do Kijowa, by kontynu-
owa¢ nauke z mianem ,,ipuABOPHOTO ycTaBHMUKA , co bylo zwigzane z przyjazdem
do Kijowa dworu carskiego. Na lata 1745-1750 przypada okres niezwykle istotny
z perspektywy ksztaltowania jego biografii intelektualnej. Zostal wiaczony do misji
wegierskiej generala majora Fiodora Wysznewskiego, odpowiedzialnego za dostar-
czanie z Tokaju wina na carski dwér w Petersburgu. Rolg Skoworody byla natomiast
pomoc w charakterze $piewaka (kantora) cerkwi w Tokaju. Leonid Machnowe¢,
charakteryzujac relacje Skoworody z Wysznewskim, podkreslal wymiar intelektu-
alny. Mlody student, procz zdolnosci wokalnych, byt oczytanym i elokwentnym
rozméwcy i poliglota, co niewatpliwie czynito go ciekawym towarzyszem podré-
zy. W trakcie tej misji Skoworoda odwiedzit Wieden, Offen, Presburg (Bratystawa),
prawdopodobnie réwniez Polske, Francje i Wlochy. Machnowe¢ wysnul nawet

' A.Kirkor, O literaturze pobratymczych narodow stowianiskich. Odczyty publiczne w Muzeum
Techniczno-Przemystowem w Krakowie, Krakow 1874, s. 60.

Szkic biograficzny zostal oparty na pracach M. Kowalynskiego, zob. I.C. CkoBopopa, [TosHe 3i6panns
meopis y 060x momax, T. 2, peii. BL lInukapyx [et al.], Kuis 1973, s. 439-477, oraz L. Machnowrcia,
zob. JI. MaxHoB eI b, [pucopiii Ckosopoda. biozpagpis, Kuis 1972.
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przypuszczenie, ze Skoworoda madgt uczy¢ si¢ w Halle w Niemczech u Christiana
Wollfa’. Po §mierci Wysznewskiego w 1749 r. Hryhorij powrdcit do Kijowa, a stam-
tad do Perejaslawia, gdzie objal stanowisko nauczyciela retoryki w miejscowym se-
minarium duchownym. Z powodu konfliktu z miejscowym biskupem Nikodemem
Sribnyckim, wywotanego zbyt nowatorskim jak na skostniale wyobrazenia miej-
scowych wladz szkolnych podejsciem do dydaktyki, zostat ,,bez chwaly” wydalony
z kolegium. W 1751 r. powrdcil do Kijowa, aby dokonczy¢ nauke w klasie teologii.
Jego nauczycielem byt znany ukrainski filozof Hryhorij Konyski. Jako wyrdzniajacy
sie student w 1753 r. Skoworoda zostal wystany w roli prywatnego nauczyciela do
dziedzica Stefana Tomary do wsi Kawraj. Tam réwniez popadt w konflikt z powodu
rzekomej obrazy niezdolnego syna. Dwa lata p6zniej z Kalihrafem Krzyzanowskim
odwiedzil Moskwe, Troicko-Siergiejewska fawre, ktorg kierowat Fedor Laszczewski.
W listopadzie 1758 r. Skoworoda przezywa o$wiecajace doswiadczenie oniryczne,
ktére pdzniej stanie si¢ podstawa do uznania go za mistyka. Na przelomie 1759
i 1760 r. na prosbe biskupa Joasafa Mytkewicza przyjal posade nauczyciela w kole-
gium charkowskim. Na krétko opuszcza Charkéw, by powrdci¢ tam w 1762 r. Na
ten okres przypada jego znajomos$¢ z uzdolnionym uczniem Mychajtem Kowatyn-
skim, ktora przerodzi si¢ z czasem w dozgonng przyjazn. W 1764 r. obaj udaja sie
do Kijowa. Po powrocie do Charkowa Skoworoda objat posade nauczyciela etyki,
jednak znow popadt w konflikt z biskupem Samuilem Mystawskim, swoim kolega
z Akademii Kijowsko-Mohylanskiej, ktory aktywnie wspierat carska polityke rusy-
fikacyjng w Ukrainie. W 1769 r. filozof odchodzi do wsi Huzwynske (dobra rodziny
Zembrowskich). Zamieszkal w domu z pasiekg na skraju polany. W tym tez czasie
zostal oskarzony o herezje i manicheizm (jakoby mial potepia¢ spozywanie miesa
i wina). Poniewaz stronil od ludzi, przezwano go mizantropem. Cho¢ dotychcza-
sowe zycie przepelnione byto podrézami, od tego momentu Skoworoda swiadomie
podjal decyzje o odcigciu sie od $wiata i obral wedrowny styl zycia, ktéry pézniej
zaowocuje przydomkiem ,wedrownego filozofa”. Zapraszany przez zachwyconych
jego filozofig miejscowych ziemian pomieszkuje w ich majatkach na Stobodzkiej
Ukrainie.

W 1770 r. z jednym z nich - Soszalskim, udat si¢ w podroéz do Kijowa, gdzie przezyt
jedno z do$wiadczen okreslanych mianem mistycznych. Daimonion, jego duch opie-
kunczy, uprzedzit go o zblizajacym si¢ niebezpieczenstwie poprzez dojmujacy zapach
rozkladajacych sig cial ludzkich. Skoworoda w pospiechu opuscil Kijow na dwa tygo-
dnie przed wybuchem epidemii morowego powietrza. Ostatnie lata zycia Skoworoda
spedzit w drodze. W 1794 r. przybyt do wsi Chotietowo, by duchowo pocieszy¢ osamot-
nionego Kowalynskiego. W drodze z Chotietowa zatrzymal si¢ w Kursku. 29 pazdzier-
nika tego roku wskutek choroby Skoworoda umiera we wsi Iwaniwka. Kres zycia Sko-
worody, podobnie jak cale jego Zycie, przyczynil sie do utrwalenia mitu ukrainskiego

* JI. MaxHOBeIIb, 0p. cit., s. 48.
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mysliciela. Przeczuwajac $mier¢, filozof zwrdcit sie z prosba o wyrycie na nagrobku
epitafijnej sentencji: ,,Swiat proébowat mnie ztapa¢, ale nie pochwycit”

Tradycja badan skoworodoznawczych w Polsce nie wzbudzata dotychczas zainte-
resowania badaczy. Ogolna charakterystyke zarysowat do tej pory Roman Sapenko, co
ciekawe, w ramach wigkszego projektu omoéwienia polskich badan nad filozofia rosyj-
ska’. W waskim zakresie uwagi na ten temat sg obecne w pracach poswigconych ba-
daniom nestora polskiej slawistyki wschodniej Ryszarda Luznego. Szerszego i bardziej
poglebionego omoéwienia dokonata Walentyna Sobol, odnotowujac zaréwno polskie
watki w biografii Skoworody (domniemany pobyt na Uniwersytecie w Krakowie), jak
i charakteryzujac polski dorobek skoworodoznawczy’.

Niestety nie ukazalo si¢ do tej pory polskojezyczne opracowanie tego tematu,
niniejsza praca jest wiec pierwsza proba szerokiego nakreslenia recepcji tworczo-
$ci Skoworody w polskiej nauce w kontekscie zatozen metodologicznych, ideowych,
koncepcji historiograficznych autoréw. Badanie recepcji Skoworody w Polsce oraz
zwigzanego z tym dyskursu skoworodoznawczego rodzi kilka istotnych probleméw.
Ujawniajg si¢ one zaréwno we wspomnianych powyzej pracach przegladowych, jak
i w pobieznym przegladzie dorobku skoworodoznawczego, ktéry wykazuje aktywny
udziat ukrainskich uczonych w ksztaltowaniu polskiego dyskursu naukowego w tym
zakresie. Biorgc pod uwage fakt, ze analiza obejmuje caloksztalt badan skoworodo-
znawczych, problemdéw moze nastreczaé rowniez zasieg terytorialny. W momencie
publikacji pierwszego z analizowanych tekstéw Polska pozbawiona byta panstwo-
wosci, a w okresie dwudziestolecia migdzywojennego odrodzone panstwo polskie
obejmowalo tereny, do ktérych pretensje wysuwali Ukraincy i ktére po 1945 r. zosta-
ty wlgczone do USRR. Panstwo polskie obejmowato wigc swym zasiegiem zaréwno
Warszawe czy Krakow, jak i Lwow, z rozwinietym odrebnym ukrainskim zyciem spo-
teczno-politycznym i naukowym, cho¢ nie zamykajacym sie na polski dyskurs naukowy.
Dlatego tez podjeta w monografii analiza bedzie skupiona nie tyle na przynalezno-
$ci narodowej autoréw, co na kryterium jezykowym. Nieprzypadkowo tacy wybit-
ni uczeni ukrainscy, jak Iwan Franko, Iwan Mirczuk, Bohdan Lepki wlasnie przez
polskojezyczne prace swiadomie wlgczali sie i wspottworzyli polski dyskurs nauko-
wy, jednoczes$nie odgrywajac istotna role w budowaniu ukrainskiej nauki®. Przyjecie
kryterium jezykowego pozwala wlaczy¢ do omdwienia teksty Iwana Iwanio i Wolody-
myra Szynkaruka oraz niemieckiego badacza Rolanda Pietscha, ktére w przekladzie
na jezyk polski zaistnialy w polskim obiegu naukowym i przyczynily sie do rozwoju

* R.Sapenko, K sonpocy o nonvcxkux uccnedosanusx meopuecmea Ipuzopus Cassuua Ckosopoout,

[w:] Polskie badania filozofii rosyjskiej. Przewodnik po literaturze. Cz. 1, red. L. Kiejzik, J. Uglik,
Warszawa 2009, s. 31-41.

B. Co6o0nb, Peyenuyis Ipuzopis Cxosopoou 6 Ilonvui, ,IlepesicnaBcbki CKOBOPOAMHIBCHKI cTy/il”
2011, Byum. 1, s. 111-123.

Z perspektywy filozoficznej gruntownie przedstawil to zagadnienie Stepan Ivanyk w monografii
pt. Filozofowie ukraifiscy w Szkole Lwowsko-Warszawskiej, Warszawa 2014.
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skoworodoznawstwa w Polsce’. Od tej ogolnej zasady uczyniono dwa istotne wyjatki.
Pierwszym jest omowienie monografii Dmytra Czyzewskiego napisanej po ukrain-
sku, ale opublikowanej w Warszawie, ktéra do dzi$ stanowi jedno z podstawowych
zrodet zaréwno dla historykow literatury, jak i filozofii®. Drugi wyjatek odnosi si¢ do
opublikowanego w Polsce artykulu lubelskiego uczonego ukrainskiego pochodzenia
Michata Lesiowa, ktérego analiza jezyka dziet Skoworody zostata zestawiona z praca
krakowskiego jezykoznawcy Wiestawa Witkowskiego dla nakreslenia dominujacych
stanowisk w tej problematyce’.

Integralng czgscia prezentowanej monografii jest zawarty w dodatku wybor
polskojezycznych prac poswigconych tworczosci Skoworody. Zastosowano w nim
porzadek chronologiczny, co dalo mozliwo$¢ uchwycenia rozwoju istotnych wat-
kéw w dyskursie skoworodoznawczym, zmian kierunkéw interpretacyjnych, od-
tworzenia polskiej tradycji badawczej w tym zakresie. Szczegolng uwage zwrdcitem
na teksty starsze, czesto niedostrzegane w polskiej nauce, a niekiedy calkowicie
zapomniane. Tak jest w przypadku opracowania Jarostawa Ulwanskiego nieno-
towanego w zadnej znanej mi pracy skoworodoznawczej, pomimo kompetentnie
przeprowadzonej przez autora analizy'’. Z powodu ograniczen objetosciowych an-
tologia prezentuje notki, artykuly oraz nieliczne tlumaczenia dziel Skoworody, nie
uwzglednia jednak monografii, o ktére polskie skoworodoznawstwo wzbogacito si¢
w ostatnich latach''. Pominieto réwniez nieliczne teksty, na przedruk ktérych nie
udalo si¢ uzyska¢ zgody.

Zwienczenie projektu stanowi petna bibliografia prac skoworodoznawczych
w uklfadzie chronologicznym, rejestrujaca wszystkie prace wydane w Polsce, ktdre
udato sie do tej pory zlokalizowa¢. Gtéwnym kryterium zastosowanym przy opraco-
wywaniu bibliografii bylo miejsce wydania poszczegdlnych prac, stad pojawiaja si¢
tutaj teksty zarowno polskojezyczne, jak i ukrainskojezyczne opublikowane w Polsce,
co mam nadziej¢, bedzie stanowi¢ cenne zrodlo dla badaczy zainteresowanych twor-
czosciag Skoworody.

%%

Zgromadzenie, prezentacja oraz analiza polskiego dorobku skoworodoznawczego
nie bylyby mozliwe bez zyczliwej pomocy szeregu o0séb, ktérym chcialbym ztozy¢
serdeczne podzigkowania. Sg to w pierwszej kolejnosci autorzy prac publikowanych

7 Analogiczne podejécie zastosowali Roman Sapeniko i Walentyna Sobol, uwzgledniajac zaréwno prace
Czyzewskiego, jak i polski przektad Pietscha.

8 II. Ymxescokuii, Qinvocopis I.C. Cxosopoou, Bapmasa 1934.

® M. JleciB, Mosa Ipuzopis Cxosopoou, [w:] Ykpaincoxa nimepamypua mosea XVII-XVIII cmonimeo.
3ibpani npayi, pen. B. llununosny, [Tepemuuuis 2016, s. 145-166.

10 J. Ulwanski, Filozofja G.S. Skoworody, ,Kwartalnik Filozoficzny” R. 8, 1930, s. 194-244.

Ich tres¢ oraz gléwne wnioski zostaly szeroko oméwione w monografii.
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w antologii, ktére bez ich zgody nie moglyby si¢ ukazaé. Wyrazy wdziecznosci skia-
dam takze spadkobiercom praw autorskich do prac profesora Ryszarda Luznego, pro-
fesorow Wolodymyra Szynkaruka i Iwana Iwanio, doktora Jarostawa Ulwanskiego
oraz Czeslawa Jastrzebca-Kozlowskiego. Szczere podzigkowania sktadam takze panu
Thorowi Romanko z Lwowskiej Narodowej Akademii Sztuk Pieknych za umozliwienie
wykorzystania na okladce ksigzki pracy pt. Skoworoda, ktora stanowi niewatpliwg
ozdobe prezentowanej monografii.

Szczegolnie dziekuje mojemu tacie, Wlodzimierzowi Pilipowiczowi, za nieoce-
nione wsparcie na kazdym etapie powstawania tej ksigzki.






Rozpziat 1

SYNTEZY HISTORYCZNOLITERACKIE
KONCA XIX — PIERWSZE] POLOWY XX W.

1.1. Adam Honory Kirkor — O literaturze pobratymczych
narodow stowianskich

Adam Honory Kirkor - pierwszy polski uczony, ktéry zwrdcil uwage na posta¢ Hry-
horija Skoworody, reprezentuje pokolenie romantykéw skupionych na gromadzeniu
i publikowaniu stowianskich starozytnosci. W kontekscie badania dziejow literatu-
ry ukrainskiej oraz biatoruskiej dorobek Kirkora zostal zapomniany. W literaturze
ukrainoznawczej prozno szuka¢ wzmianek o nim czy tez odwotan do jego prac i juz
chociazby z tego powodu warto przypomnie¢ jego biografie tworcza. Wedtug Micha-
ta Brensztejna' rod Kirkoréw reprezentowal zubozalg polska szlachte zamieszkujaca
guberni¢ mohylewska. Poczatkowo urodzonemu prawdopodobnie w 1817/1819 r.
Adamowi przypisywano przynaleznos$¢ do rodu duchownego unickiego; Brensztejn
sprostowal jednak te hipoteze na podstawie aktualnego stanu wiedzy, twierdzac, ze
Kirkor pochodzil ze szlacheckiego tatarskiego rodu, a ochrzczony zostal w Kosciele
Rzymskokatolickim. W cytowanych przez niego aktach osobowych Kirkora nie za-
chowaly si¢ jednak dokumenty, ktore by to poswiadczaly?.

Kirkor rozpoczat swoja dzialalno$¢ od publikowania tekstéw publicystycznych
na temat polskiego Zycia teatralnego Wilna ocenianych przez krytykéw jako przy-
kfady grafomanii ,,bez trwalej wartosci”. Od 1850 r. redagowat roczniki Ilamamuas
kHusicka Bunencxoti eybepruu, w ktorych umieszczal informacje dotyczace geografii,
statystyki, krajoznawstwa ziemi wileniskiej. Z czasem publikowal na jej tamach prace
o charakterze historycznym, m.in. kronike ziemi wilenskiej od poczatkéow do XIX w.,
ktéra zawierata informacje o biskupach obydwu obrzadkéw. Stopniowo rozszerzyt
krag swoich zainteresowan o ludoznawstwo. W 1854 r. zostal powolany na cztonka

! M. Brensztejn, Adam-Honory Kirkor wydawca, redaktor i wlasciciel drukarni w Wilnie od roku 1834
do 1867, Wilno 1930, Wydawnictwa Towarzystwa Pomocy Naukowej im. E. i E. Wréblewskich w Wilnie.

> Sam Brensztejn w przypisie 4 na s. 8 podaje informacje o pochodzeniu rodu Kirkoréw, ktore laczg jego
geneze z wyznaniem ,,grecko-wschodnim” Wspomina tez o prawostawnej linii tego rodu w XIX w.
O tym, ze pochodzenie Kirkora nie zostato jednoznacznie ustalone, przekonuje wzmianka, w ktorej
autor nie byl pewien imion rodzicéw Kirkora, nie majac najpewniej dostgpu do aktu chrztu, ktory
takie imiona zawieral. Zob. ibidem, s. 7-13.
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Tymczasowej Komisji Archeologicznej w Wilnie oraz Komitetu Statystycznego, a dwa
lata pézniej opublikowal przewodnik Przechadzki po Wilnie i jego okolicach’.

Z powodu wydania Albumu ,Na pamigtke pobytu najjasniejszego cesarza Alek-
sandra II w Wilnie 6 i 7 wrzesnia 1858 r”” Kirkor popadl w konflikt z polska emi-
gracja. Z powodu reakcji na polityke carska, uleglo$¢ i konformizm Brensztejn
okreslil go mianem ,,ulegtego oportunisty” wtadz carskich, charakteryzujacego sie
wiernopoddanczg lojalnoscig*. Pomimo konfliktu Kirkor kontynuowat dziatalnos¢
wydawniczg. W 1859 r. zalozyt drukarnie z zamiarem propagowania polskiej litera-
tury; w tym samym roku wzigt réwniez w dzierzawe pismo ,,Kurier Wilenski™. Za-
ostrzenie polityki rosyjskiej wywotane wybuchem powstania styczniowego dotkneto
takze lojalnego Kirkora, ktéry w 1866 r. zostal pozbawiony czasopisma, a rok pdzniej
réwniez drukarni. Swoja dzialalno$¢ staral sie kontynuowa¢ w Petersburgu, gdzie
zatozyl dziennik stoleczny ,,HoBoe Bpems”, dobierajac na wspodtpracownikow bytego
redaktora pisma ,,Bectu” N.N. Jumatowa oraz, jak twierdzil Brensztejn, znakomite-
go ,rosyjskiego” historyka Mykote Kostomarowa. Rosyjska nacjonalistyczna prasa
przyjeta jednak ten pomyst wrogo, upatrujac w nim krzewienie ,,polskich tendencji™.
Pismo przetrwalo pod redakejg Kirkora do 1871 r., kiedy to zostalo sprzedane. Kirkor,
oglosiwszy upadlos¢, wyjechal do Krakowa, zas ,,HoBoe Bpems’, zmieniajac kolej-
nych wiascicieli, przetrwalo do rewolucji jako skrajnie nacjonalistyczne i antypol-
skie pismo’. W interesujacym nas kontekscie najciekawszy watek pracy Brensztejna
odnosi si¢ do zwigzkow Kirkora z ukrainskimi uczonymi i jego zainteresowaniami
kulturg ukrainska. W pierwszej kolejnosci wspomnie¢ nalezy niestety nierozwinigta
przez autora wzmianke dotyczaca wspotpracy Kirkora z Kostomarowem i jego roli
w redakcji pisma ,,HoBoe Bpems”. W weryfikacji tej informacji pomocna okazala si¢
Autobiografia Kostomarowa®, w ktorej nie odnajdujemy niestety zadnej wzmianki na
ten temat, a biorgc pod uwage bardzo szczegdtowy opis dziatalnosci Kostomarowa
w tym okresie w Petersburgu, nalezy wyciagna¢ wniosek, ze do wspoétpracy miedzy
nim a Kirkorem nie doszto. Kostomarow pozostawil jednak na kartach autobiografii
wspomnienia z pobytu w Wilnie z do$¢ szeroka charakterystyka polskich elit intelek-
tualnych tego miasta, w szczegdlnosci wlasnie Adama Kirkora:

Wydawca ,,Kuriera Wilenskiego” Kirkor byl mezczyzng po 40-ce, dos¢ zwawy i aktywny, ktory
w tym czasie wyrdznial sie wielkim polskim patriotyzmem, co jednak nie wigzalo si¢ z konse-
kwentnym stosunkiem do tej kwestii, w zwigzku z tym, ze znajdowal si¢ w taskach

*  Byla to jedna z popularniejszych prac Kirkora, opublikowana réwniez w jezyku rosyjskim w 1866 r.
pt. Ykazamenv 2opooa Bunvrot, w ktorej znalazly si¢ informacje dotyczace prawostawnego dziedzictwa
tej ziemi.

M. Brensztejn, op. cit., s. 54.

Ibidem, s. 29.

Ibidem, s. 68.

Ibidem, s. 69.

H. Kocromapos, Asmobuoepagus H.J. Kocmomaposa, peri. B. KoTenbHukos, Mocka 1922, s. 341.
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M.I. Murawiowa, a po wyjezdzie do Petersburga wydawat rosyjska gazete®. Byt znawcg lokalnej

archeologii i autorem polskojezycznej pracy ,,Przewodnik po Wilnie” - rzetelnej oraz interesu-
jacej ksigzki, przydatnej dla kazdego, kto, przybywszy w te okolice, chcialby si¢ z nimi zapo-
znaé; jednak jego wiedza nie wykraczala poza zagadnienia litewskie'’.

Précz Kirkora, na kartach autobiografii Kostomarowa odnajdziemy charakterystyki in-
nych waznych przedstawicieli Srodowiska wilenskiego: Mikotaja Malinowskiego, Anto-
niego Edwarda Odyrica, Wladystawa Syrokomli oraz Eustachego hrabiego Tyszkiewi-
cza, ktdrzy, jak zauwazyt ukrainski historyk, byli skonfliktowani z miejscowym polskim
$rodowiskiem patriotycznym. Odnoszac sie do dzialalnosci Tyszkiewicza, ktoéry w tym
okresie kierowal muzeum historycznym w Wilnie, Kostomarow podkreslat tendencyjnos¢
w dzialaniu tej instytucji: ,W muzeum, przy ktérym istnial oddzial Komisji Archeogra-
ficznej, wszystko bylo nakierowane na to, aby usuna¢ pamiec o ruskiej dominacji w kraju
i wzmocni¢ powszechne przekonanie, ze byt on [kraj — D.P] od zarania dziejéw polski
i takim powinien pozosta¢”"'. Sam Kostomarow wspominat przy tym, ze byt przyjmowany
w Wilnie bardzo serdecznie, a jego zastugi dla polskiej historiografii oraz obiektywizm
naukowy zostaly docenione przez cztonkéw Komisji Archeograficznej'.
Zainteresowanie wspolczesna literaturg ukrainska w osrodku wilenskim oraz nie-
watpliwie istotna rola w tym zakresie samego Kirkora jako wydawcy przejawiala si¢
w kilku publikacjach z lat 60. Na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ przeklad po-
ematu Hajdamacy Tarasa Szewczenki dokonany przez Leonarda Sowinskiego®, z do-
faczonym studium poswieconym tworczosci ukrainskiego poety, polemike Zenona
Fisza'* z Kostomarowem z roku 1860 czy wydanie zbioru Rusatka Oleksy Storozenki.
Swoje zainteresowania sfowianoznawcze, ktére obejmowaly tematyke ukrainska
i bialoruska, Kirkor kontynuowal po wyjezdzie do Krakowa'®. Tam w latach 70. XIX w.
opublikowat cykl odczytow poswigconych literaturom stowianskim'¢, prezentowanych
w Muzeum Techniczno-Przemystowym w Krakowie. Procz literatury ukrainskiej oraz
biatoruskiej, Kirkor scharakteryzowal réwniez literature rosyjska, czesko-morawska,

Mowa o gazecie ,,HoBoe Bpems’, z czego wynika, ze Kostomarow nie byl zaangazowany w wydawa-
nie gazety.

H. Kocromapos, Asmobuoepadus..., s. 341. O ile nie zaznaczono inaczej, ttumaczenie fragmentow
pochodzi od autora - D.P.

U Ibidem, s. 342.

2 Ibidem.

L. Sowinski, Taras Szewczenko. Studium ... z dolgczeniem przektadu , Hajdamakéw”, Wilno 1861,
LXIII+127 s. Zbidr ten zawieral rowniez opublikowang w 1860 r. w ,,Kurierze Wilenskim” prace Studia

nad ukrainiskq literaturg dzisiejszg.

Z.Fisz, Odpowiedz panu Kostomarowowi (artykut Tadeusza Padalicy), odbitka z ,,Kuriera Wilenskiego”
1860, 14 s.

Jak pisal Brensztejn, okres wilenski niosacy pietno wiernopoddanczej dziatalno$ci promoskiewskiej

zostal w petni odkupiony po wyjezdzie Kirkora do Krakowa.

A.H. Kirkor, op. cit. Jak twierdzit sam autor, jego praca miala pionierski charakter w polskich

badaniach historyczno-literackich, zob. ibidem, s. 214.
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Tworczos¢ literacka i mys$l filozoficzna ukrainskiego mysliciela Hryhorija Skoworody
(1722-1794) juz za jego zycia wywolywata zywe zainteresowanie wspdtczesnych. Po-
réwnywany do Sokratesa — po$wiecil swojg twdrczos¢ zagadnieniom etycznym, a jego
zycie stanowilo odzwierciedlenie nauczania. Szczegdélng uwage uczonych przyciagat
symboliczny, czgsto hermetyczny, wieloznaczny styl jego dziel. Mozna tam odnalez¢
liczne reminiscencje biblijne, a takze odwotania do antycznej tradycji greckiej i rzym-
skiej. Religijny charakter mysli Skoworody, z wyraznymi inklinacjami mistycznymi,
znalazl si¢ w orbicie zainteresowan naukowych réwniez w Polsce, do czego w duze;j
mierze przyczynilo si¢ wielowiekowe wspolistnienie Polakow i Ukraincow.

Monografia Skoworodiana polskie stanowi probe nakreslenia recepcji tworczosci
Skoworody w polskiej nauce, zainicjowanej przez Adama Honorego Kirkora w Kra-
kowie w 1874 r. Poczatkowo to postrzeganie ksztaltowalo si¢ w ramach szerzej za-
krojonych prac syntetycznych na temat dziejow literatury ukrainskiej oraz polemiki
wokot Uniii Brzeskiej. Procz pracy Kirkora okres ten zaowocowal polskojezycznym
opracowaniem wybitnego ukrainskiego uczonego Iwana Franki, poréwnaniem my-
§li Skoworody i ukrainskiego prawostawnego polemisty Iwana Wyszenskiego prze-
prowadzonym przez Jézefa Tretiaka, a w okresie miedzywojennym wydana w War-
szawie syntezg historyczno-literackg Bohdana Lepkiego. Wlasnie na miedzywojnie
przypada szczegolnie ptodny etap w badaniu mysli filozoficznej Skoworody. Iwan
Mirczuk w ramach artykuléw prezentowanych w ,,Przegladzie Filozoficznym” ana-
lizowat ja w kontekscie koncepcji ukrainskiej filozofii narodowej. Jarostaw Ulwanski
w pracy doktorskiej opublikowanej na famach ,, Kwartalnika Filozoficznego” scha-
rakteryzowal filozofi¢ Skoworody z perspektywy nurtu panteistycznego, dokonujac
réwniez krytycznego namystu nad dotychczasowym dorobkiem naukowym w tym
zakresie. Centralne miejsce w omawianym dwudziestoleciu zajmuje opublikowana
w Warszawie w 1934 r. monografia ukrainskiego uczonego Dmytra Czyzewskiego
Dinvcogis I.C. Cxosopoou. Cho¢ zaréwno przynaleznos¢ narodowa autora, jak i jezyk
pracy nie daja podstaw do zaliczenia jej do polskiego dyskursu naukowego, to miejsce
i okolicznosci jej wydania w ramach dziatalno$ci Ukrainskiego Instytutu Naukowego
w Warszawie oraz przyjeta w niej perspektywa badawcza, ktora na dziesieciolecia
zdefiniowala §wiatowe badania w tym zakresie, domagaja si¢ przedstawienia jej zalo-
zen i gléwnych wnioskéw. Ten okres zamyka obszerny artykul Czestawa Jastrzgbca-
-Kozlowskiego. Autor analizuje w nim mysl Skoworody w $wietle mesjanistycznej
tradycji Jozefa Hoene-Wronskiego.

Przemiany polityczne w Polsce po II wojnie §wiatowej, w tym zmiana granic i fala
emigracji politycznej spowodowala zerwanie przedwojennych tradycji ukrainoznaw-
czych i konieczno$¢ dostosowania prowadzonych badan do politycznych uwarun-
kowan panstwa komunistycznego. Pomimo ograniczen polscy slawisci podejmowali
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trud prowadzenia badan skoworodoznawczych, szczegdlnie w osrodku krakowskim,
pdzniej takze warszawskim i lubelskim. Szczegélne zastugi posiada Ryszard Luzny,
ktérego prace na temat Skoworody jako twdrcy religijnego ukazywaly sie od lat 70.
az do konca jego pracy naukowej. W tym samym okresie Wiestaw Witkowski pod-
jal temat charakteru jezyka dziet filozofa i sformulowal wniosek o konsekwentnym
i Swiadomym wykorzystywaniu przez Skoworode rosyjskiego jezyka literackiego. Po-
lemiczny z ustaleniami krakowskiego historyka jezyka artykut przedstawit lubelski
slawista Michal Lesiow. Pozostawal on na stanowisku, ze byl to przyklad 6wczesnego
ukrainskiego jezyka literackiego.

Upadek komunizmu w Polsce i uwolnienie nauki od ograniczen ideologicznych
przyczynily sie do wzbogacenia polskiego dorobku skoworodoznawczego. Na lata 90.
przypada szereg prac, ktére mozna okresli¢ jako kontynuacje wczesniejszych tradycji.
Na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ przedstawiciela os§rodka krakowskiego Wto-
dzimierza Mokrego, ktory konsekwentnie analizowal mysl Skoworody w nurcie filo-
zofii chrzescijanskiej. Mistyczng dominante filozofii Skoworody dostrzegali niemiecki
badacz Roland Pietsch (jego artykul ukazat si¢ w polskim tlumaczeniu), ks. Jarostaw
Moskalyk czy s. Teresa Obolevitch. Ta ostatnia analizowala mysl Skoworody w kon-
tekscie zachodniochrzescijanskiej tradycji mistycznej Hildegardy z Bingen. Zapoczat-
kowane wtedy badania charakteryzowaly si¢ nowym dla polskiego skoworodoznaw-
stwa podejsciem metodologicznym, czego doskonalym przykladem sg prace Ireny
Betko, Tatiany Studentowej czy Pavla Snopkova. Odwotuja si¢ one m.in. do teorii
C.G. Junga. Z kolei praca mojego autorstwa — jako pierwsza powojenna monografia
poswiecona tworczosci Skoworody — oparta zostala na zatozeniach Czyzewskiego,
wpisujac sie w kontekst badan nad mysla mistyczng ukrainskiego filozofa oraz jej
teologicznymi, patrystycznymi zrédlami. W dogtebnej analizie Michala Handzla i za-
proponowanej przez niego tezie o panenteistycznym charakterze mysli Skoworody
kontynuacji doczekata sie takze koncepcja filozofii panteistycznej ukrainskiego my-
$liciela obecna w pracy Ulwanskiego.

Istotnym dopelnieniem monografii s3 dwa dodatki: wyboér tekstéw skoworodo-
znawczych, ktore ukazaly sie w jezyku polskim, oraz petna bibliografia prac wyda-
nych w Polsce, co moze si¢ przyczyni¢ do wzbogacenia polskiego dorobku naukowego
w tym zakresie.

Stowa kluczowe: Hryhorij Skoworoda, filozofia ukrainska, literaturoznawstwo, nauka
polska



SUMMARY

Polish Skovorodians

The reception of the philosophical thought and literary works of
Hryhoriy Skovoroda in Poland

The literary work and philosophical thought of the Ukrainian thinker Hryhorij Skov-
oroda (1722-1794) aroused keen interest in his contemporaries already during his
lifetime. Compared to Socrates, he devoted his work to ethical issues, and his life was
a reflection of teaching. Particular attention of scholars was attracted by the symbolic,
often hermetic, ambiguous style of his works. You can find there numerous biblical
reminiscences, and references to the ancient Greek and Roman tradition. The reli-
gious character of Skovoroda’s thought with clear mystical inclinations found itself
in the sphere of scientific interest also in Poland, which was largely due to the cen-
turies-long coexistence of Poles and Ukrainians within the Commonwealth. Skovo-
rodian’s monograph in Polish is an attempt to outline the reception of Skovoroda’s
work in Polish science initiated by Adam Honory Kirkor in Krakow in 1874. Initially,
it was shaped as part of broader synthetic works on the history of Ukrainian litera-
ture and polemics around the Union of Brest. Apart from Kirkor’s work, this period
resulted in a Polish-language study by the outstanding Ukrainian scholar Ivan Franko,
a comparison of the thoughts of Skovoroda and the Ukrainian Orthodox polemi-
cist Ivan Wyszenski conducted by Jozef Tretiak, and in the interwar period Bohdan
Lepki’s historical and literary synthesis published in Warsaw. The interwar period is
a particularly fertile period in the study of Skovoroda’s philosophical thought. Ivan
Mirchuk, as part of the articles presented in Przeglad Filozoficzny, analyzed Skovoro-
da’s thought in the context of the concept of Ukrainian national philosophy. Jarostaw
Ulwanski, in his doctoral dissertation published in Kwartalnik Filozoficzny, charac-
terized Skovoroda’s philosophy from the perspective of the pantheistic trend, making
a critical reflection on the current scientific achievements in this field. The central
place in this period is occupied by the monograph ®invcogis I.C. Cxosopodu, pub-
lished in Warsaw in 1934 by the Ukrainian scholar Dmytro Czyzewski. Although the
national affiliation of the author and the language of the work do not give grounds for
including it in the Polish scientific discourse, the place and circumstances of its publi-
cation as part of the activities of the Ukrainian Scientific Institute in Warsaw and the
research perspective adopted in it, which for decades defined global research in this
field, demands presentation of its assumptions and main conclusions. This period
ends with an extensive article by Czeslaw Jastrzebiec-Koztowski analyzing Skovoroda’s
thought in the light of the messianic tradition of Jézef Hoene-Wronski.
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Political changes in Poland after World War II, including the change of borders
and a wave of political emigration, resulted in a break with the pre-war traditions of
Ukrainian studies and the need to adapt the conducted research to the political condi-
tions of the authoritarian communist state. Despite the limitations, Polish Slavic schol-
ars undertook the effort of conducting scientific research, especially in the Krakéw
center, and later also in Warsaw and Lublin. Ryszard Luzny has special merits, whose
works on Skovoroda as a religious author have been published since the 1970s and
continued until the end of his scientific work. In the same period, Wiestaw Witkowski
addressed the nature of the language of Skovoroda’s works, formulating a conclusion
about the consistent and conscious use of the Russian literary language by the thinker,
while an article polemical with the findings of the Krakow historian of language was
presented by Michal Lesiow, a Slavicist from Lublin, who maintained the position that
it was an example of the Ukrainian language of the time.

The fall of communism in Poland and the liberation of science from ideological
constraints contributed to the enrichment of Polish scientific achievements. In the
1990s there are a number of works that can be described as a continuation of earlier
traditions. In the first place we should mention Wlodzimierz Mokry, a representative
of the Krakow center who consistently analyzed Skovoroda’s thought in the current
of Christian philosophy. The mystical dominant of Skovoroda’s philosophy was no-
ticed by the German researcher Roland Pietsch, whose article was published in Polish
translation, Jarostaw Moskalyk, and Teresa Obolevitch, who analyzed Skovoroda’s
thought in the context of the Western Christian mystical tradition of Hildegard of
Bingen. The research initiated at that time was characterized by a methodological
approach that was new to Polish literature studies of Skovorodas works, which is per-
fectly exemplified by the works of Irena Betko, Tatiana Studentowa and Pavel Snop-
kov, referring to e.g. to the theory of C.G. Jung. In turn, my work, as the first post-war
monograph devoted to Skovoroda’s work, was based on Czyzewski’s assumptions, fit-
ting into the context of research on the Ukrainian philosopher’s mystical thought and
its theological, patristic sources. The concept of Skovoroda’s pantheistic philosophy
present in Ulwanski’s work, in the in-depth analysis of Michat Handzel and his thesis
on the panentheistic nature of Skovoroda’s thought, was also continued.

An important supplement to the monograph are two appendices - a selection
of reference works published in Polish and a full bibliography of works published in
Poland, which may contribute to the enrichment of Polish scientific achievements
in this field.

Keywords: Hryhorij Skovoroda, Ukrainian philosophy, literary studies, Polish science



Hryhorij Skoworoda (1722-1794) — ukrainski wedrowny filozof,
mysliciel 1 poeta, ,ukrainski Sokrates”, juz za zycia wywotywat
zywe zainteresowanie. Jego dziefa poetyckie 1 filozoficzne, charak-
teryzujace si¢ bogata symbolikg, licznymi odwotaniami do filozofii
antycznej oraz Biblii, nieprzerwanie budza ciekawos$¢ uczonych.
Przypadajgca w tym roku 300. rocznica urodzin filozofa stala si¢
Inspiracja do podsumowania polskiego dorobku skoworodoznaw-
czego, na ktory skiadajg sie syntezy historycznoliterackie, prace
Jjezykoznawcze, filozoficzne, artykuty popularyzatorskie oraz ttu-
maczenia.

Integralng cz¢s¢ monografii stanowig dwa wazne dodatki —
plerwszy w formie antologii prezentuje polskojezyczne teksty
poswigcone tworczodci Skoworody, ktore utozono w porzadku
chronologicznym, co pozwoli przesledzi¢ ewolucj¢ refleksji nau-
kowej. Do antologii wiaczono zaré6wno krotkie wzmianki z syn-
tetycznych opracowan dziejéow literatury ukrainskiej, artykuty
stale obecne w obiegu naukowym, jak 1 teksty niestusznie
zapomniane, szczegoélnie z dziedziny historii filozofii ukrainskiej. Sa
to np. prace Iwana Mirczuka 1 obszerny monograficzny artykut
Jarostawa Ulwanskiego, do tej pory nienotowany w literaturze
przedmiotu.

Catosci dopeinia bibliografia prac skoworodoznawczych, re-
jestrujgca wszystkie znane pozycje poswiecone tworczoscl
Skoworody, ktére ukazaly si¢ w Polsce, co nie tylko dla polskich
uczonych moze stanowi¢ punkt wyjscia do inicjowania nowych
badan w tym zakresie.
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