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1.
WsSTEP

Komunisci po objeciu w 1945 r. wladzy w Polsce zdawali sobie sprawe z roli, jaka
duchowienstwo petnito w spoteczenstwie. Widzieli w Kosciele swojego glownego
konkurenta w dziedzinie wplywu $wiatopogladowego i szybko zaczeli dgzy¢ do
ograniczenia oddziatywania, jakie ta instytucja miala na zycie spoteczne i poli-
tyczne kraju. Do walki z religig zaangazowany zostal zar6wno aparat bezpieczen-
stwa, jak i zinstytucjonalizowana propaganda. Jednym z najwazniejszych elemen-
tow ataku propagandowego stato si¢ manipulowanie mediami, ktorego celem byto
ksztattowanie opinii publicznej w sprawach zwigzanych z Ko$ciotem.

W niniejszej ksigzce podejmuje probe przesledzenia, a nastgpnie analizy wy-
kreowanego w ten sposob wizerunku Kosciota katolickiego w tekstach prasowych
publikowanych przez komunistyczne dzienniki w latach 1945-1956. Zaktadam,
ze wizerunek ten byt ksztattowany jako element dyskursywnego obrazu $wiata
podporzadkowanego partyjnej linii $wiatopogladowej. Ramy czasowe badan wy-
znacza data zerwania konkordatu migdzy Polskg a Stolicg Apostolska (12 wrze$-
nia 1945 r.) oraz data zwolnienia prymasa Stefana Wyszynskiego z internowania
(28 pazdziernika 1956 r.), czyli wydarzenia, ktore otworzyto nowy rozdziat czaso-
wej normalizacji w stosunkach migdzy panstwem a Kosciotem katolickim w Pol-
sce. Analizowany okres umownie mozna nazwac czasem represji stalinowskich'.

Za podstawe materiatowa postuzyt korpus badawczy stanowiacy zbior, szcze-
gbtowo opisanych i sklasyfikowanych w dalszej czgsci ksigzki, tekstow zamiesz-
czanych na tamach dwoch dziennikéw: ,,Robotnika” i,,Trybuny Ludu”. Oba perio-
dyki jako partyjne organy prasowe?, a jednoczes$nie gazety o wysokich naktadach

Nalezy zauwazy¢, ze cho¢ pojecie stalinizmu od dawna funkcjonuje w nauce, to historycy
podaja rozne ramy czasowe dla tego okresu i jako jego poczatek wskazujg rok 1944, 1948
albo 1950. Wydaje si¢ jednak, ze to wtasnie na lata 1945—-1956 przypada okres budowania
i realizowania przez komunistyczne wladze przemyslanej, antykoscielnej polityki i towa-
rzyszacego jej sytemu represji.

,Robotnik” stanowil centralny organ PPS, ktora wspottworzyla rzad w latach 1945-1948,
natomiast ,,Trybuna Ludu” wydawana byta jako oficjalny organ KC PZPR — partii rzadza-
cej od 15 grudnia 1948 r. az do przemian politycznych przetomu 1989-1990 r.
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1 zasiegu ogolnopolskim bez watpienia miaty istotny wptyw na kreowanie pro-
pagandowego i podporzadkowanego wtadzy komunistycznej obrazu rzeczywisto-
$ci. Zasadne wydaje si¢ traktowanie tekstow publikowanych w obu analizowanych
tytutach jako jednego korpusu materialowego obejmujacego caly badany okres,
poniewaz ,,Irybuna Ludu”, jako organ Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
(PZPR), stanowi kontynuacje pism wydawanych przez Polskg Parti¢ Socjalistycz-
ng (PPS) i Polska Parti¢ Robotnicza (PPR) — ,,Robotnika” i ,,Gtosu Ludu”. Z tych
dwoch dziennikow, ktore po potaczeniu utworzyty ,,Trybune Ludu”, do analizy
wybrano periodyk wydawany przez PPS, gdyz propaganda tej partii (bardziej niz
PPR, ktory dazylt przede wszystkim do utrzymania si¢ u sterow wtadzy) skupiona
byta gléwnie na tematach ideologicznych, w tym na walce z Kos$ciotem katolickim.
To wtasnie postowie PPS naciskali na realizacje radykalnie antykoscielnej polityki,
nazywanej ,,rozdzialem Ko$ciota od panstwa”, postulujac m.in.: zerwanie kon-
kordatu z 1925 r., wprowadzenie dekretow o swieckich urzedach stanu cywilnego
i o $wieckim prawie matzenskim, a takze agitujgc za usunigciem religii ze szkot
(por. Zaryn 1997). Nawet w ocenie dzialaczy PPR propagande organéw prasowych
PPS cechowata duza skutecznos¢ i efektywnos¢. Dobor zrodet podyktowany byt
tez wzgledami praktycznymi — m.in. dostgpnoscia petnych rocznikow w archiwach
i bibliotekach. Material badawczy zostat pozyskany ze zbioréw Biblioteki Jagiel-
lonskiej oraz Cyfrowej Wypozyczalni Publikacji Naukowych ACADEMICA.

Do korpusu kwalifikowano teksty wedlug kryterium tematycznego zgod-
nego z zakresem badawczym, tzn. takie, ktore zostaly poswigcone KosSciotowi
katolickiemu rozumianemu szeroko — zaréwno jako ogoét ludzi wierzacych, jak
i instytucja chrze$cijanska, a takze hierarchia duchownych reprezentujacych te
instytucje. Teksty byty wlaczane do korpusu w catosci, wraz z tytulem, badz tez
(w szczegolnych przypadkach) w ograniczonym tresciowo fragmencie, jesli watek
poswigcony Kosciotowi katolickiemu pojawiat sie jako wypowiedz odbiegajaca
od gltéwnego tematu artykutu (np. stenogramy z przemowien sejmowych). Pomi-
jano natomiast takie elementy, jak: imi¢ i nazwisko autora, wyrdznienia w tekscie,
podpisy pod ilustracjami i zdjeciami.

Wszystkie teksty zostaty zdigitalizowane przy uzyciu aparatu cyfrowego, a na-
stepnie przetworzone do postaci edytowalnego dokumentu tekstowego przy po-
mocy narzedzi rozpoznawania pisma (OCR), po czym recznie usuni¢to bledy, kto-
re powstaly w wyniku automatycznego wygenerowania dokumentow. Niestety,
niektérych tekstow nie udato si¢ odzyskac¢ w catosci ze wzgledu na uszkodzenia,
jakim ulegly papierowe wersje gazet przechowywane w zasobach bibliotecznych
i archiwalnych; takie fragmenty oznaczano w materiale jako nieczytelne. W efek-
cie uzyskano korpus sktadajacy sie z 872 tekstow o réznej dhugosci (400 opubliko-
wanych w ,,Robotniku” i 472 zamieszczone na tamach ,, Trybuny Ludu”). Lacznie
zgromadzony materiat liczy 418 339 stow.
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Ze wzgledu na obszerny materiat badawczy przyjatem potaczenie metod ja-
kosciowych i ilosciowych. Dzigki temu lingwistyczna analiza zostanie poszerzona
izobiektywizowana na podstawie danych liczbowych, takich jak: informacje o cze-
stos$ci wystgpien stéw, fraz i kolokacji czy o najczgstszych kontekstach wystgpien
okreslonych leksemoéw. Do tego celu postuzylem si¢ narzedziem Sketch Engine,
utatwiajacym tworzenie przeszukiwalnych i automatycznie anotowanych w war-
stwie morfosyntaktycznej, elektronicznych korpusow tekstow (sketchengine.eu;
Kilgarriffi in. 2014). W tym zakresie wazng inspiracja byta dla mnie praca Laury
Polkowskiej (2018), ktora przyjeta podobnag ilosciowo-jakosciowa perspektywe.

Proponowana koncepcja prezentacji materiatu opiera si¢ na narzgdziach opi-
su wykorzystywanych w pracach Andrzeja Kominka (1996, 2003), po$wigco-
nych obrazowaniu Kosciota katolickiego w okresie 1970—1989. Cho¢ wiec moje
rozwazania chce umiejscowi¢ w nurcie badan nad dyskursem i rekonstrukcja
dyskursywnego obrazu $wiata, to odwotuj¢ si¢ takze do aparatu pojeciowego
wypracowanego przez inne dziedziny jezykoznawstwa. Przyjmuje bowiem,
ze wyprofilowany (czy, mowiac inaczej, uksztaltowany) przez komunistyczng
propagande dyskursywny wizerunek Kos$ciota katolickiego mozna opisa¢ za po-
mocg szeregu podkategorii, czyli faset. Jednoczesnie zaktadam, Ze na wizerunek
Kosciota katolickiego sktada sie opis dziatan aktoréw dyskursu funkcjonujacych
w ramach tej instytucji — papieza, najwyzszego zwierzchnika Kosciota; polskiej
hierarchii duchownej, na ktdrej czele stoi episkopat i prymas; ogdétu duchownych
Kosciota; a takze wspdlnoty swieckich wiernych. Co wigcej, zastosowana prze-
ze mnie metoda ma charakter analizy wielopoziomowej — elementy lingwistyczne
(leksykalne, stylistyczne, retoryczne) sa opisywane przez pryzmat dyskursyw-
nych interakcji Kosciota z innymi sitami spotecznymi obrazowanymi w komuni-
stycznej propagandzie. Petny zestaw cech, ktore postuzg do rekonstrukeji dyskur-
sywnego wizerunku Kosciota, wyglada nastepujaco:

Czym jest Kosciol;

Jaki powinien by¢ Kosciot;

Koscidt — komunistyczna wladza (MY);

Kosciot — chtopi, robotnicy i bratnie narody (SWOI);

Kosciot — srodowiska wrogie komunistom (OBCY).

Uktad tak sformutowanych kategorii odzwierciedla struktura ksigzki — kolej-
ne rozdziaty czg$ci analitycznej poswigcone sg opisowi poszczegolnych faset. Do
prezentacji wynikow przeprowadzonej przeze mnie analizy stow kluczy i ich ko-
lokacji postuzytem si¢ metoda rekonstrukeji pola semantycznego. Wyszczegodlnio-
ne kategorie odpowiadajg siatkom: okreslen, ekwiwalentéw, opozycji oraz dziatan
podmiotu i dziatan na podmiot, tworzacym pole pojecia Kosciot katolicki w ba-
danych tekstach. Analiza zebranego materiatu polega ponadto na rekonstrukcji
medialnych ram (media frames) wykorzystywanych w dyskursie komunistycznej

SANE R e
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propagandy do konstruowania okreslonych narracji na temat Ko$ciota katolickie-
go. Narzedzia badawcze i postulaty lezace u podstaw zastosowanej w pracy meto-
dy analitycznej szczegotowo opisane zostaly w kolejnych rozdziatach.

Celem niniejszej monografii jest przedstawienie obrazu przejawiajacego si¢
w tekstach, wobec czego ma ona przede wszystkim charakter materiatowy. Z tego
wzgledu duzg jej czgs¢ zajmujg obszerne i liczne cytaty (przywotano ich tacznie
740), ktore obrazuja opisywane zjawiska. We wszystkich cytowanych fragmen-
tach zachowuje oryginalny zapis, nawet jesli jest on btedny Iub niezgodny z obec-
nymi zasadami ortograficznymi albo interpunkcyjnymi. Wszelkie wytluszczenia
majg charakter odautorski. Przytaczane teksty oznaczone sa skrotem nazwy cy-
towanej gazety (R lub TL odpowiednio dla ,,Robotnika” i ,,Trybuny Ludu”) oraz
data publikacji. Zdecydowatem si¢ na taki zapis ze wzglgdu na czeste btedy w nu-
meracji tych tytuléw prasowych.



2.

STAN BADAN

2.1. Propaganda i komunikacja

Mimo ze jezykowi propagandy poswigcona zostala bogata literatura, to naukowy
status tego terminu wydaje si¢ niejednoznaczny. Czgsto przez badaczy jest on
wigzany z pokrewnymi mu pojeciami, takimi jak: perswazja, manipulacja czy
agitacja. Ponadto naktadaja si¢ na niego negatywne konotacje zawarte w potocz-
nym znaczeniu tego stowa.

Termin propaganda wywodzi si¢ od tacinskiego leksemu propagatio oznacza-
jacego ‘rozkrzewianie’, ktory nastepnie rozpowszechnit si¢ wsrod jezykow euro-
pejskich i jednocze$nie nabrat pejoratywnego znaczenia zwigzanego z naciskiem
i przymusem na skutek dziatalnosci Sacra Congregatio de Propaganda Fide — in-
stytucji powotanej przez papieza Grzegorza XV w XVIII w. w celu krzewienia
wiary chrzescijanskiej na nowo odkrytych ziemiach (por. Dobek-Ostrowska, Fa-
ras, Ociepka 1997: 11; Drajkowska 2018: 16; Dudek-Waligéra 2018: 13—14; por.
SWO). Cho¢ samo pojecie propaganda pojawia si¢ w dyskursie publicznym dos¢
p6zno — Anthony Pratkanis i Elliot Aronson (2004: 17) zwracaja uwage na to, ze
termin ten wszed! na dobre do publicznego obiegu dopiero na poczatku XX w.,
kiedy to propagandg zaczgto okresla¢ techniki perswazyjne wykorzystywane
w czasie | wojny $wiatowej, a pdzniej takze te stosowane przez rezimy totali-
tarne — to nie ulega watpliwosci, ze zjawisko propagandy jest rownie stare, jak
sama instytucja wladzy. Warto zauwazy¢, ze terminu propaganda powszechnie
uzywa si¢ w kontek$cie badan nad kulturami starozytnymi, a szczegolnie rzym-
ska, grecka i egipska; badacze zwracaja uwage m.in. na propagandowa funkcje
sztuki, literatury, a nawet numizmatyki (por. Niwinski 1988; Morawiecki, Ber-
dowski 2000; Kotoczek 2013). Wydaje si¢ jednak, ze rozwdj propagandy nale-
zatoby wigzaé przede wszystkim ze zdobyczami starozytnej retoryki — umiejet-
noscig ,,metodycznego odkrywania tego, co w odniesieniu do kazdego przedmiotu
moze by¢ przekonujace” (Arystoteles 1988: 66), a takze rozwijang przez grec-
kich sofistow erystyka — sztuka prowadzenia sporéw. Sformulowana przez
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Arystotelesa klasyczna teoria retoryczna data podwaliny pod wspdlczesne ba-
dania nad perswazja, wyodrebniajac podstawowe typy narzgdzi przekonywania
(tzw. triada retoryczna):

— logos — oddziatywanie moéwcy na rozum odbiorcy, argumenty racjonalne, wy-
korzystujace m.in. faktografie, wnioskowanie oraz posrednie i bezposrednie
dowodzenie;

— ethos — oddzialywanie na wolg odbiorcy przez budowanie wizerunku i wiary-
godnosci mowcy;

— pathos — okazywanie uczu¢ oraz wzbudzanie w odbiorcach odpowiednich
emocji:

Srodki przekonywania uzyskane za posrednictwem mowy dzielg si¢ na trzy rodza-
je. Jedne z nich zalezg od charakteru mowcy, inne od nastawienia, w jakie wprawia
si¢ stuchacza, inne jeszcze od samej mowy ze wzgledu na rzeczywiste lub pozorne
dowodzenie (Arystoteles 1988: 67).

Jak zauwaza Marek Kochan, erystyka podobnie jak retoryka ,.tez stuzy prze-
konywaniu, ale nie rozméwcy, tylko publicznosci przystuchujacej si¢ debacie”
(2012: 15). Jej celem nie jest przekonanie, a pokonanie przeciwnika, bez wzgle-
du na to, gdzie lezy prawda. Za pierwszych nauczycieli sprawnosci erystycznej
uzna¢ mozna starozytnych sofistow, ktorzy stworzyli na terenach greckiej 0i-
koumene nowy model wyksztatcenia i wychowania, ksztatcac atenskich obywa-
teli, ktorzy byli skorzy zaptaci¢ za ich ustugi, w zakresie pdlitiketechne (sztuki
politycznej). Nauki przekazywane przez sofistow (a przynajmniej niektorych
z nich) mowity o postugiwaniu si¢ formami rozumowania sprawiajacymi wra-
zenie poprawnych, ale w istocie zawierajgcymi rozmys$lnie utajone biedy lo-
giczne — nazywane sofizmatami lub chwytami sofistycznymi. Ten rodzaj argu-
mentacji, opierajacy si¢ na nieprawdziwych przestankach, w oczywisty sposob
moze by¢ wykorzystany do udowodnienia kazdej, nawet fatszywej tezy, a przez
to stuzy¢ manipulacji nie§wiadomym odbiorcg (por. Jacko 2001). Do pelniej-
szego rozumienia sofistyki i erystyki (ktdre stosujgc uproszczenie na potrze-
by tego opracowania, utozsamiam) przyczynity si¢ m.in. prace Arthura Scho-
penhauera (1986) i Tadeusza Kotarbinskiego (1963; 1974: 183—188). Badacze ci
szczegotowo opisali nierzetelne fortele uzywane w sporach przez nieuczciwych
adwersarzy.

Cho¢ zrodet wspotczesnej propagandy mozna szukac w starozytnosci, to budo-
wa totalitarnego systemu spotecznej indoktrynacji bytaby niemozliwa, gdyby nie
rozwdj nowych form komunikowania. Przelom ten dokonat si¢ dzigki szesnasto-
wiecznemu wynalazkowi Gutenberga, ktéry umozliwil nie tylko powstanie pra-
sy —nowego srodka przekazu informacji, ale takze rozwdj reklamy, dajac poczatek
drukowanym ulotkom, plakatom, afiszom, sloganom, rysunkom itp. Pierwsze ty-
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tuty prasowe zaczety pojawiac si¢ juz na poczatku XVII w., nie mialy one jednak
charakteru masowego i ze wzglgdu na stosunkowo niewielka grupe odbiorcow ich
uzyteczno$¢ do celow propagandowych pozostawala ograniczona. Zmiana tego
stanu rzeczy dokonata si¢ dopiero w XIX w. na skutek rewolucji przemystowe;.
Dzigki maszynom parowym mozliwy stal si¢ druk gazet na masowa skalg, na-
tomiast czas przesytania informacji znaczaco skrocito upowszechnienie si¢ tele-
gramu, a pozniej takze wynalezienie telefonu, radia, kina i telewizji (por. Dobek-
-Ostrowska, Faras, Ociepka 1997: 13—16). Te nowe techniki komunikacyjne ode-
graly kluczowa role w szerzeniu i umasowieniu zinstytucjonalizowanej propa-
gandy, szczegblnie w systemach autorytarnych i totalitarnych, w ktorych srodki
masowego przekazu z zalozenia podporzadkowane sa dziataniom politycznym.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze media masowe petnig funkcje narzgdzi manipulo-
wania opinig spoteczng takze w demokracjach liberalnych, w ktoérych czesto staja
si¢ podporzagdkowane réoznego rodzaju grupom intereséOw politycznych, bizneso-
wych, militarnych, religijnych $wiatopogladowych itp.

We wspotczesnej polszczyznie w znaczeniowym polu propagandy rysuja si¢
kolokacje zawierajace silny negatywny znak warto$ci — por. propaganda agresyw-
na, nachalna, czarna, a takze: hitlerowska, gierkowska, sowiecka, nazistowska,
bolszewicka, komunistyczna (por. NKJP). Taki stan rzeczy oddaja rowniez defi-
nicje notowane przez najnowsze stowniki jezyka polskiego. Wielki stownik jezyka
polskiego PAN pod redakcja Piotra Zmigrodzkiego podaje znaczenie propagandy
opatrzone kwantyfikatorem pejoratywne jako ‘sterowanie pogladami ludzi po-
przez podawanie do wiadomosci publicznej informacji dobranych w przemys$lany
sposob, czesto nieprawdziwych’ (WSJP PAN). Inny stownik jezyka polskiego re-
dagowany przez Mirostawa Banke notuje znaczenie: ‘przesadzone lub niepraw-
dziwe informacje, np. na temat sytuacji w panstwie, rozpowszechniane przez
srodki przekazu, majace na celu ksztaltowanie postaw i dziatan spoleczenstwa’,
wraz z dodatkowa informacja: ‘stowo czesto uzywane z dezaprobaty’ (ISJP).
Nowy stownik jezyka polskiego pod redakcja Bogustawa Dunaja podaje natomiast
wezszg definicje propagandy, ograniczajac ja do zjawisk zwigzanych z manipu-
lacja: ‘rozpowszechnianie jakich$ pogladow, majace na celu uksztattowanie okre-
slonych, korzystnych dla siebie postaw wsrod duzych grup ludzi, manipulowanie
zbiorowa $wiadomoscia’ (NSJPDun).

Nalezy jednak zauwazy¢, ze zarowno Stownik jezyka polskiego wydany pod
redakcja Witolda Doroszewskiego w 1969 r., jak i opublikowany dziesi¢¢ lat
pozniej — w 1979 r. — Stownik jezyka polskiego PWN pod redakcja Mieczystawa
Szymczaka podaja definicje, ktore nie zawieraja elementu wartosciowania; kolej-
no: ‘szerzenie pewnych pogladow, idei, haset majace na celu pozyskanie kogo$ dla
jakiejs idei lub akcji’ (SJPDor); ‘szerzenie jakichs$ pogladdw, idei, hasel majace na
celu pozyskanie kogos dla jakiej$ idei lub akcji” (SJPSzym).
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Odpowiedzi na pytanie o istot¢ propagandy probowano udzieli¢ juz nie-
jednokrotnie. Warto przytoczy¢ tu kilka najwazniejszych koncepcji. Jedng z pierw-
szych naukowych definicji propagandy sformutowal amerykanski socjolog Wil-
liam W. Biddle (1931), ktory stwierdzit, ze propaganda stanowi jedng z najbardziej
subtelnych form przymusu spotecznego. Osoba dzialajaca pod jej wplywem nie
ma $wiadomosci, iz nie podejmuje samodzielnych decyzji. Taka jednostka kieruja
przede wszystkim emocje 1 uczucia, a nie racjonalne myslenie (Biddle 1931: 283).
Francuski filozof i socjolog Jacques Ellul zdefiniowat natomiast propagande jako
oparte na psychologicznej manipulacji techniki, ktérych celem jest zjednoczenie
mas ludzkich i wiaczenie ich do aktywnej dziatalnos$ci na rzecz zinstytucjonalizo-
wanych grup interesow (1965: 61). Inng propozycj¢ przedstawit amerykanski my-
$liciel liberalny Walter Lippmann, ktéry twierdzi, ze propaganda to préba zmiany
obrazu rzeczywisto$ci, zastgpienia jednego wzorca spotecznego innym (1998: 26).
Wsrod polskich prac poswieconych propagandzie warto natomiast wyrdzni¢ m.in.
ksigzke Michata Szulczewskiego, w ktorej termin ten definiowany jest jako ,,celo-
we, perswazyjne, motywowane politycznie oddziatywanie na zbiorowos¢, zmie-
rzajace przez ksztaltowanie ludzkich postaw do wywolywania pozadanych zacho-
wan” (1971: 62). Podobne stanowisko obrat rowniez Stanistaw Ku§mierski (1976).
Zaktada on, ze propaganda polityczng nalezy nazwac:

[...] celowe zorganizowane dziatanie, polegajace na masowym upowszechnianiu
za pomocg okreslonych srodkow, idei, pogladow i doktryn politycznych oraz teorii
spoteczno-politycznych, zmierzajace do ksztalttowania zamierzonych postaw i za-
chowan prowadzone w interesie jakiej$ klasy lub grupy spotecznej (Kusmierski
1976: 18).

Niewatpliwie wazng publikacja podejmujaca probe opisania tego zjawiska jest
rowniez praca Walerego Pisarka pt. Jezyk stuzy propagandzie. Pojawia si¢ w niej
zdawkowa i do$¢ ogolna definicja, zgodnie z ktora propaganda to ,,polityczna
dziatalnos¢ perswazyjna” (Pisarek 1976: 5). Warto§ciowym zrodtem informacji
na temat zabiegéw wykorzystywanych przez propagandystow moze by¢ rowniez
ksigzka niemieckiego filologa Victora Klemperera LT] — notatnik filologa. Cho¢
nie ma ona charakteru opracowania naukowego, z precyzja oddaje istote jezyka
propagandy w panstwie totalitarnym. Klemperer przedstawia jezyk Trzeciej Rze-
szy jako no$nik destrukcyjnej i wszechobecnej trucizny wnikajacej w spoteczng
tkanke 1 wyniszczajacej ja. Podkresla, jak niebezpieczne mogg by¢ z pozoru nie-
zauwazalne manipulacje znaczeniem nawet pojedynczych stow:

Stowa moga dziata¢ jak malenkie dawki arszeniku. Przyjmuje si¢ je niezauwaze-
nie, wydaje si¢, ze nie maja dziatania, a jednak po jakims czasie ich trujacy wptyw
ujawnia si¢. Jesli dostatecznie dtugo to, co bohaterskie i prawe nazywa kto$ fana-
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SUMMARY

THE PORTRAYAL OF THE CATHOLIC CHURCH
IN PoLiISH COMMUNIST PRESS FROM 1945 TO 1956

The monograph constitutes an attempt to reconstruct the image of the Catholic
Church based on publications released during the Stalinist era in the pages of the
communist flagship newspapers: Robotnik and Trybuna Ludu. The study eluci-
dates the way propaganda disseminators manipulated language to craft a filtered,
distorted, schematic, and tendentious portrayal of the Church in the minds of Poles,
refracted through the prism of communist ideology. Employing a methodological
approach grounded in qualitative and quantitative analysis, the monograph unveils
not only the diverse linguistic tools employed as propaganda instruments, but also
the usage and patterns of words and word combinations that formed specific se-
mantic fields manipulated by communist journalists. The work substantiates that
despite the authorities’ professed interest in cooperation with ecclesiastical hier-
archs, the primary aim of the communists was to dismantle the Church institution
and supplant it with a new form of religiosity, loyal to the regime, symbolized by
the movement of the so-called “patriot priests.”

Keywords: quantitative-qualitative analysis, political discourse, manipulation,
persuasion, press, propaganda, valuation



ISBN 978-83-8138-945-7

WYDAWNICTWO

i
‘KSIEGARNIA\

AKADEMICKA

7883811389457

https://akademicka.pl






