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MARCIN ROSIENKIEWICZ —
PIONIER I AMBASADOR POLSKIEJ LITERATURY
W STANACH ZJEDNOCZONYCH

» LM;do pomyslenia jest, aby kolebka polskiej edukacji w Ameryce zostata
zniszezona, tylko z powodu braku wiedzy o jej istnieniu” — podkreslat John Pezak,
przedstawiciel stanu Pensylwania, wnioskujac w 1966 roku o odbudowe domu
Marcina Rosienkiewicza przy 537 Spruce Street w Filadelfii jako miejsca o hi-
storycznej wartosci, gdzie miescita sie pierwsza szkota nauki jezyka angielskiego
dla Polakéw, ktéra, liczacy 28 kart, prowadzit wlagnie Rosienkiewicz'. Pezak,
zyskawszy poparcie Zgromadzenia Ogdlnego Pensylwanii (General Assembly
of the Commonwealth of Pennsylvania) oraz Pennsylvania Historical and Mu-
seum Commision, apelowal, by przy Spruce Street stworzyé miejsce upamietnie-
nia zaréwno polskich emigrantéw, ktérzy wniesli duzy wktad w rozwdj amery-
kanskiej kultury, jak i samego Rosienkiewicza poprzez nazwanie odbudowanego
domu ,Martin Rosienkiewicz House”2. Choé inicjatywa ta nie zakonczyta sie
sukcesem, posta¢ Marcina Rosienkiewicza w ostatnich latach cieszy sie coraz
wiekszym zainteresowaniem. Dostownie i w przeno$ni spod ziemi wydobywane

! CAAP, kolekcja: Rosienkiewicz, Martin, no. 424, List J. Pezaka do Mr. Wasilewskiego, Phi-
ladelphia [brak daty], s. 3. Dostep do materialéw z tego archiwum byt mozliwy dzieki uprzej-
mosci siostry Genowefy Potaczaty.

CAAP, kolekeja: Rosienkiewicz, Martin, no. 424, The General Assembly of Pennsylvania,
House Bill no. 150, Session of 1966.
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sg okruchy jego zycia i pamigtki po nim?. Wezesniej wzmiankowano o Rosien-
kiewiczu gléwnie w kontekscie zatozenia pierwszej szkoty dla Polakéw w USA
oraz pierwszej polskiej biblioteki w tym kraju, a w koricu napisania pierwszej
polskiej ksiazki wydanej w USA, bedacej podrecznikiem do nauki angielskiego
dla rodakéw pt. Dialogues to Facilitate the Acquisition of the English Language
by the Polish Emigrants. Rozmowy dla wlatwienia nauki jezyka angielskiego
dla emigrantow (1834). Obecnie wicksza uwage badawcza skupia spuscizna Ro-
sienkiewicza jako pisarza, publicysty postugujacego si¢ pseudonimem Polonus,
krytyka literackiego, artysty malarza, a takze pedagoga oraz dziatacza emigra-
cyjnego w Stanach Zjednoczonych*.

OD ,METRA RYSUNKOW” DO PRZEDSTAWICIELA
POLSKIEGO WYCHODZSTWA W AMERYCE

Marcin Rosienkiewicz urodzit sie 11 listopada 1792 roku prawdopodobnie na
Wotyniu. Byt absolwentem Gimnazjum Krzemienieckiego, o czym pisat z duma
w swoich wspomnieniach O powstaniu powiatéw winnickiego, jampolskiego
i mohylowskiego. Z tego cennego 7Zrédta dowiadujemy sie takze, ze pracowat
w Krzemiericu jako nauczyciel historii i literatury oraz korepetytor w domach
ziemianskich, a takze poznajemy nieznane weczesniej informacje na temat jego
stuzby wojskowej w powstaniu listopadowym, obejmujacej dywizjon Aleksandra
Sobariskiego w Legii Litewsko-Ruskiej, nastepnie oddziat powiatu jampolskiego,
ktory potaczyl sie z mohylowskim i winnickim, a pézniej latyczowskim. Pézniej
mimo obaw Polonusa oddziaty przylaczyty sie do sit Kotyszki, a po klesce pod
Daszowem przeszty do Galicji i ztozyty bron. Po sttumieniu partyzantki Jézefa

3 W 2016 roku odstonitam, zawierajacy wazne i czesciowo nieznane informacje hiograficzne,

nagrobek Marcina Rosienkiewicza ukryty pod warstwa mchu i korzeni, co stato sie przy-
czynkiem do pogtebionych badan nad jego zyciem i twoérczoscia. Zob. E. Modzelewska,
Marcin Rosienkiewicz — wspdttwdrca emigracyjnego srodowiska literackiego w Stanach
Zjednoczonych XIX wieku, ,Zeszyty Naukowe Towarzystwa Doktorantéw Uniwersytetu
Jagielloniskiego. Nauki Humanistyezne” 2017, nr 18, s. 31-49.

W 2022 roku opublikowalam poszerzona wersje swojej rozprawy doktorskiej pt. Dorobek pi-
sarski i misja kulturalna polskich emigrantow w Stanach Zjednoczonych Ameryki w latach
1831-1842, gdzie m.in. oméwitam biografi¢ i twérczosé Rosienkiewicza, na ktérg sktadaty
sie: wiersz The Exile’s Lament, Dialogues to Facilitate the Acquisition of the English Langu-
age by the Polish Emigrants oraz cykl artykutéw On the Literature of Poland, a takze wspo-
mnienia zatytutowane O powstaniu powiatéw winnickiego, jampolskiego i mohylowskiego.
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Zaliwskiego (1833) wtadze austriackie aresztowaly nauczyciela krzemienieckie-
go, uwieziono go w Brnie, a nastepnie w Triescie, skad w 1833 roku zostat in-
ternowany do Stanéw Zjednoczonych w grupie 234 Polakéw, w pierwszym ma-
sowym i przymusowym transporcie do Nowego Swiata, ktéry otworzyt historie
polskiej, zbiorowej emigracji politycznej na te ziemie.

Wiele zachowanych zrédet pokazuje, ze Rosienkiewicz cieszyt sie szacun-
kiem wsréd rodakéw zaréwno w kraju, jak i za granica®. Jeszeze w wiezieniu
na ich prosbe utozyt ustawy Rady Gospodarczej, stanowiacej zalazek Komitetu
Polskiego, pierwszej polskiej instytucji powotanej do zycia w USA, ktorej Po-
lonus byt wspétzatozycielem. Po przybyciu do Nowego Jorku reprezentowat in-
teresy wychodzcéw w Waszyngtonie, popierat projekt zatozenia osady Nowa
Polska w stanie Illinois. Rosienkiewicz, nazywany najbardziej odpowiedzial-
nym przywddea polskich wygnaricow®, starat sie pomagaé im na rézne sposoby.
Wydat pierwszy w USA podrecznik dla Polakéw do nauki angielskiego, majacy
wspieraé ich w adaptacji do nowych warunkéw (najwieksza przeszkoda w pod-
jeciu pracy i zarobieniu na swoje utrzymanie byta wlasnie nieznajomosé jezyka)
oraz przezwyciezaniu wyobcowania cywilizacyjnego. W trosce o zachowanie
tozsamoscei narodowej i jezykowej powotat do zycia pierwsza polska biblioteke
w USA, ktérej przekazatl swoje zbiory, a takze materiaty wysytane przez zna-
mienitych przedstawicieli Wielkiej Emigracji’. W przysztosci planowat utworzy¢
w ramach biblioteki polsko-amerykarskie towarzystwo naukowe.

Polonus starat sie takze o utrzymywanie kontaktu z Polakami pozostajacymi
w Europie. Z my$la o nich opracowat dzieto O powstaniu powiatéw..., ktére nie
tylko spetniato funkcje swoistego rachunku sumienia z czaséw powstarnczych,

@

Rosienkiewicz podkreslat w swoich wspomnieniach: ,Wielu poktadalo we mnie zaufanie,
ktérego przez caly ciag zycia doznawalem” (M. Rosienkiewicz, O powstaniu powiatow
winnickiego, jampolskiego i mohylowskiego, s. 30), podajac rézne przyktady. Szacunkiem da-
rzyt go takze prezydent USA, William Harrison. Zob. General Harrison and Poles, ,,Scioto
Gazette” 1840, No. 28; E. Modzelewska-Opara, Dorobek pisarski..., s. 172-173.

6 J.J. Lerski, A4 Polish Chapter in Jacksonian America. The United States and the Po-
lish Exiles of 1831, Madison 1958, s. 122, Poland’s Millennium Series of the Kosciuszko
Foundation.

Przemystaw Jan Bloch, prezes nowojorskiej Fundacji Rodzinnej Blochéw, odnalazt jedyny
znany do tej pory materialny $lad po ksiggozbiorze tej biblioteki — rekopis Wypisdw do teo-
ryi jazdy generata kawalerii Franciszka Sznajde, odznaczonego Krzyzem Ztotym Virtuti
Militari za udzial w powstaniu listopadowym. Druk ten powstat dzieki inicjatywie zatozo-
nego w 1832 roku Towarzystwa Naukowej Pomocy, ktérego celem byto wspieranie mtodych
polskich emigrantéw w zdobyciu wyksztatcenia na obezyznie. Listy publikacji przekazanych
przez polskich darczyricéw bibliotece Rosienkiewicza oméwitam, badajac zbiory Muzeum
Ksiazat Czartoryskich. Zob. E. Modzelewska-Opara, Dorobek pisarski..., s. 97-99.
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ale réwniez miato byé nosnikiem niezafatszowanej wiedzy historycznej, przy-
datnej przysztym pokoleniom w przygotowaniu kolejnych zrywéw narodowych.
Nie bez przyczyny Rosienkiewicza nazywano ,najpowazniejszym koresponden-
tem” polskich czasopism we Francji®. Byt gtéwnym tacznikiem pomiedzy sro-
dowiskiem wygnancow w USA a przedstawicielami polskiej emigracji (Julia-
nem Ursynem Niemcewiczem, ks. Adamem Jerzym Czartoryskim, Eustachym
Januszkiewiczem, Karolem Sienkiewiczem, Krystynem Lachem Szyrma). Przez
lata informowat emigracje europejska (szczegélnie we Francji i w Anglii) o dzia-
talnosci polskich wychodZzeéw w Ameryce i ich losie oraz dementowat niepraw-
dziwe informacje publikowane przez zagraniczng prase na ten temat. Pozostajac
w kontakeie z Niemcewiczem, sprawujacym wéwezas funkeje prezesa Wydziatu
Historycznego Towarzystwa Literackiego, przygotowywatl dla niego katalog
wydanych na ziemi Waszyngtona dziet dotyczacych Polski i Polakéw (szczegdl-
nie interesowaly go postacie Putaskiego i Kosciuszki). To wlasnie jemu Leonard
Chodzko w liscie z 5 kwietnia 1837 roku proponowat przygotowanie amerykari-
skiego wydania Zywota Kosciuszki, co miatoby przyniesé pozytek ,stawie naszej
narodowej” oraz samemu Rosienkiewiczowi jako przedstawicielowi Biblioteki
Polskiej w Ameryce®. Niemcewicz z uznaniem wypowiadal sie o zaangazowa-
niu Polonusa, doceniat jego ,przychylnosé i prace, ktéra uzytkowi publicznemu
pomimo takiego oddalenia i tylu innych trudnosci poswieca”?. Kolejna zastu-
ga Rosienkiewicza bylo uratowanie od zapomnienia pamieci o zyciu i twérezosci
emigrantéw, o ktérych informacje przesytal Niemcewiczowi, jak i Eustachemu
Januszkiewiczowi. To staraniom Rosienkiewicza zawdzigczamy przetrwanie
spuscizny wybitnego poety, prekursora miodopolskiego pesymizmu, ktéry dat
Amerykanom pierwsza ksiazke o polskiej literaturze wydang w ich kraju — Au-
gusta Antoniego Jakubowskiego, nie§lubnego syna Antoniego Malczewskiego.
Polonus przepisat ponad 40 wierszy Jakubowskiego, ktéry razem z nim zostat
deportowany do USA, gdzie popelnit samobdjstwo, oraz sporzadzit edycje jego
Pism posmiertnych, uzupetniajac ja fragmentem powiesci pisarza pt. Major
Aleksander. Przeprowadzone badania pokazujg takze, iz Rosienkiewicz byt auto-
rytetem w dziedzinie literatury dla kolejnych pokoleri wychodZcéw.

Z drugiej strony Rosienkiewicz angazowal sie¢ w promowanie polskiej
kultury w Stanach Zjednoczonych, starajac sie przyblizy¢ Amerykanom jej

8 E.Zuk, Z Krzemiernica do Cincinnali, »T'ygodnik Powszechny” 1979, nr 11.

% HSP, Simon Gratz Collection: European Historians and Novelists, case 11, box 35, 5.041837,
List L. Chodzki do M. Rosienkiewicza.

10 BPP 1435, List J.U. Niemcewicza do M. Rosienkiewicza, 28 kwietnia 1840.
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najbardziej reprezentatywne przejawy. Zaraz po przybyciu, w 1834 roku, opu-
blikowat w ,The Zelosophic Magazine” wiersz The Exile’s Lament, ktéry po-
kazuje doswiadeczenie zbiorowe emigrantéw oraz realizuje okreslong strategie
adaptacyjna. Na tamach ,,Scioto Gazette” od listopada 1841 do marca 1842 roku
zamieszezal fragmenty swojego eseju poswieconego historii polskiej literatury,
pokazujac ciggltosé, jak réwniez dynamike jej rozwoju mimo utraty panstwowo-
sci i wystepujac tym samym przeciw antypolskim atakom przejawiajacym sie
m.in. w publicystyce Williama Darby’ego.

W czasie swojego pobytu w Stanach Zjednoczonych (gdzie zmart po dtugiej
i bolesnej chorobie 22 pazdziernika 1859 roku) zatozyl rodzine'' oraz utrzymy-
wal sie, nauczajac jezyka francuskiego i rysunku w renomowanych szkotach,
tworzyl tez obrazy olejne i akwarele na zaméwienie. Prowadzit réwniez swoja
szkote, gdzie przekazywatl wiedze z zakresu wspominanych wyzej dziedzin. Choé
borykat si¢ z problemami finansowymi, jego prace byty, i nadal sa, cenione przez
Amerykandéw, o czym $wiadczg rekomendacje w dwczesne] prasie czy dzisiejsze
sady wspétezesnych krytykéw sztuki, ktérzy wypowiadaja sie o pracach Rosien-
kiewicza, jakie przetrwaly do naszych czaséw?!?.

»NIKT PODOBNO NIE JEST WOLNY
0D POPELNIANIA OMYLEK W TEJ PAMIETNEJ EPOCE...” — REKOPIS
O POWSTANIU POWIATOW WINNICKIEGO, JAMPOLSKIEGO I MOHYLOWSKIEGO

Wiele odston ozywionej, wieloaspektowej dziatalnosci Rosienkiewicza, majacej
czesto pionierski charakter, do niedawna pozostawato nieznanych — podobnie jak
osiggniecia innych wybitnych wychodZeéw, ktérzy po powstaniu listopadowym
znalezli sie na ziemi Waszyngtona. Cieszymy sie, ze mozemy przedstawic¢ pol-
skiemu czytelnikowi tekst Rosienkiewicza, ktéry choé zostat przestany Niemce-
wiczowi z mysla o jego publikacji, do tej pory pozostawal w rekopisie'. Polonus

Rosienkiewicz wziat §lub z Louisa (mlodsza od niego o ok. 23 lata), z ktéra miat 2 cérki: Lo-
uise (urodzona ok. 1840 roku) i Alice (przyszta na swiat ok. 1853 roku). Zachowane Zrédta
pokazuja, ze Polonusowi udato sie zaszczepi¢ w swojej amerykanskiej rodzinie przywiazanie
do Polski i szacunek wobec niej.

L. Cain, W. Bounty, S.M. Freeman, History of Paper, People & Places, ,International
View” Spring/Summer 2013, s. 34.

BPP, MAM 1097, M. Rosienkiewicz, O powstaniu powiatéw winnickiego, jampolskiego
i mohylowskiego.
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po zakonczeniu prac nad swoim dzietem (17 wrzesnia 1839 roku) przestat je
autorowi Spiewdw historycznych za posrednictwem Eustachego Januszkiewi-
cza. Niemcewicz potwierdzal otrzymanie rekopisu w liScie do Rosienkiewicza
(28 kwietnia 1840 roku), informujac, ze tekst bedzie przekazany komitetowi po-
mnika $p. Klaudyny Potockiej'* na pierwsze jego wezwanie.

Regina Lubas-Bartoszyiiska, powotujac sie na sady Georges’a Gusdorfa,
zaznaczyla, ze ,nikt lepiej, jak sam zainteresowany nie moze oddaé sobie spra-
wiedliwosci i wtasnie po to, by usungé nieporozumienia, aby ustali¢ prawde do-
tad niekompletng lub znieksztatcong, ludzie podejmuja trud przedstawienia wia-
snej historii”!. Taki cel towarzyszyt wtasnie Rosienkiewiczowi, uczestnikowi
powstania listopadowego na ziemiach ukrainskich, gdy w odpowiedzi na dzieto
Feliksa Wrotnowskiego Powstanie na Wotyniu, Podolu i Ukrainie w roku 1831,
chwyecit za piéro, by daé zywe swiadectwo, dostarczy¢ nieznanych informacji fak-
tograficznych, wypetnié biate plamy w wiedzy o wydarzeniach, w ktérych brat
udzial, oraz skorygowaé niescistosci i zapobiec rozprzestrzenianiu sie zdeformo-
wanej wizji historii. Aleida Assmann, uzywajac okreslenia Prousta, stwierdzata,
iz wiekszo$é wspomnieni ,drzemie” w cztowieku i ezeka na impuls, aby sie przebu-
dzié's, Monumentalne dzieto Wrotnowskiego (wydane w dwdéch tomach w 1837
i 1838 roku) niewatpliwie stato sie pobudka do aktywnosei pisarskiej Rosien-
kiewicza. Ze wzgledu na dystans oddzielajacy Stany Zjednoczone od Wielkiej

4 Zapis na pierwszej stronie rekopisu O powstaniu powiatdw... pokazuje, ze Polonus pragnat
wspomée budowe pomnika Klaudyny Potockiej. Aleksander Jetowicki, bedacy podobnie jak
Rosienkiewicz uczestnikiem powstania na ziemiach ukrainskich, pisal o jej $mierci w naste-
pujacy sposéb (pokazujac jednoczesnie, jak wielkim szacunkiem cieszyta si¢ Potocka wsrdd
emigrantow i jak bardzo optakiwano jej przedwezesne odejscie):

»Klaudyna Potocka umarta. Wiadomos¢ ta przeleci rozgtosem pogrobowym cate tutactwo,
od niego odbije sie do Polski jekiem zalu serdecznego, jekiem braci za siostre, sierot za
opiekunka, strapionych za aniolem pocieszycielem, ktéry juz ich opuscil. Smieré Klaudyny
Potockiej jest strata narodowa, nienagrodzong, nieodzatowana. Nie masz Polaka, ktéremu
by ta strata tez nie wycisneta, bo nie masz Polaka co by nie doznat wpltywu tego ducha opie-
kunczego, ktéry sie pomiedzy nami pod postacia Klaudyny przesunal. Iluz to ona opatry-
wala rannych, pielegnowala chorych, iluz to ratowata [...] Zastyszata o powstaniu i zaraz
rzucita spokojno$é domowa, poniosta swe skarby ojezyznie, sama zagrzebata sie w szpi-
talach wojskowych, a tak nie mowg, ale uczynkiem wskazata, jakie sa obowigzki Polek
w wojnie narodowej. Po upadku sprawy narodowej nie wraca do dostatkéw i spokoju, ale
dzieli pielgrzymke nie jako towarzyszka, lecz jako opiekunka tutactwa. Jej majatek stat sie
majatkiem tutactwa” (A. Jetowicki, Moje wspomnienia, Warszawa 1970, s. 321-322).

1> R. Lubas-Bartoszynska, Style wypowiedzi pamigtnikarskiej, Krakéw 1983, s. 16-17,
Prace Monograficene Wyészej Szkoty Pedagogicznej w Krakowie, t. 61.

6 A. Assmann, Miedzy historig a pamiecig, red. M. Saryusz-Wolska, Warszawa 2013,
s. 42-43, Communicare.
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Emigracji, a co za tym idzie czas potrzebny na dotarcie listow i przesytek, Polo-
nus nie zwlekat ze spisaniem swoich wspomnieni. Byé moze juz weze$niej nosit sie
z tym zamiarem, biorgc pod uwage éwezesng fale pamietnikarstwa po powstaniu
listopadowym oraz towarzyszace mu zapewne poczucie obowigzku, swiadomosé
uptywajgcych lat i pewien ciezar, ktéry cheiat zrzucié z ramion, co moze sugero-
waé obecny w tekscie ton konfesyjny (w koricu milezenie o wydarzeniach trau-
matycznych nie przyezynia sie do przezwyciezenia przesztosci'®). Tekst speinia
tym samym funkcje terapeutyczng, przybiera ksztatt swoistej ,,spowiedzi”, roz-
liczenia nie tylko z historig, ale réwniez z samym soba, Rosienkiewicz dokonuje
bowiem bilansu swojego zycia jako powstanca.

Wspomnienia Rosienkiewicza zostaty zawieszone miedzy historig antykwa-
ryczng a monumentalng, o ktérych pisal Friedrich Nietsche'®. Z jednej strony
autor gromadzi zapisy, ktére mogg by¢ przydatne w przysztosci dla historykéw
(jest $wiadomy perspektywy antykwarycznej, co zaznacza w tekscie), z drugiej —
nie chce, aby jego opowiesé zastygla w mitach przesztosci (zagrozenie ze strony
historii monumentalnej), ma ona stanowié rozrachunek z minionymi wydarzenia-
mi, co bedzie stanowié ,nie zawsze chlubne swiadectwo”, jak sam zauwaza. Dla
Polonusa jako autora istotne jest siegniecie nie do rejestréow literatury pieknej,
ale do wzoréw literatury uzytkowej (funkcjonalnej) oraz stuzba prawdzie i stwo-
rzenie tekstu uzytkowego, dokumentu opartego na wtasnych doswiadczeniach.
W ostatecznym rezultacie otrzymujemy katalog niewykorzystanych i utraconych
szans, sukcesow i porazek improwizowanych dziatan oddziatu, niemajgcego pro-
fesjonalnego przygotowania wojskowego, doswiadezenia ani dowddztwa, lecz
kierowanego zapatem, dobrymi checiami i nadzieja na odzyskanie niepodlegtosci.

Rosienkiewicz pokazuje historie powstania z perspektywy zwyktego zotnie-
rza, maluje ducha oddziatu oraz przedstawia jego dzieje nieuwzglednione przez
Wrotnowskiego w jego opracowaniu, ktére jest dla niego podstawowym punk-
tem odniesienia. Nie oponuje przeciwko gléwnym zarzutom stawianym przez
Wrotnowskiego — wysoko ceni jego dzieto o powstaniu, lecz stara sie wyttuma-
czy¢ geneze opisywanych przez niego zjawisk oraz prostuje pomytki i niescistosei
(w tym te dotyczace samego Rosienkiewicza).

Polonusowi przyswieca zalozenie, ze dopiero narracja post factum wpi-
suje wydarzenia w stabilne ramy, pozwala z dystansem dazacym do obiekty-
wizmu spojrze¢ na swoje doswiadczenia. Marcin Rosienkiewicz, podobnie jak

7 Tamaze.
18 F. Nietzsche, Niewczesne rozwazania, ttum. L. Staff, Warszawa—Krakéw 1912, Dzieta
Fryderyka Nietzschego, t. 13.
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Aleksander Gotyniski, biorgcy udziat w powstaniu latyczowskim, w swoich wspo-
mnieniach wychodzit z zatozenia, ze aby zachowaé bezstronnosé, nalezy unikaé
wypowiadania wlasnych sadéw?®. W przeciwienistwie do Gotyniskiego nie reda-
gowal swojego dzieta zaraz po upadku powstania, perspektywa czasowa pozwo-
lita mu na analize wydarzen, ktérych byt Swiadkiem i uczestnikiem, oraz spoj-
rzenie z dystansem (la vision par derriére®®) na emigracyjna dyskusje wokét
przyczyn kleski powstania. Od opisywanych wydarzen mineto bowiem osiem
lat. Co znamienne, tworzgc narracje retrospektywna, autor skupia sie bardziej
na $wiecie zewnetrznym, to znaczy na przedmiocie swojej opowiesei, jakim jest
przebieg powstania, niz na sobie jako podmiocie opowiesci. Jego spdjna narracja,
dazaca do uporzadkowania wiedzy o zrywie niepodlegto$ciowym i sobie samym,
spetnia funkcje poznaweza, informacyjna i kumulacyjng.

Aleksander Jetowicki, poset powiatu hajsyriskiego, zdajac relacje z przebie-
gu powstania w wojewdédztwach podolskim i kijowskim, zarysowal atmosfere
ideows tych formacji w stowach, pod ktérymi niewatpliwie mégtby podpisaé sie
Rosienkiewicz:

Oto jest wierny rys dziatan naszego powstania, ktérego trescig jest po-
Swiecenie sie bez granic, usilowania nadzwyczajne do powstania w oczach
zbrojnego nieprzyjaciela, pogarda meczeriskiej $mierci, na ktéra sie kazdy
powstajacy narazal, mestwo i wielkie nieszcze$cia, ktére w Polakach toz
mestwo do ostatecznosei przywodza. Jakkolwiek skutki powstania naszego
nie odpowiedziaty checiom naszym, wszelako za zadne uwazanymi by¢ nie
powinny?L.

WypowiedZz Polonusa nawiazuje do pamieci jako wytworu wspélnoty naro-
dowej, kultywuje pamieé komunikatywng, opierajaca sie na przekazie miedzypo-
koleniowym?2. Trzeba zauwazy¢, ze pamiec¢ zakodowana w tekscie Rosienkiewi-
cza jest retro- oraz prospektywna, ma charakter wtasnie miedzypokoleniowego
apelu, jej celem jest stanie sie czastkg pamieci nastepnych generacji i wptyniecie

19 A. Gotyiiski, Pamietnik podolskiego powstania 1830-1831 roku, oprac. i wstep E. Ko-
ztowski, Warszawa 1979, s. 17.

H. Markiewicz, Narrator i autor w swiatowej teorii literatury, ,Pamietnik Literacki”
1994, nr 4, s. 230.

3 Historia poczglkowego powstania wojewddztw podolskiego i kijowskiego, czytana na posie-
dzeniu sejmowym dnia 9 lipca 1831 roku, przez Aleksandra Jetowickiego, posta powiatu
hajsyiiskiego, [w:] F. Wrotnowski, Powstanie na Wotyniu, Podolu i Ukrainie, podtug po-
darn dowddcow i spotuczestnikow tegoz powstania, t. 2, Paryz 1838, s. 380-381.

Zob. Znaki (nie)pamicci. Teoria i praktyka upamictniania w Polsce, red. M. Fabiszak,
AW. Brzezinska, M. Owsinski, Krakéw 2016.
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na ich dzialania w przyszto$ci w organizowaniu kolejnych zrywéw niepodlegto-
sciowych??, do czego nawigzuje symbolicznie oktadka niniejszej ksigzki. W za-
toZzeniu dawnego nauczyciela krzemienieckiego jego dzieto ma stanowi¢ pomocne
7rédto w tej dziedzinie. Po doswiadczeniu improwizowanych dziatann powstan-
czych, bez odpowiedniego przygotowania, planu i organizacji, zaleca wieksza
ostroznosé i przezorno$é, wiedzac juz, ze utariska fantazja nie wystarczy bez
znajomosci najwazniejszych prawidet sztuki wojennej. Po klesce powstania listo-
padowego podobna postawa aktywistyczna cechowata wielu twércéw pamietni-
kéw. Jak pisat Robin George Collingwood, teksty przesztosci ,pozostaja warto-
Sciowe dla potomnych, [...] nie pomimo ich historycznego charakteru, lecz dzieki
niemu. Dla nas idee, ktére one wyrazajg, nalezg do przesztosci; nie jest to jednak
martwa przesztosé; rozumiejac je historycznie wigczamy je w nasze obecne my-
Slenie i przez ich krytyke i rozwijanie mozemy wykorzystywac to dziedzictwo dla
wtasnego doskonalenia”?%.

Praca Rosienkiewicza to pamietnik formalnie nieregularny, taczacy ele-
menty eseju, autobiografii i polemiki publicystycznej, ktéry zrodzit sie z poczu-
cia misji i stuzby ojezyznie, cechujacej takze jego inne aktywnosei jako dziata-
cza emigracyjnego. Tekst ten jest cenny jako okruch wspomnienia i przesztosei,
niedostatecznie znanej, oraz $wiadectwo egzystencjalne, o czym pisze szerzej
Jarostaw Lawski w artykule zamieszezonym w niniejszej publikacji. Badacze
polscy i ukrainscy zgadzaja sie, ze wydarzeniom powstania listopadowego na
ziemiach Ukrainy poswieca sie niewiele uwagi, ,,biorac pod uwage to, jak wybit-
ne postacie braty w nim udzial i jakie znaczenie miata ta insurekcja dla dalszego
rozwoju ruchu patriotyeznego i antycarskiego”?. Eligiusz Koztowski, publiku-
jac w 1979 roku pamietnik Aleksandra Gotyriskiego, zaznaczal, iz nie tylko
nie dysponujemy w polskiej literaturze kompletnym opracowaniem powstania
1831 roku na ziemiach ukrairiskich, lecz nie mamy réwniez obfitego materia-
tu pamietnikarskiego o tamtych wydarzeniach?s. Wartosé niniejszej publikacji,

3 A. Assmann, dz. cyl., s. 190-191.

* R.G. Collingwood, The Idea of History, Oxford 1948, s. 230. Cyt. za: K. Rosner, Narra-
cja, toésamosc i czas, Krakéw 2003, s. 59-60, Horyzonty Nowoczesnosci, t. 26.

% D. Antoniuk, Powstanie listopadowe na Podolu i Wolyniu. Cz. 1, Kurier Galicyjski,
[on-line:] https://kuriergalicyjski.com/powstanie-listopadowe-na-podolu-i-wolyniu-czesc-1 —
151X 2023.

%A, Golyiiski, dz. eyt., s. 16. Warto dopowiedzieé, iz do tej pory w rekopisach pozostajg inne
teksty wspomnieniowe, ktére mogtyby rzuci¢ $wiatto na dzieje powstania listopadowego na
terenach Ukrainy, o czym przekonuje lektura wykazu pamietnikéw polskich autoréw z ziem
zabranych. Zob. Pamietniki i listy polskich autordw z Ziem Zabranych (Litwa, Biatorus,
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bedacej pierwsza edycja wspomnienn Rosienkiewicza, poteguja takze komen-
tarze naukowe przygotowane przez wybitnych znaweéw literatury i historii
XIX wieku, ktére pomagaja usytuowac dzieto Polonusa w interdyscyplinarnej
perspektywie. Komentarz historyczny przygotowany przez Jana Snopke i Ka-
mila Zdrojewskiego ukazuje niedostatecznie naswietlony przebieg powstania
listopadowego na terenach Ukrainy, natomiast w artykule Jarostawa Lawskie-
go zostala przeprowadzona analiza kategorii prawdy, bedacej najciekawszym,
a zarazem najistotniejszym sktadnikiem-idea wspomnient Polonusa, wartoscia,
o ktéra Rosienkiewicz prowadzi zacieta walke swoim piérem, widzac w niej za-
réwno imperatyw etyczny umozliwiajacy zycie w terazniejszosci, jak i swoiste
zabezpieczenie przysztosci. Z kolei praca Bogustawa Doparta przynosi nowe
ustalenia dotyczace najwybitniejszych realizacji poezji powstania listopado-
wego zwigzanej tematycznie z walkami na ziemiach zabranych (tereny Litwy,
Zmudzi, Wotynia, Podola i Ukrainy).
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%ejsza publikacja przedstawia pierwsze wydanie wspomnien Marcina
Rosienkiewicza pt. O powstaniu powiatdw winnickiego, jampolskiego © mohy-
lowskiego, ktére zostato oparte na rekopisie o sygnaturze MAM 1097, znajduja-
eym sie w zhiorach Biblioteki Polskiej w Paryzu. Tekst, liczacy 28 kart, zostat
zapisany reka Rosienkiewicza, ktéry, opatrzywszy autograf datg 17 wrzesnia
1839 roku, przestat swoje dzieto Julianowi Ursynowi Niemcewiczowi za posred-
nictwem Eustachego Januszkiewicza. Strone tytutowa opatrzono formuta ,na
dochdéd pomnika §.p. Klaudyny Potockiej”, ktéra zmarta trzy lata wezesdniej, za-
pisujac sie w historii jako wielka patriotka, otoczona czcig ,patronka rannych

71 pomagajgca powstaricom i emigrantom. Choé¢ Niemcewicz

w boju za ojezyzne
zapewnial, ze pamietnik Rosienkiewicza zostanie przekazany komitetowi pomni-
ka §p. Klaudyny Potockiej na pierwsze jego wezwanie?, dzielo to nie ukazalo sie
drukiem az do teraz. Pozostawalo ono nieznane autorom biograméw nauczyciela
krzemienieckiego w Polskim stowniku biograficznym?® oraz Stowniku krzemien-
czan*. Rowniez w katalogach pamietnikéw dotyczacych powstania opracowa-
nych przez Edwarda Maliszewskiego® i Henryka Zaliriskiego® nie ma stowa na

jego temat. Kriotkg wzmianke poswiecong wspomnieniom Rosienkiewicza bez ich

' W. Pol, Pamieci Klaudyny Potockiej, ,Gtos Niedzielny” 1903, nr 11.

2 Biblioteka Polska w Paryzu, BPP 1435, List J.U. Niemcewicza do M. Rosienkiewicza,
28 kwietnia 1840.

3 F. Stasik, Marcin Rosienkiewicz, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 32: Romiszowski
Aleksander — Rostworowski Andrzej, red. nacz. E. Rostworowski, Wroctaw—Krakéw
1989, s. 84.

t W. Piotrowski, Rosienkiewicz Marcin, [w:] Stownik krzemiericzan 1805-1832, Piotrkéw

Trybunalski 2005, s. 261-262.

E. Maliszewski, Bibljografja pamietnikdw polskich ¢ Polski dotyczqcych. Druki i rekopisy,

Warszawa 1928.

¢ H. Zalitiski, Zapomniane pamietniki z powstania listopadowego, [w:] Ojczyzna blizsza
i dalsza. Studia historyczne ofiarowane Feliksowi Kirykowi w szesédziesiqtq rocznice uro-

dzin, red. J. Chrobaczynski, A. Jureczko, M. Sliwa, Krakow 1993.
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szezegétowego omGwienia mozna natomiast znalezé w artykule Eugeniusza Zuka’
oraz katalogu pamigtnikéw i listéw autoréw z ziem zabranych w latach 1795-1918%.

Cieszymy sie, ze mozemy przywrdci¢ polskiemu czytelnikowi chociaz czast-
ke dorobku Marcina Rosienkiewicza, aktywnego dziatacza emigracyjnego,
ambasadora polsko$ci w wielu pionierskich dziedzinach na ziemi Waszyngtona,
ktéry w czasie swojego pobytu w USA staral sie ocalié¢ pamieé o zyciu i twér-
czosci wspottowarzyszy wygnania dla ,pdéznej potomnosci”®. Mamy nadzieje,
ze publikacja O powstaniu powiatdw winnickiego, jampolskiego i mohylowskiego
przyeczyni sie do poszerzenia wiedzy o wecigz niedostatecznie zbadanych wydarze-
niach powstania listopadowego na ziemiach ukrainiskich oraz spopularyzowania
postaci i dziatalno$ci Marcina Rosienkiewicza, a takze stanie si¢ przyczynkiem
dla interdyscyplinarnych badan, dzieki komentarzom wybitnych naukowecdéw,
ktére wzbogacity naszg publikacje. Niniejsza edycja zostata poszerzona o aneks
ilustracyjny, dajacy wyobrazenie o talencie artystycznym Polonusa oraz zwraca-
jacy uwage na to, jak waznym elementem jego zycia stal sie patriotyzm (epita-
fium nagrobne jako $lad identyfikacji narodowej oraz cigglos$é tradycji i kultywo-
wanie w czasach wspétczesnych pamieci Rosienkiewicza jako patrioty).

Interwencje w tekscie utworu ograniczono do niezbednych zmian. Starano
sie zachowaé fonetyczne brzmienie wyrazéw, wprowadzono ortografie i inter-
punkcje zgodnie ze wspdétezesnymi zasadami pisowni (m.in. ujednolicono zapisy
nazw miejscowosci oraz skrétéw grzecznosciowych, w wielu przypadkach zmie-
niono duze litery na mate, kierujac sie obowigzujaca normg jezykowa). Jedno-
czesnie nie zachowano ,e” pochylonego, usunieto podwajanie spétgtosek, wpro-
wadzono poprawng pisownie ,nie” z czasownikami, uzupeiniono brakujace znaki
diakrytyczne, a takze ujednolicono zapis liter ,,6” oraz ,y” zgodnie z dzisiejsza
pisownig (np. ,paradierem” zamiast ,paradyerem”). Zmieniono réwniez narzed-
nikowe formy przymiotnikowej badz zaimkowej koric6wki -em/-iem na -ym/-im.
Na potrzeby niniejszej ksigzki przyjeto zasady modernizacyjne sformutowane
przez Irene Klemensiewicz-Bajerowa'® oraz Kazimierza Lepszego'.

T K. Zuk, Nieznany esej o literaturze polskiej w amerykaviskim pismie 2 XIX wieku, ,Ruch

Literacki” 1982, nr 5/6.

Pamietniki i listy polskich autorow z Ziem Zabranych (Litwa, Biatorus, Ukraina) w la-

tach 1795-1918. Materiaty do katalogu, t. 1: Pamigtniki rekopismienne ¢ drukowane, oprac.

ired. M. Domarniska-Nogajczykiin., Kielce 2017, s. 60.

® Por. Biblioteka Jagielloriska w Krakowie, 7043 IV, List M. Rosienkiewicza do E. Janusz-
kiewicza z 8 czerwca 1838 roku, Wiadomos$é o tutaczach polskich zmartych w Ameryce.

10 1. Klemensiewicz-Bajerowa, Modernizacja pisowni w tekstach pierwszej potowy

XIX wieku, ,Pamietnik Literacki” 1955, z. 3.

K. Lepszy, Instrukcja wydawnicza dla rddet historycznych od XVI w. do pot. XIX w.,

Warszawa 1953.
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W celu utatwienia czytelnikowi zrozumienia tekstu i poznania kontekstéw
historyczno-literackich wprowadzono komentarze merytoryczne i jezykowe pod
tekstem gléwnym, podezas gdy dla przejrzystosci przypisy opracowane przez
Marcina Rosienkiewicza oznaczono asteryskiem. Wszelkie uzupetnienia tekstu
7zrédtowego zostaly zaznaczone w nawiasach kwadratowych. Komentarz nauko-
wy przybliza czytelnikowi najwazniejsze fakty i postacie historyezne oraz realia
epoki, zarysowane szerzej, dzieki zestawieniu tekstu Rosienkiewicza z innymi
relacjami pamietnikarskimi z tamtych czaséw. Niestety, nie wszystkie osoby
wzmiankowane przez Polonusa mozna byto zidentyfikowaé, gdyz — jak wskazuja
badacze — problematyka powstania listopadowego na ziemiach ukrainskich wecigz
nie jest dostatecznie rozpoznana i opracowana.

W tym miejscu pragniemy serdecznie podziekowaé Panu Profesorowi
Casimirowi Pierre’owi Zaleskiemu, prezesowi Towarzystwa Historyczno-
-Literackiego, za udostepnienie rekopisu oraz Pani Ewie Rutkowskiej, kierow-
nikowi archiwum Biblioteki Polskiej w Paryzu, za okazang zyczliwo$é w cza-
sie kwerendy w paryskiej bibliotece, umozliwiajacej pogtebione badania nad
wspomnieniami Rosienkiewicza i jego kontaktami z przedstawicielami Wielkiej
Emigracji.
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%licznos’é polska wielce jest obowigzana p. Feliksowi Wrotnowskiemu!

za zebranie w jedna calosé historii powstari litewsko-ruskich?. Pomimo jego ta-

lentu w uszykowaniu i potaczeniu zdarzen, starannie zebranych z podanych mu

1

Feliks Wrotnowski (1803-1871) — uczestnik powstania listopadowego, dziatacz emigra-
cyjny, pisarz, edytor (zob. Zywot Adolfa Januszkiewicza i jego listy ze stepow kirgizkich,
wyd.ioprac. F. Wrotnowski, E. Januszkiewicz, Berlin-Poznan 1861), ttumacz (m.in. po-
wiesci Jamesa Fenimore’a Coopera i prelekeji paryskich Adama Mickiewicza), publicysta
(redagowal m.in. ,Dziennik Narodowy” i ,Wiadomosci Polskie”), autor Elementarza dla
dzieci polskich (Berlin 1851), dyrektor Biblioteki Polskiej (1854-1860), kartograf, bibliote-
karz, sekretarz Towarzystwa Pomocy Naukowej, cztonek Kota Sprawy Bozej. W 1831 roku
mianowano go delegatem Litwy do Rzadu Narodowego w Warszawie; jego zadaniem byto
przekazanie Rzadowi Narodowemu postulatéw powstaiicow, ktérzy znajdowali sie w trudne;j
sytuacji — chcieli walczyé, lecz nie otrzymywali zadnych wytycznych ani pomocy od rzadu.
Za wykonana misje general Jan Zygmunt Skrzynecki nadat mu range oficera i uhonorowat
krzyzem wojskowym. Po klesce zrywu Wrotnowski trafit do Prus, a pézniej do Paryza,
gdzie zajat sie dokumentowaniem i opracowywaniem historii powstania. Zob. K. Seroka,
Feliks Wrotnowski (1803-1871), emigracyjny dziatacz i straznik polskosci. Dyrektor Bi-
blioteki Polskiej w Paryéu, [w:] Wkiad Polakéw w kulture Europy i swiata. Skromni lu-
dzie — wielkie dokonania, t. 1,red. A. Kamler, Warszawa 2016, s. 59-66; U. Klatka, Listy
Feliksa Wrotnowskiego do Eustachego Januszkiewicza z lat 1859-1868, ,Sztuka Edycji.
Studia Tekstologiczne i Edytorskie” 2015, t. 7, nr 1, s. 125-160; 7 B. Z[aleski], [Zmar-
li na wychodZstwie] Wrotnowski Feliz, ,Rocznik Towarzystwa Historycezno-Literackiego
w Paryzu” 1870-1872, s. 660-671; Stownik pracownikdw ksiqéki polskiej, red. I. Trei-
chel, Warszawa-L6dz 1972, s. 990; J. Nowak, Feliks Wrotnowski i jego ,Elementarz dla
dzieci polskich” 1839-1851, [w:] Materiaty V Sympozjum Biografistyki Polonijnej. Krakdw,
22-23 wrzesnia 2000, red. A. Judycka, B. Klimaszewski, Lublin 2000, s. 132-144.
Feliks Wrotnowski opublikowal Ogdlny rys powstania na Litwie (Paryz 1833), inicjujac tym
samym serie pamietnikéw dotyczacych wydarzen powstania listopadowego, wydawanych do
1835 roku.
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materiatéw przez osoby majgce udziat w powstaniu, znajdujg sie jednak pewne
uchybienia i niedostatecznosci. Uchybienia te stad pochodza, ze piszacy dzien-
niki i rozmaite notaty po $wiezo ukonczonej walce, gdzie namietnosei zanadto
jeszeze wzburzone i wrodzona cztowiekowi mito$é wtasna braty czasem gére nad
zimna rozwaga, nie dozwolilty im widzieé rzeczy we wiasciwym swietle i sadzié
z bezstronnoscia historyczna. Doktadne i bezstronne dzieto w tym przedmiocie
nie moze by¢ tak predko wykonane. Nie wypadato wiec spieszy¢ sie z wydaniem
go — potrzeba go raczej byto uprzedzi¢ wydaniem po prostu materiatéw in crudo?
z wyrazeniem ich autoréw i czekaé na uwagi mogace by¢ nadestanymi. W tych
potrafitby p. Wrotnowski rozréznié prawde od fatszu, samochwalstwo lub po-
chlebstwo od szczerosci i wydaé nam dzieto zupetnie kompletne i doktadne, jed-
nym stowem historie powstan w catym znaczeniu tego wyrazu. Spodziewaé sie
jednak nalezy, ze Powstanie na Wotyniu, Podolu i Ukrainie* p. Wrotnowskiego
wywota wiele nad nim uwag i wkrétce ujrzymy powtdrne jego wydanie, popraw-
ne i pomnozone.

W tej to mysli postanowitem i wzigtem za obowiazek, jako naoczny §wiadek
dziatan powstania powiatéw winnickiego®, jampolskiego® i mohylowskiego?, opi-
sac je doktadnie i szezegétowo. Poczytuje to za obowigzek dla ojezyzny i moich
wspéttowarzyszéw broni, o ktérych w wyzej wspomnianym dziele nie najchlub-
niejsze jest Swiadectwo.

Przystepujac do rzeczy, winienem naprzéd prosié czytelnikéw moich o cierpli-
wos¢é i pobtazanie usterkéw stylu i rozcigglosci — zareczam ich za$ za prawde

In crudo (tac.) — w stanie surowym.

*  Feliks Wrotnowski wydal w 1837 roku dwutomowe Powstanie na Wotyniu, Podolu i Ukra-
inie w rokw 1831, opisane wedtug przekazow swiadkow, dowédedw i uczestnikéw powstania,
uzupelnione wprowadzeniem o historii Rusi (F. Wrotnowski, Powstanie na Wotyniu, Po-
dolu i Ukrainie w roku 1831 opisane... podtug podan dowddcow i wspdtuczestnikdw tegos
powstania, t. 1-2, Paryz 1837-1838). Zob. K. Seroka, dz. cyt.

> Powiat winnicki — dawniej powiat w wojewddztwie braclawskim, pézniej w pélnocno-

-wschodniej ezesci guberni podolskiej na Ukrainie. Jego centrum byla Winnica. Zob. Stow-

nik geograficany Krolestwa Polskiego ¢ innych krajow stowiarnskich, t. 13: Warmbrun — Wo-

rowo, red. B. Chlebowski, Warszawa 1893, s. 558.

Powiat jampolski — dawniej powiat guberni podolskiej, z siedziba w Jampolu na terenie dzi-

siejszej Ukrainy. Zob. Stownik geograficzny Krilestwa Polskiego i innych krajow stowiarn-

skich, t. 3: Haag — Kepy, red. B. Chlebowski, F. Sulimierski, W. Walewski, Warszawa

1882, s. 395.

” Powiat mohylowski — dawniej powiat guberni podolskiej ze stolica w Mohylowie Podolskim

na terenie Ukrainy. Zob. Stownik geograficeny Krdlestwa Polskiego i innych krajéw stowiari-

skich, t. 6: Malezyce — Netreba, red. B. Chlebowski, F. Sulimierski, W. Walewski,

Warszawa 1885, s. 615.
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w catym opowiadaniu. Do stylu nie mam najmniejszej pretensji, obszernosci nie
unikam, bo wiem dobrze, ze ten, co bedzie catkowitg historie powstan pisat, zale-
dwie moze setng czesé z tego wybierze, moze nawet i jednego nie powtérzy okre-
su, uktadajac podtug siebie, a prawda tak ma sama w sobie dobitny charakter, iz
tatwo sie da poznaé.

W ciggu pisma nazwiska oséb i miejsca te tylko wymienie, ktére wiem z pew-
noscia, iz nikomu zaszkodzié nie mogga. Niewymienione czytajacy tak w kraju, jak
w emigracji zgadng, a gdy nam wolno je bedzie ogtosié, zadne z nich nie zagi-
nie dla historii. Ten nieszczesliwy wyraz ,ja”, razacy z wielu miar, a ktérego
7 wspétuczestnictwa unikngé mi bedzie nie podobna, nie racz takze, czytelniku,
braé za préznosé — by jednak zmniejszyé powtarzanie jego w ciggu opowiadania,
oraz ze we wspomnianym dziele jest wzmianka o mnie, acz nazwisko nie wymie-
nione, winienem powiedzieé, kto jestem.

0d wyjscia ze szkot az do czasu powstania znany tylko bytem w kole przyja-
cidl; od tej zas epoki zycie moje, rownie jak kazdego powstarica, stato sie niejako
publicznym. Ni majgtek, ni sterczace mitrami herby nie postawity mie w spo-
sobnog$ci btyszczenia na widowni tak zwanego pieknego swiata. Jesli partyku-
larnie miatem niejakie wplywy w zyciu towarzyskim, winienem to raczej szkole
krzemienieckiej®, ktéra hedae prawdziwie narodowa polska, ten jeszcze miata
szczegdlny charakter, Zze wychodzgca z niej mtodziez w jakiejkolwiek badz epoce,
niejako jak wolni mularze®, przy pierwszym widzeniu si¢ i gdziekolwiek badz

8 Liceum Krzemienieckie (zwane takze Liceum Wotyriskim i Atenami Wotyniskimi) — zatozone

przez Tadeusza Czackiego w 1805 roku jako Gimnazjum Wotyiiskie (od 1819 roku przemia-
nowane na Liceum Krzemienieckie), obejmujace cztery klasy nizsze i trzy dwuletnie kursy,
istniejace do 1831 roku (zamkniete po upadku powstania listopadowego w ramach represji
i depolonizacji) oraz reaktywowane miedzy 1922 a 1939 rokiem. Uczniom starano sie wpoié
ducha przyjazni, zyczliwosci i poczucie obowigzku (E. Danowska, Zycie codzienne w Gim-
nazjum Wotyriskim w Krzemiericu (1805-1831), ,Annales Academiae Paedagogicae Cra-
coviensis” 2003, nr 17, s. 145-156). W szkole tej uezyli sie m.in. Juliusz Stowacki, Antoni
Malczewski, Karol Sienkiewicz i Jozef Korzeniowski. Jézef Stemler pisal, iz ,jak na swoje
czasy, byto ideatem szkoty i pierwszorzednym osrodkiem polskiej kultury, chronigeym potu-
dniowo-wschodnie Kresy przed gangrena rusyfikacji” (J. Stemler, Liceum Krzemienieckie.
Przesztosc — teragniejszos¢ — preysztosé, Warszawa 1927, s. 4).

Wolnomularstwo (masoneria) — ponadnarodowy ruch spoteczny, czesciowo utajniony, ma-
jacy struktury organizacyjne i rozbudowana symbolike; ruch etyczny gromadzacy ludzi
réznych narodowosci, dazacy do moralnego i duchowego doskonalenia cztowieka. Jak za-
uwaza Roman Dziergwa, wolnomularstwo stanowito jeden z najistotniejszych elementéow
komunikacji elit spotecznych w czasach o§wiecenia. Zob. R. Dziergwa, Poznasiska loda
Swiqtyma Jednosci | Zum Tempel der Eintracht (1820-1938) po latach. Polsko-niemieckie
dziedzictwo a dzien dzisiejszy, [w:] Masoneria polska w kraju i na emigracyi, red. K. Ka-
rolezak, L.T. Sroka, Krakéw 2012, s. 24-42. W tej samej publikacji Wtadystaw Masiarz
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zawierata zwigzki prawie nigdy niezdradzonej przyjazni. Biada temu, kto nie
umial sobie zyskaé¢ przyjazni kolegéw! — byt on i nadal w zyciu obywatelskim
samotnym, tak imie jego byto znanym. Ta, mdéwie, okolicznosé byta przyczyna,
iz miatem wiele znajomoseci i niejakie wpltywy pomiedzy obywatelami tych pro-
wingji — szczyce sie nawet, ze wielu poktadato we mnie zaufanie, ktérego przez
caly cigg zycia doznawatem. W powstaniu wiec prawie trzy jego czwarte znajo-
mych znalaztem. Przytoczyé tu nawet moge pare okolicznos$ci w ostatnich cza-
sach powstania, ktére mi prawdziwy zaszezyt czynia. Gdy w Warszawie sejmi-
kowali$my na wybranie reprezentantéw do sejmu z naszych wojewdédztw, chociaz
ani piedzi ziemi w wojewddztwach podolskim i kijowskim nie miatem, zebrani
obywatele tych wojewédztw zaszezycili mie wezwaniem do wotowania z nimi,
czego jak sobie przypominam, nikomu nie uczynili. W Nowym Miescie'® organi-
zowaly sie rezerwy Legii Litewsko-Ruskiej''. Organizator jej p. put. Aleksander
Oborski'? wszelkie czynit zabiegi w werbowaniu mtodziezy przybywajacej na
wtasnych koniach i umundurowanych. Powstancy nasi dziesigtkami i po wiecej
przybywajacy, skoro ujrzeli mie, szli do dywizjonu Aleksandra Sobanskiego!?,
w ktérym bytem.

omawia powstanie nowozytnego wolnomularstwa na ziemiach polskich z perspektywy
polsko-francuskich zwiazkéw. Zob. W. Masiarz, Wolnomularskie zwigzki polsko-francu-
skie od XVIII do XX wieku, [w:] Masoneria polska..., s. 56-81.

10" Rosienkiewiczowi prawdopodobnie chodzi o Nowe Miasto, jedno z przedmiesé (nazwane Za-
walem), ktérymi otoczona byta Winnica. Zob. Stownik geograficeny Krdlestwa Polskiego
@ innych krajow stowianiskich, t. X111, Warszawa 1893, s. 553.

11 Zgodnie z rozkazem naczelnego wodza (wydanym 30 czerwca 1830 roku) stworzono Le-
gie Litewsko-Ruska, sktadajaca sie z Legii Litewsko-Wolyniskiej oraz Legii Litewsko-
-Podolskiej. Oméwienie organizacji formacji, ktéra miata skupiaé ochotnikéw zza Bugu, za-
miescit w swoim artykule Kamil Zdrojewski. Zob. K. Zdrojewski, Legia Litewsko-Wotyi-
ska w powstaniu listopadowym. Organizacja i formowanie (luty-kwiecien 1831), ,Przeglad
Historycezno-Wojskowy” 2022, nr 3, s. 9-34.

12 Aleksander Antoni Oborski (1779-1841) — ksztalcil sie w Korpusie Kadetéw (1785-1792),
uczestnik wojny polsko-rosyjskiej (1792), powstania kosciuszkowskiego, brat udziat w woj-
nach napoleoriskich do 1814 roku, stuzyt w armii Ksiestwa Warszawskiego. Otrzymat Krzyz
Kawalerski Orderu Virtuti Militari, Order Obojga Sycylii, Krzyz Oficerski Legii Honorowej.
W czasie powstania listopadowego byt dowddca II Putku Jazdy Augustowskiej. W 1812 roku
opublikowal w Warszawie Przepisy polowe w czasie boju przeznaczone dla jazdy lekkiej
i wszelkich oficerdw tejze broni. Byt cztonkiem Wolnomularstwa Narodowego, Towarzystwa
Kosynieréw oraz wzial udziat w zatozycielskim zebraniu Towarzystwa Patriotycznego. Po-
zostawil po sobie liczne prace malarskie. Zob. R. Bielecki, Stownik biograficzny oficerdw
Powstania Listopadowego, t. 3, Warszawa 1998, s. 216.

13 Aleksander Udalryk Sobariski (1794-1861) — urodzony na Wotyniu, ,krzemiericzanin”, ofi-
cer Wojska Polskiego, kawaler Virtuti Militari, adiutant generata Skrzyneckiego. Jak pi-
sal Wojciech Piotrowski, w latach 20. sprzyjal Towarzystwu Patriotycznemu, natomiast
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Ani przed, ani w czasie rewolucji do zadnych tajnych nie nalezatem towa-

rzystw, nie bytem ich jednak niewiadomy. W r. nawet 1825 zwigzkowi Korpusu

Litewskiego!* zbierali sie w moim domu.

Przez diugi czas trudnitem sie nieprzerwanie nauczycielstwem réznych

przedmiotéw, a mianowicie historii i literatury w Krzemiericu, w Kamiericu

za$ nigdy w zyciu nie bytem, jak jest na str. 223 w tomie drugim', w ostat-

nich za$ latach przed rewolucja trudnitem sie instrukcja mtodziezy w domach

obywateli podolskich, ktérzy mie swym zaufaniem zaszczyeili.

Widzisz wiec, czytelniku, w mym wyznaniu, ze bytem cztowiekiem bardzo

partykularnym. Azeby jednak dogodzi¢ tym, ktérzy w opowiadaniu koniecznie

od grudnia 1830 roku organizowal konspiracje antyrosyjska na Podolu. W 1831 roku byt
uczestnikiem powstania podolskiego (2 maja, z pomocg brata Izydora, zebrat oddzial w Piat-
kéwee i oficjalnie rozpoczat powstanie na Podolu), pézniej stuzyt w Legii Litewsko-Ruskiej
w randze kapitana. Brat udziat w walkach pod Daszowem, Tywrowem i Majdanem. 21 maja
zostal mianowany przez rade wojenna wykonawca rozkazéw wodza naczelnego powstania
podolsko-ukrainskiego, generata Benedykta Kotyszki, czyli w praktyce stal sie jednym
z jego dwéch zastepcow (Polski stownik biograficeny, t. 39: Stomkiewicz Stefan — Soczek
Zygmunt, red. H. Markiewicz, Warszawa—Krakéw 1999, s. 418-419). Po powstaniu jego
majatek na Podolu skonfiskowano, a on sam wyemigrowat do Szwajearii. Zob. A. Gotyiiski,
Pamietnik podolskiego powstania 1830-1831 roku, oprac. E. Koztowski, Warszawa 1979,
s. 211; Stownik krzemiericzan 1805-1832, oprac. W. Piotrowski, Piotrkéw Trybunalski
2005, s. 301-302.

Korpus Litewski (ros. JIutoseruit orgeasusiit kopryce) — korpus stworzony przez cara Alek-
sandra w 1817 roku, na ktéry sktadali sie w wiekszosci rodowici mieszkaricy ziem zabranych.
* Cytowane stronice odnosié¢ si¢ zawsze beda do dzieta: Powstanie na Wolyniu, Podolu
i Ukrainie p. F.W. Tamze na zacytowanej stronicy jest: ,a pewien metr rysunkéw z Kamien-
ca, przybieral sobie tytut kapitana ptatnika”. Ktokolwiek dostarczyl tej wiadomosci p. Wrot-
nowskiemu, byl niewiadomy lub miat jakas osobista uraze. Zrobit mie przywtascicielem ran-
gi, co nie byto i byé nie mogto bez ublizenia i imponowania catemu szwadronowi. Nie wiem,
dlaczego nie potozyt mego nazwiska, i mégthym go przemingé, nie czynie jednak tego, bo
sie mych czynno$ci nie wstydze. Jest tu pewien rodzaj grzecznosci dla mnie, ale tak zle,
bo historia powinna byé czysta prawda bez pochlebstwa, komplementéw i osobistosci. Kto
jest pewien prawdy, nie leka sie¢ wymieniaé oséb. Samo wyrazenie ,pewien” czyni niejakie
powatpiewanie w prawdzie. Nie jestem nawet ciekawy wiedzieé¢ nazwiska tego, co to podat,
sadzac jednak ze stylu tego krétkiego frazesu, widze nieco parskiego konika, co dowodzi,
iz bit Moskali dlatego, ze ich nienawidzi, ale nie pojal celu rewolucji. Dodaé jeszcze winie-
nem, iz przez caly ciag kampanii nie bytem oficerem, chociaz mogtem, i chociaz kilkom do
otrzymania stopnia pomoglem. Zle jednak zrobitem, bo moglem byé w niektérych okoliczno-
sciach uzyteczniejszym, co Aleksander Sobanski potwierdzi¢ moze. Na mocy listu generala
Rézyckiego pisanego do mnie, w ktérym mie porucznikiem tytutuje, mégtbym sie mienié
oficerem, przeciez tego nie czynie¢ [przypis M. Rosienkiewicza]. W pamietniku Aleksandra
Gotynskiego pojawia sie nastepujaca wzmianka: ,précz tego byl jeszeze niejaki Rosienkie-
wicz z Krzemierica, metr rysunku, ktéry sie kapitanem ptatnikiem tytutowal” (A. Gotyn-
ski, dz. eyt., s. 149).
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potrzebuja jakiejs powagi, odwotuje sie do bedacych w emigracji Aleksandra So-
bariskiego i kapitana Nagérniczewskiego®, ktory acz nie znat mie poprzedniczo,
przypomnieé mie sobie zechce z ponizszych opiséw, a moze i z postaci, owego
wysokiego wzrostu, ogorzatego, z wielkimi wasami i na dereszku'? ciagle uwija-
jacego sie powstarica. Précz tych mégtbym sie odwotaé do innych w emigracji,
ktérych opinia jest waznaj; lecz poprzestaje na tych dwéch, gdyz z nimi najwiecej
taczy sie to, co mam mowic.

Wiadomosé o powstaniu w Warszawie doszta mie w powiecie hajsyriskim!8,
od rosyjskiego oficera bedacego przy sztabie putkowym, w pieé dni po jego wy-
buchnieniu. Nikt podobno nie jest wolny od popetnienia omytek w tej pamietne;j
epoce. Ja przyznaje sie tutaj do pierwszej, Zem sie sam nie narzucit z moja po-
stuga trzymania komunikacji osobiscie, wprzéd z Warszawa, a potem pomiedzy
generatem Dwernickim'? i naszymi prowincjami, a ureczam, ze nieréwnie $piesz-
niej i pewniejsze mieliby$Smy wiadomoseci.

16 Jakub Nagérniczewski (1788-1855) — zolnierz armii Ksiestwa Warszawskiego (jak podaje
Robert Bielecki, 22 grudnia 1808 roku wstapit do III putku jako zoinierz, odbyt kampanie
1809, 1812-1813, byt ranny 11 razy, a w 1812 roku otrzymat krzyz ztoty). Po bitwie pod
Lipskiem trafit do niewoli pruskiej. W armii Krélestwa Polskiego miat range podporucznika
inwalidéw. 9 grudnia 1818 roku zostatl zdymisjonowany, poniewaz nie powrdcit z urlopu.
Dowodzit oddziatami w powstaniu podolskim do momentu dotaczenia do korpusu generata
Kotyszki. W ostatniej fazie powstania stuzyt w II korpusie generata Hieronima Ramoriny
i awansowal do stopnia kapitana, pézniej wyemigrowat do Francji. Zob. Tamze, s. 149, 205;
R. Bielecki, Stownik biograficeny oficerdw Powstania Listopadowego, t. 3, s. 184.

7 Deresz — ko, ktérego masé siersei ma ciemny kolor zmieszany z biatym. Aleksander Briick-
ner podaje, iz stowo to pochodzi z jezyka wegierskiego (deres) i oznacza konia siwawej masei.
Zob. A. Briickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakéw 1927, s. 87.

18 Powiat hajsyniski — dawniej powiat guberni podolskiej, obok guberni kijowskiej i powiatéw
olhopolskiego i batckiego; starostwo znajdowalo sie w miescie Hajsyn. Zob. Stownik geogra-
ficzny Krdlestwa Polskiego i innych krajow stowianiskich, t. 3, s. 11.

19 J6zef Dwernicki (1779-1857) — oficer wojsk Ksiestwa Warszawskiego i Krélestwa Polskiego,
otrzymat Krzyz Ztoty i Krzyz Oficerski Legii Honorowej. Odbyt kampanie 1809, 1812-1814.
W Krélestwie Polskim byt dowddea II putku, stacjonujacego w Krasnymstawie, pézniej do-
wodzit brygada jazdy. Jako ze Dwernicki byt uznawany za jednego z najlepszych polskich
kawalerzystéw, wielki ksiaze Konstanty polecit mu opracowanie regulaminu musztry jazdy
w 1814 roku. W powstaniu listopadowym zastynat z umiejetnosci taktycznych i organiza-
cyjnych. Odniést zwyciestwo pod Stoczkiem 14 lutego 1831 roku. Zostat wystany na Wotyii
w celu wzniecenia tam powstania. Po bitwie pod Boremlem przeszedt do Galicji (19 kwietnia
1831 roku). W 1832 roku objal funkeje prezesa Komitetu Narodowego, a w 1836 roku —
Konfederacji Narodu Polskiego. Zob. A. Gotyniski, dz. cyt., s. 197-198. Jak pisal Marian
Zgérniak, powstanie w guberniach potudniowo-zachodnich miato by¢ zsynchronizowane
z ekspedycja Dwernickiego. Choé nie zakoriczyta si¢ ona sukcesem, powstanie wybuchto
mimo wszystko, gtéwnie w guberniach podolskiej i wotyriskiej. Najwiekszy (liczyt 1,5 tys.
ludzi — przede wszystkim szlachty) oddziat zebrano pod wodza Kotyszki. Kilkusetosobowe
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W konicu kwietnia krzyzujace sie wiadomosci sprawity takie zamieszanie, ze
nikt z pewnog$cig nie wiedzial, kiedy mianowicie, gdzie i w jaki sposéb wybuchnie
powstanie, chociaz kazdy wiedzial, ze wybuchnie?°. Wtenczas to z humanskiego®
udatem si¢ w powiat jampolski do jednego z moich najlepszych przyjaciét. Ostat-
nich pare tygodni spedziliSmy na zwiedzaniu?? rozmaitych obywateli w okolicy
przygotowujacych sie do otwartej walki. Otrzymawszy wiadomosé o wybuch-
nieniu powstania w hajsyriskim i humanskim powiatach, nie byto czasu dalej
zwléezyé i noc z 6smego na dziewiaty maja (nowego stylu?®) 1831, przeznaczona
byta do zbierania sie w Rachnach?* u p. Starzyriskiego®, dawnego wojskowego,
dowddey powstania powiatowego. Dzienl szésty i siddmy byty do ostatecznego
przygotowania sie i rados$é brata, patrzac, jak otwarcie po wsiach kuto w kuz-
niach lance, dobywano i oczyszczano zakopana bron, przyrzadzano osiodtania
itd. Przyznaé trzeba, iz nie nadto byto z naszej strony roztropnie, nie bedgc pod
zadng zastona, tak jawnie sie przygotowywad; ale przeciez udato sie i jeden tylko
obywatel napadniety byt i rozbity przez utanéw w czasie, gdy sie przygotowywalt.

oddzialy powstaiicze zostaly wyparte do Galicji, dotarty do Krélewca lub zostaly zniszczone
przez wojska rosyjskie. Zob. M. Zgérniak, Podstawy spoteczne powstania 1830-1831 roku
na Litwie, Biatorusi i Ukrainie, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace
Historyezne” 1986, nr 78, s. 95-96. Karol Rézycki w broszurze pt. Uwagi nad wyprawq je-
nerata Dwernickiego na Rus (1837) obwinial Dwernickiego za niepowodzenie powstania na
Wolyniu i zarzucal mu nieudolno$é. Dwernicki w tym samym roku opublikowal Odpowiedz
na pismo... Zob. R. Bielecki, Stownik biograficzny oficerdw Powstania Listopadowego, t. 1,
Warszawa 1995, s. 398.

Dezinformacje dotyczaca daty wybuchu powstania opisat Aleksander Jetowicki (Historia
poczqtkowego powstania wojewddztw podolskiego i kijowskiego, czytana na posiedzeniu sej-
mowym dnia 9 lipca 1831 roku, przez Aleksandra Jetowickiego, posta powiatu hajsyriskiego,
[w:] F. Wrotnowski, dz. eyt., s. 369-370).

Powiat humanski — dawniej powiat guberni kijowskiej, miat swoja siedzibe w Humaniu.

2 Zwiedzié” w znaczeniu ,odwiedzi¢” podaje Samuel Bogumil Linde. Zob. Stownik jezyka
polskiego, t. 6, Lwéw 1860, s. 1179.

To odwotanie do kalendarza gregorianskiego wprowadzonego przez papieza Grzegorza XIII
w 1582 roku. W Cesarstwie Rosyjskim obowiazywat kalendarz julianiski, majacy datowanie
0 12 dni pézniejsze niz ten gregorianski.

Rachny — miejscowo$é w rejonie tulezyniskim, w obwodzie winnickim.

Stanistaw Starzyiiski (1784-1851) — nazywany polskim Bérangerem (podobnie Konstan-
tego Gaszyniskiego nazywal Adam Mickiewicz), autor wielu utworéw literackich, wtasci-
ciel Zamiechowa i Zabirica, syn Erazma, majora wojsk polskich i chorazego podolskiego.
Zob. A. Gotynski, dz. eyt., s. 212; A. Zieliviski, Wsrdd spuscizny poetyckiej Stanista-
wa Starzynskiego, ,Prace Polonistyczne” 1965, nr 21, s. 53-69; R. Kesselring, (Stach
2 Zamiechowa) Stanistaw Doliwa hr. Starzyiski. Rys biograficeny, Lwéw 1929; D. Ko-
walewska, Poeta wsrdd ,zdarzen prawdziwych”. Puscizna prozatorska Stanistawa Do-
liwy Starzyiskiego, Torun 2001; Literatura Polska. Przewodnik encyklopedyczny, t. 2,
red. C. Hernas, J. Krzyzanowski, Warszawa 1985.

20

21

23

24

25



MaRcIN ROSIENKIEWICZ

Majac wiekszg site, mégt nawet powigzaé utanéw, ale stato sie — rozbili go i on
schronit sie po chtopsku przebrany?é.

Stosownie do utozonego planu 6smego maja mieliSmy sie z okolicy zebraé
w Murafie?” i stamtad noca udaé sie do Rachn. Rozbicie na samym wstepie wspo-
mnianego obywatela, niedotrzymanie planu drugiego, ktéry zamiast potaczenia
sie z powstaricami, jak byt przyrzekt, wolat pojechaé do Dzuryna®® odbieraé su-
chary dla armii najjasniejszego pana, sparalizowaly nieco nasze dziatania, ale
nie oziebity ducha?®. W niedziele wiec dnia dsmego maja®® wezwal mdj przy-
jaciel (tak go tu nazywac bede) do dworu®' gromade swej wioski i w krétkiej
przemowie wyraziwszy cel naszego powstania, ogtosit swych rolnikéw wolny-
mi i najuroczysciej przyrzekt, iz beda bezwarunkowymi posiadaczami tej ziemi,

%6 * Stosownie do nabytego doswiadczenia, jak sie zjawialy rozkazy i kontr-rozkazy, jak sie
wszystko krzyzowato i jak mato zdolni jestesmy do urobienia zméw podobnego rodzaju;
zdaje sie, iz u nas lepiej sie uda prawie od razu zaimprowizowane powstanie niz kilkumie-
sieczne zmowy i plany. Jeden wystrzat z pistoletu predzej uzbroi powiat niz sto szumno-
-dumnych odezw, niz najwyborniejsze plany podpadajace ledwie niegodzinnym zmianom
[przypis M. Rosienkiewicza].

*7 Murafa (ukr. Mypaga) — wie$ mieszezaca si¢ na Ukrainie (rejon szarogrodzki, obwdd win-
nicki). Po klesce powstania listopadowego Murafe skonfiskowano rodowi Dobkéw i stata sie
ona wtasnoscia rzadu rosyjskiego.
Dzuryn (ukr. [Ismypun) — wie§ w powiecie jampolskim, przy ujsciu do Murachwy. Zob. Stow-
nik geograficzny Krdlestwa Polskiego i innych krajow stowiarskich, t. 2: Derenek — Gzack,
red. B. Chlebowski, F. Sulimierski, W. Walewski, Warszawa 1881, s. 305.
29 Zapewne chodzi o stomiany zapal patriotyczny obywatela, ktéry zadeklarowat udziat w po-
wstaniu, lecz ostatecznie zajal sie dostawami zywnosci dla armii carskiej. Nie sposéb roz-
strzygnad to zagadkowe napomknienie; by¢ moze jest to aluzja zrozumiata tylko dla towarzy-
szy broni, adresatéw pamietnika.
* Stalo sie przypadkiem, iz to byt dzieni s. Stanistawa, patrona Polski, co na umystach nie-
male robilo wrazenie [przypis M. Rosienkiewicza]. Jako ze 8 maja 1254 roku w Polsce miato
miejsce uroczyste ogloszenie kanonizacji $w. Stanistawa, biskupa krakowskiego, liturgiczny
obchdd ku ezci tego swietego odbywa sie w Polsce wtasnie 8 maja, natomiast w XVI wieku
papiez Klemens VIII ustanowil dla Kosciota powszechnego 11 kwietnia $wietem ku ezci
polskiego meczennika.

Adam Bulawa zauwazyl, ze ,Moc polskosci dziesieciokrotnie ustepujacej rdzennym masom

[na Prawobrzeznej Ukrainie — przyp. E.M.-0.] polegala na sile oddzialywania dwordéw zie-

mianskich, stanowigcych potencjalne oparcie pod wzgledem rezerw osobowych, koni, zaopa-

trzenia i uzbrojenia”. Drobna szlachta stanowita podstawe powstania, natomiast najstabsze
zaangazowanie mozna byto zaobserwowaé wsréd wielkich posiadaczy ziemskich. Cztonko-
wie insurekeyjnej jazdy i struktur organizacyjno-dowédezych pochodzili z rodzin takich jak
np. Sobaiiscy, Steccy, Jelowicey, Korsakowie, Bernatowiczowie, Dobieccy. Zob. A. Buta-

wa, Ludnosé Wotynia, Podola, Kijowszczyzny wobec powstania listopadowego 1830-18351,

[w:] Ceyn zbrojny w dziejach narodu polskiego. Studia ofiarowane profesorowi Januszo-

wi Wojtasikowi w siedemdziesigtq rocznice urodzin, red. P. Matusak, M. Pleweczyiiski,

M. Wagner, Siedlce 2004, s. 173, 180-181.
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ktorg uprawiaja, jak tylko pobijemy i wypedzimy z kraju wspdlnego nieprzyja-
ciela ujarzmiajacego nas wszystkich. Po skromnej wiesniaczej uczcie siedlismy
na kon w liczbie dwunastu, bez zadnego dowddcy, albo raczej z dwoma, moim
przyjacielem i mna, a dodaé trzeba, iz obu bedac cywilnymi, najmniejszego nie
mielismy wyobrazenia wojskowosci. Gromada odprowadzita nas do cerkwi, gdzie
pop odebrawszy zareczenie, iz zadnego gwattu nie dozna, jesli sie spokojnie spra-
wowaé bedzie, pobtogostawit oddziat, a gromada wsi z krzyzem i chorggwiami,
przy biciu dzwonéw, odprowadzita nas do pobliskiej wioski. Tam znalazltszy re-
krutéw przygotowanych dla Moskali, rozkulismy ich kajdany i na wolnosé wypu-
Scili[$my]. Przybywszy do Murafy okoto godziny czwartej z potudnia, lud na tany
w niedziele ubrany hurmem sie cisnat do nas, a ich biesiadnicza muzyka zagrata
Poloneza Kosciuszki®® i Jeszcze Polska nie zgineta. Otoczeni wiee zyezliwym
ludem zamaszerowalis§my w porzadku na dziedziniec dworski.

Po rozhiciu obywatela, o ktérym byta wzmianka, osadzit Dobek?® za po-
trzebe rozproszyc na czas swe powstanie po futorach3t. Prawy ten Polak i gor-
liwy patriota przyrzekt jak najspieszniej sformowaé swéj oddzial, a tymezasem
przytaczyt do naszego oddziatu swych dwéch synéw z dwoma ludzmi. Ku wie-
czorowi puscilismy sie w szesnascie juz koni do Rachn, gdzie nazajutrz do dnia
stanelismy. Wystalismy Dobka z uwiadomieniem p. Starzyniskiego, powiatowego
dowddcy, o naszym przybyciu i po odebranie rozkazéw; lecz jakiez byto nasze
zadziwienie, gdy wystannik przyniést wiadomo$é, ze go w domu nie znalazt i ze
opuszezajac dom, polecit rzadey, azeby przybywajacym powstaricom Zywno-
sci nawet nie dat. Tu po raz pierwszy bylismy zdradzeni. Chociaz i konie, i my

32 Polska piesn patriotyczna powstala w grudniu 1830 — styczniu 1831 roku w czasie powsta-

nia listopadowego, do wezesniejszej muzyki Tadeusza Kosciuszki (byt to polonez, do ktérego
nieznany autor dopisal tekst pt. Podrdé twoja nam niemita w zwiazku z pozegnaniem Ko-
Sciuszki w 1792 roku). Rajnold Suchodolski, autor wzietych piosenek, napisat do tego utworu
nowy tekst i nieco zmienit melodie, tworzac popularna kompozycje w czasach powstania
listopadowego. Zobh. Polskie piesni patriotyczne z nutami, A.K. Kunert [oprac.], Warszawa
2003, s. 29-31.

Zygmunt Dobek — w powiecie jampolskim byt dziedzicem Murafy; organizowal powstanie
w powiecie mohylewskim mimo podesztego wieku. Towarzyszyli mu dwoje synéw i grupa
ochotnikéw. Po upadku powstania trafit do Galicji, pézniej wieziono go w Czortkowie razem
z Benedyktem Kotyszka. Zmart w maju 1832 roku we Lwowie. Zob. A. Gotynski, dz. cyt.,
s. 196. Jak pisal Aleksander Jetowicki: ,jenerat Kotyszko, Zygmunt Dobek, 70-letni starzec
z jednym z synéw swoich [...] byli §cisle wiezieni w Czortkowie, skad dopiero po 6 miesigcach
wypuszcezeni zostali” (A. Jetowicki, Moje wspomnienia, Warszawa 1970, s. 224).

Futor — niewielki folwark na terenie Ukrainy i Podola, zaktadany zwykle na uboczu, z dala
od wsi. Zob. Stownik geograficany Krdlestwa Polskiego i innych krajow stowianskich, t. 2,
s. 425.
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czulismy gtdd i znuzenie (zadnego bowiem wézka z soba nie mielismy), to jednak
niczym bylo w poréwnaniu z krytyeznym potozeniem, w jakim znajdowali§my
sie, w liczbie szesnastu tylko, wszyscy bez najmniejszego wyobrazenia o wojsko-
woscl i majaec w Krasnym? dwa szwadrony utanéw rosyjskich, a w Tywrowie?®®
oddziat kozakéw. Nie moge tu wymienié kto, ale znalazt sie taki, ktéry i zywno$é
nam dostarczyt, i umiescit nas bezpiecznie w glebi laséw, nim sie inne zbiorg
oddziaty. Ciezkie byto pare dni pobytu dla matego oddziatu, ktéry ciagle musiat
odbywaé czaty, i przyznaé jednak trzeba, ze choé nie umiejetnie, ale roztropnie
utrzymywane byty nasze widety?” i patrole.

Ostrozniejsze od nas szarogrodzkie powstanie®®, ktére nie dowierzajac
p- Starzyriskiemu, nie przybyto, ale przystato wprzédy na zwiady pieciu nie-
uzbrojonych jezdzcéw. Azeby nie paralizowaé na wstepie dziatan powstanskich,
przezornosé kazata zatrzymacé szarogrodzianéw, ktérzy opowiadajac zdarzenie
tak, jak bylo i jak sie zwykle dzieje, z przesada, mogliby oziebié¢ caly oddzial;
wystaliSmy jednego z nich zdajacego sie by¢ roztropniejszym i lepiej rzecz poj-
mujacym, dodajac mu jednego z naszych jezdzcéw, z oznajmieniem, azeby jak
najspieszniej nadciggali do powstania winnickiego, z ktérym i my wkrétce mie-
lismy sie potaezyé. Tak przybyto nam znowu trzech jezdZcéw, ktérych uzbroili-
$my zbywajaca nam bronia. WyprawiliSmy jednego z naszych do obywatela K.,
wiedzacego o miejscu zebrania sie powstania winnickiego, ktéry kazat nam jak
najspieszniej nadciagnaé do siebie.

% Krasne — rejon kurylowiecki, obwdd winnicki wedtug dzisiejszej terminologii.

Tywrow (hist. pol.; ukr. Tuspis) — miejscowo$é na Ukrainie w obwodzie winnickim, w cza-
sach rozbioréw — w rejonie guberni podolskiej. Zob. Stownik geograficzny Krilestwa Pol-
skiego i innych krajow stowiarskich, t. 12: Szlurpkiszki — Wartynka, red. B. Chlebowski,
F.Sulimierski, W. Walewski, Warszawa 1892, s. 730.

37 Wideta, czesciej: wedeta (wlos. vedetta — czujka, budka straznicza) — straz wojskowa, czaty
(Stownik jezyka polskiego, Wilno 1861, s. 1838, https://eswil.ijp.pan.pl/index.php — 15 XI
2024) lub jak podaje stownik warszawski: ,zolnierz konny, postawiony dla pilnowania
ruchéw nieprzyjacielskich, pikieta, placéwka” (Stownik jezyka polskiego, red. W. Niedz-
wiedzki, t. 7, Warszawa 1919, s. 549).

38 Szarogrdd (ukr. Ilapropon) — ukrairskie miasto mieszczace sie w obwodzie winnickim, kté-

re zatozyt hetman wielki koronny Jan Zamoyski. Nazwa miasta upamietnia legendarnego,

XIV-wiecznego polskiego rycerza Floriana Szarego herbu Kozlerogi, ktéry miat uratowac

kréla Wtadystawa Lokietka w czasie bitwy pod Potowcami. Zob. D. Nowak, Szarogrdd.

Sladami niepamieci, Biecz 2010. W czasach Rzeczypospolitej w Szarogrodzie stacjonowata

formacja Kawalerii Narodowej; istnialy tu tradycje wojskowe. Jednak zapewne nie byto tu

powstania w dzisiejszym rozumieniu tego pojecia. Rosienkiewicz czesto uzywa wyrazu ,,po-
wstanie” w znaczeniu: sformowanie sie i udziat w walkach lokalnego oddziatu powstariczego.

0O Szarogrodzie, lezacym na szlaku wedrujacyh oddzialéw powstariczych, wspomina Feliks

Wrotnowski (F. Wrotnowski, dz. cyt.).
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Musze tu na chwile przerwacé opowiadanie dla wprowadzenia okoliczno$ci
mato komu znanej, a malujacej ducha wloscian podolskich. W czasie koczowania
naszego w Rachnach przybyto do nas kilku starych wie§niakéw z pewnej okolicz-
nej wioski, w charakterze deputacji od gromady, iz zyczeniem ich jest potaczyé
sie z nami, i ze skoro tylko damy rozkazy, natychmiast przekuja lemiesze na
lance i przybeda do nas. Tu znowu wyznaé trzeba ciezki grzech, ktérego teraz
nikt by z nas nie popetnit. Najstarsze dwie gtowy w oddziale, i niby to dowdd-
ey, wzigwszy ofiare deputacji pod rozwage, madrze zadecydowalismy, ze jesli
gromada powstanie, innych wsi wloscianie, nie pojawszy tego czynu lub bedac
przez Moskali i popéw podbechtani?®, dopuscié¢ sie moga zdroznosci do human-
skiej hajdamaczyzny*® podobnych i wzniecié pozar, ktéry nie tak tatwo bedzie
przygasié! Z drugiej strony uwazajac, ze nie bedac naczelnymi dowédecami, nie
byliSmy w mocy stanowienia w tak waznej materii, bez wyraznego na to pole-
cenia. Podziekowali§my wiec w imieniu ojczyzny owym starcom, polecajac im
spokojnosé, dopoki we wiasciwym czasie nie bedg im przystane rozkazy. — Dziw-
ne rozumowania! — opuscili$my jedng z najpiekniejszych zrecznosei. Jedna wies
powstala, jakiz to innym wsiom databy przyktad!*! Jakiz przestrach rzucitaby na
nieprzyjaciela, ktéry widziatby sie zewszad pozbawionym bezpieczeristwa! Co za

39 Podbechtaé — podzegaé, podjudzié. Podbechtywacz to inaczej ,podzegacz” i ,podszczuwacz”.
Zob. Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1908, t. 4, s. 337.

10 Nawigzanie do rzezi humarskiej (21 czerwca 1768 roku), ktéra stata sie poklosiem powsta-
nia chtopskiego, nazywanego takze koliszezyzna (maj-lipiec 1768), ktérym dowodzit Mak-
sym Zelezniak, Kozak zaporoski, a pézniej Iwan Gonta, setnik nadwornej milicji kozackiej.
Jego zadaniem byta obrona Humania przed powstaricami, a zamiast tego stanat na ich cze-
le oraz przyczynit si¢ do kapitulacji miasta i rzezi. Zamordowano kilka tysiecy szlachty,
Zydéw oraz ksiezy unickich. Trauma spowodowana okrucieristwem popelnionych wéwezas
zbrodni byta przekazywana nastepnym pokoleniom i powracata w literaturze. Zob. A.A. Ja-
kubowski, Major Aleksander, kom. B. Dopart, J. Lawski, E. Modzelewska, oprac.
ired. E. Modzelewska, Krakéw 2016, s. 39-40, Studia Dziewietnastowieczne. Kolekcja,
t. 5. Hajdamacy — uczestnicy zbrojnych napadéw rozbhdjniczych na terenie Ukrainy, naj-
liczniej wystepujacych w latach 1730-1750. W ich sktad wchodzili gtéwnie Kozacy, chtopi
i ubodzy mieszczanie.

1 Polskie ugrupowania polityczne po klesce powstania obwinialy przywédeéw o nierozwigza-
nie kwestii chtopskiej. Towarzystwo Demokratyczne Polskie w odezwie z 1832 roku wska-
zywato: ,W tej niesprawiedliwosci dla chtopéw znajdziecie jedng z wielkich przyezyn, dla-
czego nie zwyciezyta Polska. Bo gdyby wlo$cianom panowie byli nadali wtasnosé, gdyby ich
byli uwolnili od niesprawiedliwych ciezaréw, to by mozna bylo wezwaé wszystkich do bronie-
nia kraju, mozna by bylo zapali¢ narodowa wojne” (L. Trzeciakowski, Wptyw powstania
na mysl polityczna, [w:] Powstanie listopadowe a problem swiadomosci historycznej, red.
L. Trzeciakowski, Poznan 1983, s. 81-82, Historia. Uniwersytet im. Adama Mickiewi-
cza w Poznaniu, nr 104). Sam Marcin Rosienkiewicz w swojej publicystyce zaznaczal, iz
wloscianie sa gotowi na przyjecie wolnosci, natomiast szlachta nie jest zdolna jej nadad,
konkludujac: ,Dajcie wloscianom wolno$é a bedziecie mieli lud bohateréw ktérego zadne
sity ludzkie nie przemoga” (M. Rosienkiewicz, Czy wtoscianie polscy w stanie dzisiejszej
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charakter przybratoby nasze powstanie i jak pewny bytby jego tryumf! W calej
wiec naszej rewolucji i w najmniejszych oddziatach zawsze to odwolywanie? sie
na rozkazy i starszerstwo pozbawito nie jednego, iz bez rozkazu najzbawienniej-
sz3 rzecz opuscil, dlatego jedynie, ze to nie byto po formie. Potrzebny jest porza-
dek, subordynacja starszym i Sciste pelnienie rozkazéw, sa jednak okolicznosci,
w ktorych godzi sie dziataé podtug wtasnego przekonania, jesli to dobre skutki
sprawié¢ moze, i nie lekaé sie odpowiedzialnosci na postapienie przeciw przepi-
som wladzy, w naszym zwlaszcza polozeniu, ktérzy zadng jeszcze nie bylisSmy
wtadza. Brak jedynie praktycznosci. Nikt nam nie mégt uczynié zadnego zarzu-
tu, bo zapalenie i rozptomienienie powstania byto obowigzkiem kazdego Polaka.
7 obawy, azeby wies ta nie doznata losu wsi Podwysokie, zamilezeé musze jej
nazwisko, lecz przyjdzie czas, ze to odkrytym zostanie®.

Nazajutrz po przybyciu do Rachn odebraliémy wiadomo$é, ze wczoraj sto
koni Polakéw bylo w Murafie. Bedac pewni, Ze o nas byta mowa, cieszylismy sie
z tak przesadzonych wiadomosci, ktére niechybnie doszty Moskaléw, a stad plan,
iz gdziekolwiek by$my sie z nimi spotkali, udawaé bedziemy awangarde korpusu
powstania. Trzeciego dnia z rana, nie zwazajac na nasze stabe sity, opusciliémy
lasy rachneriskiet. Azeby maskowaé naszg stabos$é i daé pozér, ze cata okolica
jest w powstaniu, postanowiliémy maszerowaé réznymi zygzakami, pokazujac
sie czasem po dwa razy w jednym miejscu, ale zawsze z innej strony, a gdzie
przyszio krzyzowaé znaczniejsze drogi, narobié tyle §ladéw po piasku i tak kre-
tych, azeby nikt odgadnaé nie mégt, jak liczny byt oddziat, skad i dokad ma-
szerowal. Jakoz w karczmach po drodze i innych miejscach, ktéreSmy podobnie
zwiedzali, méwiono nam o nas samych i zawsze w przesadzonej liczbie. Chociaz
do obywatela K. nie bylo wiecej nad dwie mile drogi, nad wieczorem jednak tam
staneliSmy z przyczyny naszego planu. W tej dziennej wedréwce spotkalis§my
jakas familie z Ukrainy, ktéra pokazata nam paszport przez wtadze powstanska
w hajsyriskim podpisana i podnidstszy tamtejsze powstanie do 18 tysiecy, o jego

ciemnoty zdolni sq do przyjecia wolnosci?, ,Wiadomosci Krajowe i Emigracyjne. Pismo Hi-
storyczne i Literackie” 1837, nr 3, s. 9).

»,0dwotaé” w znaczeniu odzywadé sie, apelowaé, zwracaé do wyzszej instancji wskazuje Sa-
muel Linde. Zob. Stownik jezyka polskiego, t. 3, Lwow 1857, s. 505.

O przesladowaniach po upadku powstania na ziemiach ukrairiskich pisze szerzej Aleksander
Jetowicki (A. Jetowicki, dz. cyt., s. 222-226), stwierdzajac m.in. ,Kleska ta sprowadzita
na nasza ziemie przesladowania, na jakie tylko doweip drapieznego wroga wysili¢ sie zdotat.
Zemsta jego nie oszczedzala ani ptei, ani wieku. Wydzieranie majatku, wiezienie, $mieré
i okrutne meczarnie rozdzieraly kazda rodzine [...] nieledwie powiedzieé by mozna: ile do-
méw, tyle wiezieni, ile Polakéw, tylu meczennikéw, ile dzieci, tyle sierot” (tamze, s. 222).
Rachny Lisowi (pol. hist. Rachny Lasowe, ukr. Paxuu Jlicosi) — wie§ usytuowana w rejonie
tulezynskim, w obwodzie winnickim.
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tryumfach nam opowiadata. Podniosto to znaczenie ducha naszego i sadzac, ze
cata tamta cze$é kraju jest w powstaniu, byliSmy pewni, ze wkrétce nasz orzet
biaty wréci do swej dziedziny.

Obywatel K. przyrzekl odprowadzié nas sam do obozu powstania winnickie-
go nastepnej nocy, a te i dzienl jutrzejszy mieliSmy w lasach jego zabawié. Tegoz
wieczora przytaczyt sie do nas jaki$ powstaniec nikomu w naszym oddziatku nie-
znany, nikomu sie nierekomendujacy i bardzo ze wszystkimi obojetny. Nazajutrz
z rana zaczal 6w nieznajomy szabla i lanca robié tak, iz poznaé byto mozna, ze
sie umie z bronig obchodzié. Przystapiwszy wiee do niego, zapytatem, czy by nie
byt wojskowym i jakiej broni? Odpowiedzial, ze tak jest i ze byt utanem. Takich
wiec nam tu potrzeba byto, pomys$latem sobie i natychmiast uwiadomitem o wy-
darzeniu mojego przyjaciela. A ze w nocy mieli$my sie w marsz puscié, zapropo-
nowalismy mu, aby nas nieco objasnit w pierwszych zasadach formowania sie,
atakowania i bronienia sie. WyszliSmy wiec na take, gdzie odebraliSmy pierw-
szg instrukecje obrotéw i robienia lanca, z powszechnym zadowolnieniem catego
oddziatu. Byt to 6w Olszewski (Emeryk)* rzeczywiscie z putku ukrairiskiego
utanéw rosyjskich, z ktérego p. Wrotnowski robi dwa indywidua: ,dawnego ofi-
cera” i ,niejakiego podoficera wykreslonego z kontroli drugiego putku utanéw”
(t. 11, s. 223). Bedzie o nim nizej. Obaj z moim przyjacielem oddali$my sie pod
jego dowddztwo, w czym poszedt za nami caly oddziat. Nie wiedzac rangi jego
wojskowej, a widzac jego umiejetnosci, tak dla zachecenia go, jak ze zwyczaju
Polakom wtasciwego podwyzszania rang i tytutéw, nazwalismy go kapitanem.
Olszewski, przyjmujac dowdédztwo, powiedziat krétko i otwarcie przed frontem,
7e poniewaz teraz jesteSmy wojskowymi i mamy bié nieprzyjaciela, inaczej nie
mozemy by¢ pewnymi zwyciestwa, jak tylko poznawszy najpotrzebniejsze obroty
i przy najscislejszej karnosci i petniagc naj$wieciej zoinierskie powinnosei, i ze
pod tymi tylko warunkami przyjmuje dowddztwo. Tym wiecej sie nam podo-
bato to krétkie przemdéwienie, iz sie zupeinie zgadzalo z naszym przekonaniem
i tyle polozyliSmy w nim zaufania, iz majac go na czele, zyczyliémy sobie jak
najrychlejszego spotkania sie z nieprzyjacielem, nad ktérym pewni bylismy try-
umfu. I pytam sie, ktéz by w podobnym razie inaczej myslat i sadzit? Oddziat
nasz w marszu nastepujacej nocy miat juz zupetnie wojskowa postawe. Szpica*®,

# Aleksander Gotynski w swoim pamietniku zapisal: ,Na koniec byt takze niejaki Olszewski,
podoficer z drugiego putku utanéw, wykreslony za zte sprawowanie sie. Ten byt instruktorem
i rzeczywiscie szwadronem komenderowat i mianowat sie¢ kapitanem szwadronu” (A. Go-
tyniski, dz. eyt., s. 148-149). Z kolei Feliks Wrotnowski rzeczywiscie nazywa Olszewskiego
ydawnym oficerem” (zob. F. Wrotnowski, dz. cyt., s. 223).

46 Szpica — element ubezpieczenia marszowego, ktérego zadaniem jest ochrona maszerujacej
kolumny przed niespodziewanym atakiem nieprzyjaciela oraz zapewnienie dogodnych wa-
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przednia, tylna i boczne straze, wszelkie ostroznosci przechodzac, wsie i lasy,
zabezpieczaly oddzial.

W obozie powstania winnickiego znaleZzliSmy juz okoto lub przeszto szesé-
dziesiat koni, nieco piechoty i jeden oddziat, ktéry juz byt odniést zwyciestwo pod
Michatéwka*’. Oddziat winnicki liczyt kilku dawniejszych oficeréw, lecz nie miat
jeszeze zadnej stalej organizacji. Po potaczeniu sie z naszym mégt juz byé uwa-
zany za szwadron i rzeczywiscie byt nim w dni kilka. Nazajutrz zaczelismy sie
naradzaé nad organizacja, gdyz majac juz podraznionego nieprzyjaciela utarcz-
ka michatowieckg, nalezato si¢ co chwila spodziewaé napadu, a nie bedac przy-
gotowani, tatwo zgadnaé, co by sie z nami stalo. Polecilismy kolegom naszym
Olszewskiego jako nalezycie ukwalifikowanego na dowddce szwadronu, tak pod
wzgledem znajomosci stuzby wojskowej (utariskiej), jako tez pilnosci i porzadku
w obozie. Najpierwsze do tego zdawal sie mieé prawo kapitan Kurowski*®, tak
z rangi swej zastuzonej pod Napoleonem, jak ze Swiezo odniesionego zwyciestwa
pod Michatéwka??; lecz znany od wielu jako nalogowy i opryskliwy w obejsciu

runkéw do wlaczenia sie do walki. Szpica czolowa (przednia) ubezpiecza maszerujaca kolum-
ne ,od czola”, szpica boczna — ubezpiecza kolumne maszerujaca z boku, a tylna — kolumne
maszerujaca z tytu. Zob. Mata Encyklopedia Wojskowa, t. 3, Warszawa 1971, s. 261.

40 * Nie Piotr Wyrzykowski, lecz ojciec jego Jan N. ztozyt oddzial pod Kurowskim, w kté-
rym préez Szezeniowskich odznaczyli [sie] i lekko ranni byli Antoni Zaboklicki i Zbikal-
ski. Powstanie powiatu winnickiego sktadato sie z kilku mniejszych oddziatéw od kilku
do kilkunastu ludzi przyprowadzonych i uzbrojonych przez réznych obywateli. L. Chto-
picki przyprowadzit tylko kilku ludzi swej ciotki, nie za$ zadnego innego obywatela (t. II
s. 39) [przypis M. Rosienkiewicza]. O bohaterstwie Szczeniowskich oraz o Piotrze Wyrzy-
kowskim jako jednym z ,najgorliwszych patriotéw” pisze Feliks Wrotnowski (F. Wrot-
nowski, de. cyt., s. 38-39). Wzmianki na temat Wyrzykowskiego zamies$cit w swoim pa-
mietniku Aleksander Gotyniski, stwierdzajac, ze pochodzit z Michatéwki i byt obywatelem
winnickiego powiatu. Zob. A. Gotynski, dz. cyt., s. 148. Eligiusz Koztowski podkresla,
ze byt on podkomorzym, dziedzicem Michatéwki i organizatorem powstania w powiecie
winnickim (tamze, s. 215). Aleksander Jetowicki nazywa go 70-letnim starcem i dziedzi-
cem Michatowki, w ktérej odbywaly sie zjazdy ,obywateli wyzszego Podola”, oraz opisu-
je schwytanie i powieszenie czlowieka, ktéry wydat Wyrzykowskiego, doprowadzajac do
osadzenia go w wiezieniu (A. Jetowicki, dz. eyt., s. 165, 203-204). Natomiast Dymytro
Antoniuk pisat o nim w nastepujacy sposéb: ,,Piotr Wyrzykowski, wtasciciel Michatéwki,
w ktérej odbyt sie zjazd powstancéw, nie mogac ze wzgledu na wiek utrzymaé sie w sio-
dle, wystawit garstke powstancéw pod dowédztwem kpt. Kurowskiego, ktérzy zwyciezyli
w potyczee z Rosjanami z Machnéwki” (D. Antoniuk, Powstanie listopadowe na Podolu
i Wotyniu. Czesé 1, Kurier Galicyjski, [on-line:] https://kuriergalicyjski.com/powstanie-
-listopadowe-na-podolu-i-wolyniu-czesc-1/ — 15 IX 2023).

18 Jan Kurowski (1782-1856) — w armii Krélestwa Polskiego petnit funkeje kapitana artylerii.
Wezesniej byl wachmistrzem putku utanéw nadwislaniskich, w 1808 roku otrzymat Legie
Honorowg. Zob. tamze, s. 202.

* Bitwa pod Michaléwka, a wiasciwie pod Tywrowem, miata miejsce 17 maja 1831 roku. Za-
koniezyta sie zwyciestwem gen. Benedykta Kotyszki nad oddziatem jazdy gen. Szeremietie-
wa. Zob. relacje Aleksandra Gotyiiskiego: tamze, s. 148.
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sie, zostal usuniony, a tym samym tatwiej sie utrzymat Olszewski. Précz Kurow-

skiego bylo jeszcze kilku innych oficeréw: Antoni Zbrozek®®, Adolf*! i Pius Gro-

zowie®? z piechoty rosyjskiej, bedacy na urlopie, Jan Ledochowski®®, porucznik od

huzaréw Toliriskiego®, Austeter® i Ludwik Chlopicki®®, porucznik od saperéw.
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Robert Bielecki wzmiankuje jedynie o Aleksandrze Zbrozku jako podporuczniku VII Putku
Piechoty Liniowej. Zob. R. Bielecki, Zarys rozproszenia Wielkiej Emigracji we Francji
1831-1837. Materiaty z archiwow francuskich, Warszawa—+Lodz 1986, s. 82.

Adolf Jerzy Groza (1807-1837) — w 1824 roku wstapit do stuzby w II putku ukrainskim.
W czasie powstania przeszedt na polska strone, przyjety do stuzby 15 czerwea 1831 roku.
Razem z bratem Piusem) przytaczyli sie do powstania podolskiego, gdzie — jak pisal Eustachy
Antoni Iwanowski — w oddziale zalozonym przez Roberta Dzierzka w okolicach Baru Pius
zostal naczelnikiem piechoty, a Jerzy — kawalerii. ,,Oddzial barski przeszed! przez Galicje
do Krélestwa Polskiego, wszed! do czynnej armii. Jerzy Groza byt przy generale armii Sa-
muelu Rézyckim, bit si¢ dzielnie i dwakro¢ uchwycony przez Moskali szczesliwie sie wyrwat
do armii powracal” (E.A. Iwanowski, Wspomnienia lat minionych, t. 2, Krakéw 1876,
s. 279). Po powstaniu zostat zarzadca cukrowni w St. Denis, niedaleko Orleanu, gdzie zginat
uderzony dragiem pracujacej maszyny. Zob. R. Bielecki, Stownik biograficzny oficerdw Po-
wstania Listopadowego, t. 2, Warszawa 1996, s. 125; Kompendium biograficzno-informa-
cyjne Wielkiej Emigracji 1831-1900, oprac. Z. Sudolski, Warszawa 2011, s. 108 (badacz
nazywa Adolfa Groze podporucznikiem, pézniej dowédea Legii Litewskiej, co potwierdza tez
Robert Bielecki. Zob. R. Bielecki, Zarys rozproszenia..., s. 113, 328).

Pius Henryk Groza (1805-1854) — wstapit do wojska rosyjskiego w 1825 roku i odbyt kam-
panie turecka w 1828 roku. W momencie wybuchu powstania przebywal na urlopie. Wedtug
Roberta Bieleckiego przystapit do powstania winnickiego i przeszedt do Galicji (R. Bielec-
ki, Stownik biograficzny oficerdw powstania listopadowego, t. 2, s. 125). Eustachy Antoni
Iwanowski podaje, ze Pius walezyl w wegierskich szeregach w 1848 roku, a raniony powré-
cit do Galicji, gdzie aresztowano go i zestano na Sybir. Tam zmart; pochowano go w Jeni-
sejsku (E.A. Iwanowski, dz. cyt., s. 82). Sylwester Groza utozyl epitafia poetyckie swoim
zmartym braciom. Zob. tamze.

Zbigniew Sudolski w swoim kompendium wskazuje Jana Marcina Ledochowskiego, uro-
dzonego we wsi Plosiec na Wotyniu, kapitana Legii Litewskiej konnej. Wyemigrowat do
Francji (Moulins). Zmart 4 kwietnia 1862 roku w Paryzu. Zob. Kompendium biograficzno-
-informacyjne..., s. 192. O tej postaci pisze takze Eligiusz Koztowski (zob. A. Gotlyniski,
dz. cyt., s. 202). Wspomina o Ledochowskim jako dowddcy Feliks Wrotnowski (F. Wrot-
nowski, dz. eyt., s. 287). Wzmianki o Janie Ledochowskim pojawiaja sie tez we wspomnie-
niach Aleksandra Jelowickiego (A. Jetowicki, dz. cyt., s. 291, 311, 394, 404, 406).

Jozef Tolinski (1764-18238) — jeden z bardziej zastuzonych dowédeéw polskich w ezasie epo-
pei napoleoniskiej, dowodzit XIII Putkiem Huzaréw w armii Ksiestwa Warszawskiego (ktory
ze wzgledu na barwe szamerunku munduréw nazywano srebrnymi huzarami, odrézniajac
tym samym od ztotych huzaréw, sktadajacych si¢ na putk X), general brygady Wojska Pol-
skiego Krélestwa Polskiego, szef Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego z rozkazu carskiego
z 11 kwietnia 1814 roku. Zob. K.R. Mazurski, Gen. Jozef Toliriski. Materiaty do biografii,
»Przeglad Kawalerii i Broni Pancernej” 1988, nr 130, s. 407-424.

Postaé niezidentyfikowana (byé moze pisownia niepoprawna).

Ludwik Chtopicki (1789-1869) — krewny generata Joézefa Chlopickiego, oficer armii Kré-
lestwa Polskiego, ktéry zostat zdymisjonowany w stopniu porucznika w 1820 roku. Wziat
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Tu wspomnieé musze Zbrozka, dowdédee pierwszego plutonu (strzelcow), ktory
précz whasnej stuzby, odbywat, powiedzie¢ mozna, [stuzbe] za wielu. Zadnemu
z oficer6w nie zbywato na checi i gorliwosei, ale zbywato (zwlaszeza nowym) na
do$wiadezeniu i znajomosci. Zbrozek wiec prawie wytacznie odbywal wszystkie
patrole, rozstawiat i objezdzal wszystkie placéwki, widety itd., biorgc z soba, dla
przyuczenia, mtodych oficeréw. Przy tak ciezkiej i ciagtej pracy nikt go nie sty-
szal narzekajacego na trudy lub wymawiajacego si¢ od petnienia rozkazéw. Na
nim wiec, jednym stowem, polegato bezpieczenstwo obozu z zewnatrz.
Szwadron nasz takg miat organizacje: Olszewski, dowddea szwadronu (ka-
pitan) — kazdy pluton miat swego dowddce porucznika i podporucznika, tymi zas
byli albo wyzej wymienieni oficerowie (précz Kurowskiego, ktéry nie otrzymaw-
szy dowddztwa szwadronu, nikogo nad soba nie uwazat, ale tez i nikogo pod sobg
nie miat), albo ci z obywateli, ktérzy znaczniejsze przyprowadzili oddziaty albo
dostarczyli zapasu broni i ztozyli ofiary na rzecz ogétu. Byto précz tego ze szesciu
oficeréw nadkompletnych, ktérym nie mozna byto odméwié stopni, i ci petnili
obowiazki sztaboweca, i uzywani byli do szczegdlnych poruczen. Kazdy przy tym
pluton miat swoich podoficeréw i wachmistrza (précz szwadronowego).
Codziennie zwiekszajacy sie oddzial rokowal predkie zebranie sie drugiego
szwadronu, postanowilismy przeto wybraé dowédee dywizjonu i wybér padt na
Chtopickiego. Stopien jego oficerski u saperéw, wiek, popularnosé, jaka byt zy-
skal przypadkowo przez nie najgrzeczniejsze obejscie si¢ z obywatelem niezbyt
kochanym w okolicy, co pociagneto byto lekkie przesladowanie rzadu rosyjskie-
go, oraz jego nazwisko, zjednaty mu ten stopien. Nie znatem go wcale az do po-
taczenia sie z oddziatem winnickim, zreszta powierzchowno$é jego utudzita mie
takze; lecz $§miato zareczyé moge, iz gdybym go znat o potowe, jak go poznatem
p6Zniej, nigdy nie bytby na tym stopniu. Znaczna cze$é oddziatu znata mie i po-
ktadata we mnie niejaki rodzaj zaufania, z tym wiee, jak potrafitem wplynaé na
ztozenie go z dowddztwa, tak wptynatbym na niewybranie go. Co za$ do mnie,

udzial w powstaniu listopadowym na Ukrainie, pézniej stuzyt w Legii Nadwislariskiej (kon-
nej). Razem z Kurowskim i Olszewskim zorganizowal oddzial kawalerii piechoty w powia-
tach winnickim, jampolskim i mohylowskim, p6zniej dotaczyt do oddziatu Nagérniczewskie-
go i opanowal Bar. Po klesce powstania udat sie do Krakowa, zostat aresztowany przez
Austriakéw i deportowany razem z Marcinem Rosienkiewiczem do Stanéw Zjednoczonych
w 1833 roku. El Paso Club w 1952 ufundowal nagrobek Chlopickiego z nastepujacym
epitafium: ,Baron and major, who sacrificing all in Poland’s lost struggle for indepence in
1830, was exiled to the United States and became a pioneer El Paso business man in 1856.
FREEDOM IS NOT FREE”. Zob. R. Bielecki, Stownik biograficzny oficerdw Powstania
Listopadowego, t. 1, s. 289; A. Gotynski, dz. eyt., s. 194.
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jak wyzej cytowane dzieto méwi: ,pewien metr rysunkéw z Kamierica przybierat
tytut kapitana ptatnika”, rzecz sie ma inaczej. Ktokolwiek znat mie badz z bliska,
badz z daleka w powstaniu, zatwierdzi, iz petnilem naprzéd stuzbe zoinierza,
potem podoficera, a na koniec podobalo si¢ kolegom mianowaé mie ptatnikiem, od
czego (nie chcac mieé nic do czynienia z pieniedzmi) szczerze sie wymawiatem,
nigdy sie sam nie mienitem kapitanem i nigdym sie nim nie podpisat. Rzeczywi-
Scie nie wiem nawet, jaki byt méj stopien. Jak sie nizej powie, mato co miatem
do czynienia z kasg i rozmaite odbieratem polecenia, pisania rozkazéw, dawania
kwitéw, odbierania i rozdawania prowiantu itd.

Nikt nam wiec zarzucié nie moze zadnych przywtaszezeni. Powstaricy byli to
zolnierze obywatele, niebedgcy pod dowdédztwem wojska regularnego, nie mogli
wiec czekaé na urzedowe nominacje jakiego generata; musieli wiec dla porzadku,
nie dla préznosci wybraé spomiedzy siebie oficeréw, jak sie to dzieje w gwardiach
narodowych i milicji wolnych narodéw. Nie byt to wprawdzie wybér catego ogé-
tu, lecz tylko szlachty, ale czy w 6wezesnym potozeniu rzeczy byto to uchybieniem
lub nie, nie tu rzecz roztrzgsaé. Byto jednak i to wnoszono; lecz poniewaz w od-
dziale bylo wielu stuzacych i kozakéw dworskich, ktérzy tak predko nie mogli
jeszeze pojacé, ze sg zupetnie wolni i réwni bylym panom swoim, oczywiscie wo-
tujac kazdy za swoim panem, wiecej by sprawili nieporzgdku niz korzysci. Moze-
$my btadzili w opinii, przybierajac taka zasade w organizacji i wyborze oficeréw,
ale zawsze to byta pewna organizacja, nie za$ przywtaszczenie rang lub wtadzy.
Wzglad takze byt miany na dawniej zastuzone stopnie, a jesli ktéry ze starych
oficeréw zastuzyt na wytaczenie lub pézniej utracit stopieni i zaufanie, sobie tylko
przypisac to powinien — bo zaufanie zyskuje sie, a nigdy narzucac si¢ nie moze.
Tu takze sprawiedliwo$é oddaé trzeba szlachcie, ze szczegdlniej odznaczata sie
subordynacja wtadzy i chetnym wypetnianiem wszelkich rozkazoéw, co wielki
miato wptyw na lud prosty.

Sztab nasz niezmiernie byt kusy w poréwnaniu ze sztabem wszystkich od-
dzialéw wojska polskiego i ,starzy zastuzeni obywatele w nim nie zasiadali”
(t. 11, s. 222). Jeden tylko starzec wiekiem, lecz mtody sercem, obywatel Dobek,
nie przyjat zadnego dowdédztwa ni urzedu; lecz od wszystkich szanowany i uwa-
zany, znajdowat sie na wszystkich naradach i ile tylko razy obéz byt zaalarmowa-
ny, on widziany byt pierwszy na koniu i to nie przy bagazach lub opodal, ale tam,
gdzie zwykle najpierwej kule $wiszeza.

Tyle co do organizacji. Co za$ do charakteru tego oddziatu, nikt go takze
o nieczynnosé obwinia¢ nie moze. Nie miat on zrecznosci odznaczania sie, ale
kazdy powstaniec palal checig spotkania sie z nieprzyjacielem i peten byt odwagi
i nadziei, czego dowodem, ze mate oddzialiki bez wzgledu na stabosé i nastepstwo
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prawie wszystkie wystepowaty wsrdd dnia i publicznymi maszerowaty droga-
mi. Dziwna jest rzecz, dlaczego Moskale nie korzystali z tego, a bardzo by nam
wiele uszkodzili. Kilka dni obozujac prawie na jednym miejscu, stuzba obozo-
wa, patrole, musztry, ciagte przyrzadzanie broni dla nowo przybywajacych itd.
byty zatrudnieniami oddziatu. Olszewski lubo juz pokazywal niejakie zaciecie
do trunku, stuzbe jednak najpilniej petnit i karnosé prawie regularnego wojska
wprowadzit, tak ze mato byto przyktadéw niesubordynacji. Nie byto wiec takiego
chaosu, jak méwi p. Wrotnowski (t. I1, s. 222 i 223), nie powiem jednak, azeby
nie byto matych nieporozumien niczym niezagrazajacych ogétowi, ktére w kaz-
dej okolicznog$ci nikty, gdy szto o co waznego. Zreszta kazdy rozsadny cztowiek
przekonany jest, ze w najmniejszym nawet zebraniu rézne byé musza indywidua,
wiekszo$é jednak stanowi charakter, nie zas$ wyjatki. Olszewski dobrym byt or-
ganizatorem i instruktorem; lecz co innego jest urzadzié szwadron, prowadzié
go [do] boju i odniesé nawet zwyciestwo, a co innego dowodzié matg czy wielka
sita sktadajaca oddzielny korpus, utozyé pewny plan dziatan i panowaé moralnie
nad oddziatem; i na takiego to dowddee przyznaé trzeba, ze oddziat nasz nie miat
nikogo ukwalifikowanego i nastepne zdarzenia pokazg lepiej, jak wiele na podob-
nym dowdédey zalezy. Dodaé jeszeze trzeba, ze nam zawsze zbywato na dobrych
szpiegach i prawie zawsze niewiadomi bylismy tak o nieprzyjacielu, jak o innych
oddziatach powstania, ich sile i obrotach.

Odebralismy byli wiadomosé, iz w Winnicy jest pare szwadronéw drago-
néw®’, nieco piechoty po wiekszej czesci z rekrutéw Zle uzbrojonych ztozonej
i dwa dziala, jedno na moscie woronowickim®®, drugie w lityriskiej rogatce®,
a palestra, mtodziez szkolna i mieszezanie przygotowani sg do powstania, skoro

> Dragoni (franc. dragon — smok) — poczatkowo rodzaj piechoty wykonujacej przemarsze
z uzyciem koni, a walezacej pieszo. Pézniej byta to jazda wyszkolona réwniez do walki w szy-
ku pieszym. Od XVIII wieku dragoriskie putki Strazy Przedniej nalezaly do najlepszych
formacji kawaleryjskich w armii Rzeczypospolitej, po pierwszym rozbiorze przeksztatcono
je w tzw. pulki przedniej strazy. Zob. Mata encyklopedia wojskowa, t. 1,red. J. Bordzitow-
ski, Warszawa 1967, s. 324.
% Woronowycia (ukr. Boponosuiis, pol. his. Woronowica) — miasto na Ukrainie w obwodzie
winnickim. Zob. Stownik geograficzny Krilestwa Polskiego i innych krajow stowiaviskich,
t. 13, s. 956.
Zapewne Rosienkiewiczowi chodzi tu o pozycje tych dzial w samej Winnicy, w punktach
strategicznych: na moscie na Bohu i na rogatce od strony wschodniej (od miasta Lityn).
Powiat lityriski w XIX wieku graniczyt z gubernig wotyriska, powiatem latyczowskim, mo-
hylowskim i winnickim. Zob. Stownik geograficeny Krdolestwa Polskiego i innych krajow sto-
wianskich, t. 5: Kutowa-Malczyce, red. B. Chlebowski, F. Sulimierski, W. Walewski,
Warszawa 1892, s. 310.
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sie ukazemy. Uchwalony wiec zostat projekt zdobycia Winnicy, ktéry przy innych
okolicznogciach, na jakich nam zbywalo wtasnie, tatwy byt do uskutecznienia
i kto wie, czy nie nadatby innego obrotu powstaniu. Wzrostoby zaufanie niekté-
rych przezorniejszych, acz patriotycznych obywateli, zniweczytyby sie podejrzli-
wosci watpigceyceh i wsteczne dziatania niesprzyjajacych sprawie narodowej. Po-
dtug utozonego planu, przenocowawszy we wsi Mohyléwee5’, mielismy ze $witem
uderzyé na miasto. W marszu robiliémy prébe manewrdéw, ktére dobrze si¢ uda-
waly i rokowaty pomysiny skutek. Trzeba azeby nieszczesciem napad! nas deszez
z zimnym wiatrem i $niegiem. Przemokty do nitki i przeziebiony szwadron, do-
rwawszy sie dachu, oddat sie Morfeuszowi jakby po otrzymanym juz zwyecie-
stwie. Tu poznalismy dotykalnie, ile nam zbywato, nie majac wodza, o jakim byta
mowa. Szezesciem czy nieszezesciem, nie wiem, odebralismy w nocy wiadomogé
(fatszywa, jak sie pdzniej pokazato), ze zatoga winnicka powiekszona byta o dru-
gie tyle i dwoma dzialami wigecej wzmocniona, a zatem nowa decyzja, ze z nasza
sitg i przy towarzyszacych okolicznos$ciach zamiar ten nie moze byé przedsie-
brany bez narazenia oddziatu na widoczng zgube i narazenia na szwank catego
powstania, zaledwie podnoszacego gtowe. Wracamy wiec w dawne miejsce.
Pewna panna, ktéra nam czesto dostarczata wiadomosei, przywiozta nam ta
razg prawdziwg wiadomosé o przejsciu do Galicji i rozbrojeniu generata Dwernic-
kiego®! i o ztych powodzeniach powstania Kotyszki®® — przywiozta w dodatek i te
pocieszajaca nowine, ze rzad austriacki pozwolit zreorganizowac sie Dwernickie-
mu i ze go do Zamoscia ma odkonwojowaé. Ta wiadomosé wiecej nam byta zgub-
na niz pozyteczna. Bo chociaz ludzie dobrej wiary, a matego pojecia mogli byé ta

% Mohyléwka (ukr. Mormaiska) — miasto usytuowane w powiecie winnickim. Centralne Paii-
stwowe Archiwum Historyezne w Kijowie (CPAH, zespét archiwalny 49 — Archiwum
Rodzinne Potockich, katalog 1, sprawa 2513, Dokumenty z lat 1799-1807. Wypis z Ksiag
Ziemskich Powiatu Winnickiego. Dn. 7 lipca 1799 r.) wskazuje, ze Mohyléwka byta w do-
brach rodziny Potockich (zob. wigcej na ten temat: intercyza $lubna podpisana przez Stani-
stawa Szczesnego Potockiego oraz Konstancje i Jana Potockich, dotyczaca m.in. praw do
débr, w tym w Mohyléwece, znajdujaca sie w tym samym zrddle).

8 Korpus generala Dwernickiego ztozyl broni przed Austriakami 1 maja 1831 roku.

% Benedykt Kotyszko vel Kotysko (1749-1834) — dowddca brygady w 1794 roku, Zoinierz
kosciuszkowski (w dowdd uznania otrzymat od Kosciuszki obraczke z napisem: ,,Ojezyzna
obroricy swemu”), dowodzil powstaniem podolskim, bedac w randze generata. Po klesce pod
Daszowem (14 maja 1831 roku) i zwyciestwach (Tywréw — 17 maja 1831 roku; Obodne —
19 maja 1831 roku) poniést porazke pod Majdanem (23 maja 1831 roku), po ktérej wszedt
do Galicji wraz ze swoim oddziatem (Zob. A. Gotyniski, dz. cyt., s. 201); zostal internowany
przez Austriakéw w Czortkowie (Zob. R. Bielecki, Stownik biograficeny oficeréw Powsta-
nia Listopadowego, t. 2, s. 302). Przebieg walk pod Tywrowem, Obodnem i Majdanem opi-
suje Aleksander Jetowicki (A. Jetowicki, dz. cyt., s. 203-217).
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stodka nadzieja podniesieni na duchu, z drugiej strony lubo nikt temu w duszy nie
wierzyt; tym jedynie popieral projekt wkroczenia do Galicji.

Wiesci te, acz w sekrecie zakomunikowane, jakby przez szatana, w mgnie-
niu oka przeleciaty ob6z i takie sprawity zamieszanie, iz tylko stychaé byto do-
kota: ,ratujmy sie, jak kto moze”, i nic wiecej. Trudno byto przekonaé strwozong
rzesze, iz zadne jeszcze niebezpieczenstwo nie zagraza sprawie ogélnej, ze roz-
brojenie Dwernickiego i pobicie Kotyszki, choéby nawet prawda byty, to ani na
Dwernickim, ani na Kotyszce jedynie nie polega wojna narodowa. Pozostatl wiec
szwadron na miejscu, utraciliSmy jednak kilku powstancow, ktérzy oddaliw-
szy sie nieroztropnie i tutajac sie pojedynczo, albo schwytani zostali, albo wiele
ucierpieli, nim sie z nami znowu potgczyli lub dopadli Galicji. Podobne wypadki,
przekonawszy, iz bez dzielnego dowddey nic zdziataé nie mozemy, skionity nas
do starannego unikania spotkania sie z nieprzyjacielem do jakiego$ czasu i wy-
szukiwania innych oddziatéw powstania, w nadziei, iz pomiedzy nimi znajdziemy
moze czlowieka, jakiego zadamy. Doszly nas byty gtuche wiadomosei o Rézye-
kim®? i Nagérniczewskim, na nich wiec zwrdéciliSmy calag uwage.

Usitowania nasze uwiericzone zostaly i dnia 21 maja®® potaczylismy sie
miedzy Hotodkami i Czerniatynem z powstaniem latyczowskim pod Nagérni-

83 Karol Rézycki (1789-1870) — putkownik Wojska Polskiego, publicysta, pamietnikarz (Pa-
mietnik Putku Jazdy Wotyniskiej 1831 r.), dzialacz emigracyjny, towianczyk. Po wybuchu
powstania listopadowego zostal cztonkiem sprzysiezenia powstariczego na Wolyniu, dekla-
rujac zorganizowanie powstania w powiecie zytomierskim i machnowieckim. Zob. J. Woj-
tasik, Wotyri w powstaniach narodowych 1794-1864, ,Niepodlegtosé i Pamieé” 2008, nr 7,
s. 49-77; Z. Zacharewicz, Karol Rozycki (1789-1870), [hasto w:] Polski Stownik Biogra-
ficzny, t. XXXII, z. 4, Krakéw-Wroctaw 1991, s. 527-531.
Feliks Wrotnowski szerzej opisal te zdarzenia, poswiecajac wiecej uwagi oddziatowi, do
ktorego nalezat Marcin Rosienkiewicz:
,»,0ddzial niezwlocznie ruszyt w pochdéd i rano 21 maja stanat obozem w lesie miedzy
Czerniatyniem a Hotodkami w powiecie lityriskim, o dwie mile na wschéd od Baru.
Wkrétce przyszta tu wiadomosé, ze oddziatki powstania z powiatéw winncickiego,
jampolskiego i mohylowskiego. Potaczywszy sie ze soba w lasach koto Braitowa No-
skowiec, formuja jeden znaczny hufiec, ktéry zada dziataé wspélnie z latyczowskim.
Nie zdawalo sie to przeciwnym radzie zlozonej napredce w obozie; owszem cieszac
sie z przybywajacej pomocy, ukartowano nazajutrz Bar opanowaé. Skoro doniesiono
o potudniu ze bracia zbrojni nadciagaja, Nagérniczewski uszykowat swoich, i w kil-
kanagcie koni wyjechal na spotkanie. Przyprowadzeni przez niego przy wzajemnych
okrzykach radosci przemaszerowali w porzadku przed frontem oczekujacych i rozto-
zyli sie¢ obok nich obozem. Oddzial nowoprzybyly zawieral 113 koni i 30 strzelcow.
Jazda dobrze umontowana sktadata jeden dzielny szwadron, piechota wszystka miata
piekna bron mysliwska. Poniewaz byto tu kilku dawnych wojskowych, ludzie doskonale
umieli musztre i w szeregach panowata wielka szykownosé; ale za to nietatwo dawato
sie zgadnad, kto istotnie sprawowat najwyzsze dowdédztwo: kazdy ze starych zZonierzy
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czewskim®. Latwo sobie wyobrazié rado$é ze spotkania sie dwéch bratnich huf-
cow, jednym patajacych ogniem. Po wspélnych okrzykach radosci nastapity przy-
witania sie¢ znajomych i przyjaciét. Sama powierzchownos$é Nagérniczewskiego
dostateczng jest do potozenia w nim zaufania, w rzeczach jednak tak waznych
jak poddanie si¢ pod dowddztwo potrzeba znaé blizej charakter. Widzac jednak
powszechne zaufanie oddziatu, ktérym dowodzit, potgczone z szacunkiem i posu-
nione do uniesienia prawie, nastuchawszy sie przy tym, z jaka roztropnoscia po-
stepowal, zaraz uwage zwrdéciliSmy na niego. Jak waznym bylo wéwezas to
polaczenie si¢ i co za korzysci przynie$é mogto, sadzac po dokonanych wypad-
kach, gdyby nieszczesny traf nie potaczyt nas byt z Kotyszka. Kto wie, czy szcze-
Scie nie przechylitoby sie na nasza strone.

Wzigcie Baru i dalsze wypadki az do przejscia do Galicji co do tresci wiernie
sg opisane przez p. Wrotnowskiego, niektére jednak szczegdéty wymagaja obja-
$nienia i dopetniania, co jest moim zamiarem?®.

roscil do tego pretensje. Legionista kapitan Kurowski, ktéry przywodzit hufcowi ufor-
mowanemu w Michatéwee, i z pierwszym jego zawigzkiem odbyt chlubnie potyczke,
jako rzeczywiscie najstarszy stopniem, miat podobno najblizsze prawo do ogélnego na-
czelnictwas; lecz ze widziano w nim natlogowe przywary, inni nie cheieli mu sie poddac.
Dymisjonowany porucznik saperéw Chtopicki, mianowat si¢ majorem dowddca catego
oddziatu; Olszewski podobniez dawny oficer, uwazal si¢ za réwnego jemu; nadto niejaki
podoficer wykreslony z kontroli drugiego putku utanéw, byl instruktorem i de facto ka-
pitanem szwadronu, a pewien metr rysunkéw z Kamierica, przybierat sobie tytut kapi-
tana platnika. Obok tak rozstrychnionej wladzy wojskowej, obywatele ktérzy najwie-
cej przyczynili sie do ztozenia sity zbrojnej, znamienici urzedami, majatkiem i nawet
bardzo sedziwym wiekiem, sktadali co$ na ksztalt sztabu; nazywano ich adiutantami,
w naradach za$ i sporach ciagniono na te lub owa strone: jednosei ani zwierzchniej
powagi nie byto. Oddzial latyczowski bez tytutéw i licznych radzcéw, nawykty do Sci-
stej subordynacji i familijnej zgody, z niemilem uczuciem postrzegal zaraz taki stan
rzeczy, pézniej miat widzieé przykrzejsze zgorszenie” (F. Wrotnowski, dz. cyt., t. 2,
s. 222-223).
% Erazm Dobrowolski, uczestnik postania latyczowskiego, w nastepujacy sposéb odnosi sie
do tamtych wydarzen: ,W kilka dni potem potaczyliSmy si¢ niedaleko laséw czerniatyni-
skich z powstaniem winnickim, ktére miato dwéch dowédeéw Olsze[w]skiego i Chlopickiego,
a liczyto 100 koni. Nasi powstaricy, ktérzy sie byli rozpierzchneli, przytaczyli sie znowu, tak,
ze mieliSmy do 250 jezdZcow na dobrych koniach” (E. Dobrowolski, Powstanie powiatu la-
tyczowskiego na Podolu. Pamietnik Erazma Dobrowolskiego (1831), [w:] Pamietniki polskie,
t. 2, red. K. Bronikowski, Paryz 1845, s. 142).
Zajecie Baru opisuja Aleksander Gotynski (A. Golynski, dz. cyt., s. 149-152) oraz Feliks
Wrotnowski (F. Wrotnowski, dz. cyt., s. 223-226). Wedtug relacji Erazma Dobrowolskiego:
»Z tak polaczong sita uderzyliSmy na Bar na pamiatke niegdy$ konfederacji. W Barze
byto tylko kilkunastu inwalidéw, ktérzy za zblizeniem si¢ naszem pochowali si¢ w dziury.
Gotyriski postany naprzéd, zeby otworzyt i wypréznit magazyn maki i owsa, uskutecznit
to i zapasy rozdat chtopom i zydom. Zydzi przyjeli nas z najwieksza radoscia i bardzo nam
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Mieszkanicy przyprowadzili nam kilku urzednikéw rosyjskich z prosba, aby
ich powiesi¢ jako podtych i usilnie pomagajacych rzadowi do sledzenia i prze-
$ladowania obywateli. Ich nazwiska: Nazarewicz, poczmajster®” Domanski,
Brzezicki i Tausz. Miatem polecone strzec i rozpoznaé ich charakter i winy. Nie
znalazlszy zadnego dostatecznego dowodu, wypuscitem ich, opuszczajac mia-
sto. Méwiono takze, iz przy zabieraniu rzeczy skarbowych rosyjskich naruszona
byta wtasnoéé prywatna; gdy jednak okolicznosé ta nie byla zadnymi poparta
dowodami, uwazaé jg przeto mozna za zadng i niebyta. Tu miejsce jest opisaé
szezegolowo stan naszej kasy, zwtaszeza ze tez byta przedmiotem kiétni, a nigdy
dostatecznie wyjasniona.

Pewien obywatel dat byt do kasy szwadronu rubli srebrnych®® 1,000, kto-
rych zaraz wyciaggnat na potrzeby ludzi, ktérych przyprowadzit 200.

Pozostato wiec rubli srebrnych 800°9,
Méj przyjaciel ztozyt darem 200.
W Barze wplyneto 200.
Ogétem rubli srebrnych 1200.

Na zotd w czasie powstania i inne drobne potrzeby nie wiecej w ogdlnosci
jak rubli srebrnych 100.

sprzyjali, nie bez przyezyny: Byty w tem miescie odwieczne processa miedzy nimi a rza-
dem, co dawalo urzednikom rosyjskim nieustanna sposobnos$é ich zdzierania. Przybyw-
szy tam, wszystkie te papiery procesowe wrzuciliSmy w btoto. Zabralismy tam kilka koni
pocztowych i spustoszylismy kabak. W magazynie wojskowym byty kule dziatowe, grana-
ty i bomby; kilka fur tej amunicji zatopiliSmy w rzeczce. Zatrzymalismy tylko kilkadzie-
siat sztuk broni palnej i uzbroiliSmy nia uformowany napredce oddziat piechoty. W koricu
zniszezyliSmy orty rosyjskie, co tu byty w wielu miejscach. Jednem stowem zrobili§my Mo-
skalom na kilkadziesigt rubli szkody. Gdy$smy takie §wietne zwyciestwo odnosili, wpraw-
dzie bez spotkania sie z wojskiem moskiewskim, rozradowata sie dusza i dla dodania sobie
wesotosci podpilismy miodkiem, a potem zeby uniknaé nieprzyjaciela, co miat pomscié swe
straty, wyruszyliSmy z miasta [...] Zwerbowalismy w Barze kilkunastu ochotnikéw ze
szlachty czynszowej, ludzi dworskich i...” (E. Dobrowolski, dz. eyt., s. 142-143).
Kleska powstania i przejscie do Galicji takze staly si¢ przedmiotem zainteresowania Feliksa
Wrotnowskiego (F. Wrotnowski, dz. cyt., s. 264-350) i Aleksandra Gotyniskiego (A. Go-
tynski, dz. eyt., s. 161-167).
87 Pocztmistrz, poczmajster — osoba zarzadzajaca poczta; urzad poczmistrza. Zob. Stownik
jezyka polskiego, Warszawa 1908, t. 4, s. 325.
% Rosienkiewicz w swoich wyliczeniach, zapisanych w rekopisie, stosowat skrét: ,r. sr”, ktéry
zostal rozwiniety w niniejszej edycji dla klarownosei tekstu.
8 W rekopisie po tym zdaniu zaczynala si¢ nowa strona, wiec Rosienkiewicz przeniést wynik
swoich wyliczen z korica poprzedniej strony z dopiskiem: ,,przeniesienie rubli srebrnych 800”.
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W Skatacie™ p. Kurowskiemu 50.
Dto.™ P. Olszewskiemu 50.
Dto. Ksiedzu Kapelanowi nie wiecej jak 30.
Ogétem rubli srebrnych 230.

Nie pozostato wigc w Skatacie wiecej nad rubli srebrnych 970 lub okoto tego.
Dalsze szczegély, jak nizej bedzie.

Ile pamietam, pewien obywatel ztozyl w kasie rubli srebrnych 200 jako de-
pozyt, innych dwéceh lub trzech po rubli srebrnych 50 lub 60, Jan Chtopicki okoto
30 dukatéw ztotem i ja moich kilka groszy, wszystko to jako depozyt i kazdy
z nich w ciagu kampanii brat, ile potrzebowat z wtasnymi kwitami, a w Skatacie
odebrat reszte.

W Barze, dobrze pamietam, iz ztozono na moje rece miedziakami rubli srebr-
nych 800. Gdy mi kazano zmienié te pieniadze na srebro, nie cheae sie wtasnymi
rekami dotykaé do kruszecu, prositem, aby mi dodano dwéch oficeréw — wyko-
menderowano wiec z naszego szwadronu brata Dobka i zdaje mi sie z innego,
Gotyriskiego™. Przerachowali$my je i zmieniali po 25 za 100, ktéra sa 200 rubli
srebrnych w rachunku: wptyneto w Barze. Méwiono wprawdzie o jakich$ tysia-
cach rubli w Barze i pieniadzach kabakowych™, ale ja précz tego, co podatem,
nic nie wiem, a jesli jest kto w emigracji majacy pewng wiadomosé, obowigzkiem
jest jego wymienié sumy i osoby, ktére je miaty w zawiadywaniu, bo to jest grosz
publiczny i jezeli winni nie sg w stanie odpowiedzie¢ materialnie, niech przynaj-
mniej zarumienia sie publicznie, jesli moga™. Wydatki w czasie powstania (nie
majac szezegétowych rachunkéw pod reka), potozytem rubli srebrnych 100 tylko,

70 Skatat (ukr. Craxar) — miasto zachodniej Ukrainy w obwodzie tarnopolskim.

“* Niewyrazny zapis w rekopisie Rosienkiewicza, prawdopodobnie bedacy skrétem od pocho-
dzacego z jezyka wtoskiego stowa ,ditto”, czyli: ,jak wyzej”, ,to samo” (znak powtdérzenia).

2 Aleksander Gotyriski — aktywny uczestnik dzialani konspiracyjno-powstanczych na Podolu,
wspéizatozyciel Towarzystwa Patriotycznego Podolskiego. Fragmenty jego pamietnika wia-
czyt do swojego opracowania Feliks Wrotnowski. Wspomnienia Golyiiskiego przygotowat do
druku i opatrzyt wstepem Eligiusz Koztowski. Zob. A. Gotyniski, dz. eyt

“ Kabak — karczma, szynk, lokal, w ktérym mozna sie posilié¢ za optata. Aleksander Gotyriski
w swoim pamietniku opisuje zajecie w Barze ,domu kabakowego”, jego magazynéw, spizarni
oraz pieniedzy w kasie, ktére przeznaczono na potrzeby powstaricéw. Zob. tamze, s. 149-150.

“ Szerzej na ten temat pisat Aleksander Gotyriski, powotujac sie na zeznania Rosienkiewicza:
»Podtug zeznania Rosienkiewicza ztozono do kasy tylko rubli srebrnych 800 i miedzig 50 ru-
bli. Wigc sie okazato oczywiscie, ze 700 rubli srebr[nych] i 800 bomaznych [w oryg. ros.
bumaznyj — papierowy; tu chodzi o ruble w banknotach — przyp. E.M.0.] skradziono i ze te
zostaly miedzy Kurowskim a Olszewskim, ze przez nich byty skradzione to pewna, niebawem
bowiem pomatu rzeczy wykrywaé sie poczety, a czas bytby wszystko wykryt, lecz na razie co
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adyz rzeczywiscie byly bardzo mate. Zywno$é i furaz? mielismy najezesciej dar-
mo, czasem za borgami’®, a bardzo rzadko kiedy za gotowe pieniagdze, i to bardzo
niewiele. Potocznych wydatkéw byto jak najmniej, oficerowie nie brali zadnego
zotdu i nawet nie mieli go wyznaczonego, z podoficeréw ci tylko, ktérzy nie-
zbednie potrzebowali, a Zolnierze nie pamietam, czy odebrali wiecej jak za dwie
dekady, rachujac po 15 groszy polskich na dzien. Kto by jednak chciat ulzyé
brzemienia p. Chtopickiemu, podnies$é jeszcze na 100 rubli srebrnych, ale bron
Boze wiecej. Ow obywatel, ktéry najpierwszy ofiarowal byt owych 800 rubli
srebrnych, wyjezdzajac z obozu, zostawit byt swoje stotowe srebra, nie wiem
jednak, komu i na jakich zasadach. Chtopicki utrzymywal, ze jemu i sam sie
podpisat w Warszawie, iz jest za nie osobiscie temuz obywatelowi odpowiedzial-
ny. Srebra te widzialem u Chlopickiego po raz pierwszy i ostatni w Zborowie™
w wojewddztwie krakowskim, gdzie stal szwadron rezerwowy Legii Nadwislan-
skiej, do ktérej on nalezal. Poznatem je od razu, gdyz na nich dosé czesto niegdys
jadatem, gdy byty w posiadaniu owego obywatela. Jedng z przyczyn, dla ktérych
wymawiatem sie od przyjecia obowiazku ptatnika, bylta i ta, iz nie czujac sie byé
ukwalifikowanym do tej galezi, lekatem sie, aby przez nieznajomosé obowiazku
nie wpasé w rachunki. Poznawszy to Chtopicki, tym wiecej nalegal na przyjecie,
a ja nadto bedac tatwowiernym i sadzac go by¢ cztowiekiem honoru, kontent by-
tem, iz on byl rzeczywiscie ptatnikiem, a tym samym odpowiedzialnym. Miatem
zreczno$é poznania go, ze tchorz, ale nie sadzitem go byé cheiwym na pieniadze
i przez mojg dobroduszno$é stracitem nawet i wtasne pienigdze, ktérem byt w ka-
sie ztozyt. Poznatem tego pana dopiero za Skatatem — czemuz nie w Skatacie?
A bylby ani grosza nie uniést. I tak rzecz byta. Chlopicki, Ledochowski i ja wy-
szlismy razem ze Skatatu do obywatela M., gdzie, jak sobie przypominam, byli
Aleksander Sobanski i Tyszkiewicz lub jeden z nich (nie pamietam dobrze).
Nazajutrz Ledochowski i ja pusciliSmy sie w dalsza podréz ku Warszawie
i mieliSmy polecone od naczelnikéw, azeby wszedzie, gdziekolwiek spotkamy

byto robi¢? Wszystkie dochodzenia, indagacje byty niepodobne. Trzeba wigc bylo zamilezy¢”
(tamze, s. 151).
 Furaz — pasza dla koni wojskowych.
" Borg, borgowanie — kupno na kredyt. Zob. S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1, War-
szawa 1807, s. 145.
? Dekada — w tym przypadku 10 nastepujacych po sobie dni.
Stownik geograficzany Krilestwa Polskiego (t. XIV, s. 525) wskazuje Zboréw jako wies nad
Dnieprem w powiecie rohaczewskim, a takze miasteczko w powiecie ztoczowskim. Wspo-
mnienia Rosienkiewicza przemawiaja jednak za Zborowem, bedacym dzi§ miejscowoscig
w wojewddztwie Swietokrzyskim, w powiecie buskim, lezgcym éwezesnie w wojewddztwie
krakowskim.
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naszych powstaricéw, komunikowaé im wole naczelnikéw, azeby ciz zbierali sie
tamze do Legii Litewsko-Ruskiej. Chtopicki pozostat jeszcze pod pozorem zmie-
nienia w Tarnopolu srebra na ztoto i z najsolenniejszym przyrzeczeniem, iz w na-
znaczonym dniu potaczy sie z nami u obywatela S. Gdy naznaczonego dnia nie
przybyl, napisali$my do niego list, ktéry tenze obywatel postat, lecz gdy postaniec
nie zastat go w naznaczonym miejscu, poznali§my lepiej zamiary jego i z bardzo
szezuptymi zapasami, nawet bez bielizny do przewdziania, ktéra byta w jego ttu-
moku?, udalismy sie do Warszawy. Otoz jest cala historia kasy. Do winy, ze taz
acz malo znaczaca, utoneta w kieszeni Chlopickiego, o tyle si¢ przyznaje, zem mu
nadto zaufal. To jest rzecz pewna, ze gdy w Warszawie rzecz sie toczylta, a owe
pieniadze z Chtopickim, ktéremu przyaresztowana byta nominacja, dopdki sie nie
oczy$ei, nikt przeciw mnie nie tylko z zarzutem, ale nawet podejrzeniem nie wy-
stapil. Chtopicki dal na siebie rewers, ze osobiscie odpowie obywatelowi, ktéry
ztozyt pieniadze i srebra pod jego (jak powiada) rozporzadzenie, i wéwezas zdjeto
areszt z warunkiem, azeby sie nie podawat do Legii Litewsko-Ruskiej.

Do$é wiernie opisany jest nieporzadek szwadronu w Barze, w tym tylko
zmytka, ze: ,,Chlopicki wziat sie do pistoletéw” (t. II, s. 227)8°. Jest to mimo-
wolny komplement dla Chtopickiego, bo on zawsze byt ostrozny z bronig palng.
Nic on nie miat z nimi wéwezas do czynienia. Olszewski to i Kurowski, dobrze
podchmieleni, przyktadali mu je do gtowy i grozili drugiemu mtodemu obywa-
telowi, najlepszemu patriocie i najszlachetniejszego charakteru cztowiekowdi,
w czym takze zrobili Chtopickiemu honor, poréwnujac go z owym mtodziericem.
7 Kurowskim nie miatem wcale znajomosci, ale Olszewski, czy to dlatego, ze
mi byt w czesei winien stopien, ktéry posiadal w powstaniu, ezy dla innych ja-
kich przyczyn, wiele mi¢ uwazat i miatem nad nim pewien rodzaj panowania.
Przystapitem tedy do niego, méwiac: ze bedac dowddeca szwadronu, nie tylko

® Thumok — duzej wielkosci pakunek o nieforemnym ksztalcie.

80 Wrotnowski w nastepujacy sposéb odnidst sie do wspomnianej zwady:
»0 wiorste od Baru, nadlecieli czwalem Kurowski i Olszewski podchmieleni mocno, a wy-
przedziwszy kolumne wstrzymali ja, krzyczac, kto §mial bez ich rozkazu ruszyé szwadron
z miejsca. Wszczela sig gwaltowna zwada. Chlopicki wziat sie do pistoletéw, jego wspéiza-
wodnicy takze: kazdy z panéw oficeréw wotal na powierzonych sobie ludzi i gotéw byt sita
rozstrzygnaé ktétnie: szwadron powstaricéw rozrywat sie na garstki szykujace sie¢ jedna
przeciw drugiej. Zgorszeni takim widokiem dowddey oddziatu latyczowskiego przektadali
swemu naczelnikowi, iz lepiej rozstac sie z niesforna silta, nizeli mieé z niej zty przyktad
dla zotnierzy. Nagérniczewski kazal pominaé ktécacych sie i maszerowat dalej. Pod Ho-
todkami dognali go naprzdd trzej obywatele z zZotnierzami, ktérych mieli prawo odjaé od
zaburzonej gromady; niedtugo potem nadciggneta reszta i nietadem szta za tylna straza
Latyczowian” (F. Wrotnowski, dz. cyt., s. 228-229).
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postepowaniem swym daje zty przyktad oddziatowi, ale zte moze sprawié¢ wy-
obrazenie na umystach pospdélstwa, ktére nas odprowadzato z Baru werst®! ze
dwie; a jesli ma co do Chtopickiego, rozprawi si¢ z nim w obozie. Chtopicki jest
tchorz, dodatem, i zupeinie niezdatny na dowédece oddziatowego, ztozymy go wiec
natychmiast, a obierzemy Nagérniczewskiego, i dalem mu stowo, ze wszelkich
dotoze staran, aby to wykonaé. Uspokoit si¢ przeto Olszewski, a za jego przykta-
dem poszedt i Kurowski®?.

Zaraz po potaczeniu sie z Nagérniczewskim zwrdécilismy uwage na niego —
uwazaliSmy nadto, ze tak pozostaé nie mozemy, azeby dwa potgczone oddziaty
nie miaty wspélnego dowddcy, bez ktérego zaden plan dalszych dziatani nie moze
by¢ utozony, a Chtopicki, bohater putkéw kréla Faraona®3, nic zgola nie rozumie
w wojsku powstanskim i tak Moskaléw nie cierpi, ze im nigdy w oczy patrzeé nie
moze bez obawy zemdlenia. Dobra sie nadarzata zrecznosé, z ktorej korzysta-
jac, wziatem na siebie inicjatywe reformy. Jezdzitem w ciagu marszu od oficera
do oficera wzdtuz szeregéw, powtarzajac my$l moja namieniong Olszewskiemu
i dodajac, iz dla uniknienia ztego przyktadu sktadania dowdédeéw i pokrycia nie-
porozumien oraz dla wyprowadzenia Nagérniczewskiego z delikatnego potozenia
podejmuje sie sktonié Chlopickiego do ztozenia dowddztwa, skoro tylko staniemy
na nocleg. Otrzymawszy od kazdego zatwierdzenie planu, przetozytem Chtopic-
kiemu, Ze na ten raz udato mi sie uspokoié jego adwersarzy, lecz nie zareczam, co
bedzie dalej, i ze bardzo sie na to zanosi, iz kulg w teb dostanie (co najwymowniej
przeméwito do jego zajeczego serca) i ze nie masz innego sposobu, tylko natych-
miast przybywszy do obozu, ztozyé dowdédztwo. Nie namyslat sie dtugo Chtopicki
i zaraz po rozlozeniu sie obozu, zwotal oficeréw i ztozyt dowédztwo, naturalnie
bez zadnej opozycji i z powszechnym wszystkich zadowoleniem.

Nie tracgc czasu, udali$my sie wszyscy do Nagdrniczewskiego, proszac,
azeby objat nad nami dowddztwo, przyrzekajac mu wszelkg uleglosé i $cistosé

81 Wiorsta, wersta, werst (ros. wiersta) — dawna jednostka drogowych miar dlugosei (zwy-
kle drogi). Jak wskazuje Samuel Linde: ,Pieé wersztéw sie w polskiej mili zamyka”.
Zob. S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 6, Lwéw 1860, s. 222.

82 Erazm Dobrowolski w swoich wspomnieniach w nastepujacy sposéb odnosil si¢ do tego

zatargu:

»Za miastem wszcezela sie ktétnia miedzy dowédecami powstania winnickiego, Chtopickim
i Olsze[w]skim. O co im poszto, nie pamietam, ale wiem, ze przyszto az do wyzywania si¢ na
pojedynek. Perswazja Dzierzka, a potem pogrézka naszego dowédey Nagérniczewskiego,
ze, jesli sie nie pogodza, tedy od nich sie odlaczemy, tyle na nich wrazenia sprawity, ze sie
pogodzili. Tutaj nasz dowddca jako zdolniejszy i wiecej majacy doswiadczenia, prawie jed-
nomyslnie uznany byt za dowédee obydwu powstan” (E. Dobrowolski, dz. cyt., s. 143).

Nawigzanie do popularnej gry hazardowej w karty na przetomie X VIII i XIX wieku wsrdd

arystokracji.
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w pelnieniu rozkazéw, a razem ze i drugich w tym przestrzegaé bedziemy.
Skromny ten i delikatny cztowiek (bo cnota i wyzsze talenta zawsze sa skromne)
dat nam odmowng odpowiedZ, co nas bardzo zasmucito. Zaprojektowano wiec,
azeby napisaé¢ do niego stosowny adres oraz krétkie przepisy i obowigzki zot-
nierza wraz z kodeksem karnym, podpisane przez wszystkich oficeréw. Polecono
mi wyredagowanie tych dwéch pism, ktére nazajutrz z rana utozywszy, prze-
czytatem i ktére jednozgodnie przyjete i podpisane przez wszystkich oficeréw
i celniejszych obywateli, wreczyliSmy Nagodrniczewskiemu. Wowezas nie mogt
juz nam odméwicé i przyjat z powszechna obydwéch oddziatéw radoscia dowédz-
two. Moze Nagérniczewski posiada jeszcze dwa te pisma w oryginale, ktére po-
réwnane z niniejszym rekopisem, pokaza, iz je jedna pisata reka. Nie pamietam,
czy sie Chtopicki podpisat lub nie, ale nikt juz na niego nie zwazat i zostat tyl-
ko paradierem®*. Nie porzucit jednak biatego pidrka przy czapce, ktére zwykle
wtenezas tylko odpinat, gdy obéz byt zaalarmowany, méwiac, ze to $ciaga uwage
nieprzyjaciela, a tym samym naraza na niebezpieczenistwo. Kasy tylko trzymat
sie jak pijawka, nie wiem, na jakich prawach, lecz mégt ja trzymaé, gdy mu
nikt nie oponowat. Nie dat mu Nagérniczewski dowédztwa szwadronu, jak mowi
p. Wrotnowski (t. II, str. 231), i nie mégt nawet tego zrobié, dlatego wlasnie,
ze byl we wszelkich razach roztropny i sprawiedliwy. Widziat, ze Chlopicki nic
nie rozumiat, ze byt tchérz i od catego szwadronu nielubiony. Wybér bowiem
poprzedniczy nie byt skutkiem zaufania, jak wyzej powiedziatem, ale pewnych
bardzo pozornych wzgledéw. Szwadron wiec zostat jak wprzédy pod dowddz-
twem Olszewskiego az do Skatatu, piechota jak dotad pod dowddztwem Jana
Ledochowskiego i wszyscy prawie oficerowie na swoich miejscach.

Prawda, ze wie$¢ postannika Kotyszki, opisujacego w pieknych kolorach
stan jego oddziatu, oraz powszechna wada taczenia sie w wielkie masy i dzia-
tania w otwartym polu zrodzity w nas szczerg cheé potaczenia sie z nim; ale
przy spotkaniu sie pod Zeniczkowcami® z kilku powstaricami oddziatu Kotysz-
ki, ktérzy opisali doktadnie stan tegoz oddziatu i zamiary generata wkroczenia
do Galicji oraz propozycja tychze w lasku, ze wielu znajdzie sie chetnych w od-
dziale Kotyszki do polaczenia sie z nami; sprawity zupeing niecheé ku Kotyszce

84 Paradier — ko okazowy. Tu w znaczeniu: pozostata mu tyko funkeja paradna, bez rzeczywi-
stej wladzy.

8 Chodzi o Zeniszkowce, wie§ w powiecie latyczowskim, o ktérej pisze w swoim pamietniku
Aleksander Gotynski oraz wzmiankuje Feliks Wrotnowski (w wariancie jezykowym poda-
nym przez Rosienkiewicza). Zob. Stownik geograficeny Krdlestwa Polskiego, t. X1V, Warsza-
wa 1895, s. 776.
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i stanowcza byta decyzja catego naszego oddziatu, aby nie tgczyé sie z genera-
tem i stale trzymad sie Nagérniczewskiego i i$¢ za jego radami®®. Na nieszczescie
potrzeba byto, azeby oddzial nasz zostat fatszywie zaalarmowany. Okoliczno$é
ta zblizyta nas wiecej do Kotyszki, ale nie zmienita postanowienia®?. Od chwili
polaczenia sie z Nagorniczewskim szwadron nasz najlepszym patat duchem i zu-
petnie mu ufat. W Bebechach®® nawet czas jeszcze byt odtaczenia sie i jesli mozna
jaki zarzut uczynié Nagérniczewskiemu, to ten jedynie, ze nadto byt skromny.
Posiadajac cala ufno$é ogromnej wiekszosci naszego szwadronu, pewien bedac
swoich, powinien byl, nie pytajac sie o zdanie, daé rozkaz do marszu, a recze, ze
w najwiekszym porzadku i bez szemrania bytby ustuchanym. Prézno jest skta-
dac sie na Chtopickiego, ktéry zadnego znaczenia i gtosu nie mial w szwadronie,
a ktéremu, jak sie pézniej pokazato, szto tylko o zachwycenie szczuptej kasy.
Z reszta mogt Chiopicki pdjsé z Kotyszka, za ktéorym bytby poszedt i Kurow-
ski, ale poszedtby osobiscie, bo w takim razie kasa bytaby zostata przy oddziale.
Mégt nawet Nagérniczewski zebraé u siebie rade ogélna ze wszystkich oficeréw
i obywateli w jego oddziale, a skutek pokazatby, ze wszyscy byliby za nim précz
Chtopickiego i Kurowskiego®®. Olszewski lubo wiele mial wad, skutkiem ktérych

86 Podobnie na ten temat pisal Aleksander Golynski w swoim pamietniku. Zob. A. Gotynski,

dz. cyt., s. 161-163.

Aleksander Jetowicki pisal, iz Kotyszko potaczy! sie z oddziatami jampolskim i latyczowskim

w okolicy Baru 20 maja 1831 roku oraz w nastepujacych stowach przestawiat stan tych jed-

nostek: ,,0ddzial Nagérniczewskiego liczyt okoto 300 jazdy i 100 piechoty; byt bardzo dobrze

uzbrojony i wyéwiczony, juz bit sie i zwyciezal, a jako szczesliwy zotnierz patal checia boju.

Potaczenie sie z tym oddziatem podniosto site Kotyszki do 800 ludzi, ale zgubito oba oddzia-

ty” (A. Jetowicki, dz. cyt., s. 218).

88 Erazm Dobrowolski w nastepujacy sposéb wypowiadal sie o tamtych wydarzeniach:
»Z Baru poszlismy, jesli sie nie myle do laséw czeriatyriskich, w jakim celu, tego nie wiem.
Wkrétce doszta nas wiadomosé, ze powstanicy pod dowddztwem Kotyski zostali rozbici
pod Majdanem niedaleko Latyczowa, a w pare dni potem potgczylismy sie z tymi powstarn-
cami. Lasami zienkowieckiemi [...] zaszliSmy na nocleg do Bebech, folwarku Czerkasa,
a stad wyruszylismy wprost drogg do Galicji. Dlaczegosmy tak uciekali, kiedy nas byto
przeszto 500 koni, tego nie wiem, dlaczegosmy sie nie potaczyli z putkownikiem Ruzyckim
[Rézyckim — przyp. E.M.0O.], tego nie wiem; to tylko mi wiadomo, ze ostatni marsz odby-
liSmy dniem i noca i az z rana przeszliSmy Zbrucz [...] i staneliSmy w Galicji” (E. Dobro-
wolski, dz. cyt., s. 143-144).

890 zawiedzionych nadziejach oddzialéw dowodzonych przez Nagérniczewskiego oraz o dysku-

sji wokét dotaczenia do sit Kotyszki pisat szerzej Aleksander Jetowicki:

,»,0ddzial Nagérniczewskiego, przed polaczeniem sie z oddziatem Kotyszki, wiedzial tylko
o $wietnych zwyciestwach naszych, wyobrazal wiec sobie, ze sie potaczy z powstaricami
rozzuchwalonymi , niezwyciezonym; a cheiwy boju, myslat, ze przy nas do boju zaprawiaé
sie bedzie. Jakiez byto jego zasmucenie, gdy powital nie zwyciezcéw, ale zwyciezonych,
gdy zamiast $§wietnego porzadku bolesny nietad. Ta okoliczno$é wywarta na oddziat Na-

87

— B4 —



O POWSTANIU POWIATOW WINNICKIEGO, JAMPOLSKIEGO I MOHYLOWSKIEGO

zrobil zamieszanie w Barze, nie lekatl sie jednak kul moskiewskich, nie pragnat
wkroczenia do Galicji i ciagle byt przeciwny temu planowi. Nie moge nawet su-
miennie powiedzieé, ze miat jakowy udzial w pieniadzach barskich, bo chociaz
byly pokatne gadaniny, nikt jednak nie wystapit z otwartym oskarzeniem go
i udowodnieniem brudnego czynu. Nie wiem nawet, czy mozna przypuscic za sta-
nowczg przyczyne tak szybkie zdemoralizowanie oddziatu, ktéry dotad nic pra-
wie nie ucierpiat i miat przed soba pole do odznaczenia sie, ktéry patat najwyzsza
checig stuzenia ojczyznie, a ktérego jedna czesé zachecona zwyciestwem pod
Michatéwka dodawata ducha swym towarzyszom broni. Prawda niezaprzeczona,
ze w Bebechach czujnosei tylko Nagérniczewskiego i opieszatosci Moskaléw obéz
winien byt ocalenie. Moze sobie Aleksander Sobanski przypomni rozmowe naszg
w nocy, gdy$my w spichlerzu w Bebechach odbierali owies dla naszych szwadro-
néw, to powtorzy dostownie, jakie byty nasze zdania o Nagérniczewskim, Ko-
tyszee, przejsciu do Galicji itd. Sobanskiemu powinna byé dana wiara. Patriota,
bezinteresowny, dzielny Zotnierz, peten najszczerszych checi, ilez on miat jednak
do zniesienia! Jakie i jak niestuszne czyniono mu zarzuty! Ze spokojnoscia na
wszystkie odpowiadal, bo czul, ze sumienie jego byto bez skazy. Gdyby kazdy
od siebie, ale kazdy, takie jak on oddal postugi ojeczyznie, i nie te tylko, o jakich
méwi, lecz rzeczywiste; nie uciskatby dzi§ Mikotaj® Polski i my nie bylibysmy

gérniczewskiego wpltyw najszkodliwszy; zty duch tatwiej sie udziela anizeli dobry, zty
duch oddziatu Kotyszki owiat oddzial Nagérniczewskiego i podbit go pod mysl zgubna wej-
$cia do Galicji. Nagorniczewski i jego dzielny towarzysz Aleksander Gotynski silnie opie-
rali sie tej mysli, radzili podzielié¢ si¢ na drobne oddzialy, a prowadzac wojne na urwisz,
powiekszaé je nowymi zaciagami i znowu rozdzielaé si¢ na mniejsze i tak nastepnie, do-
poki caty kraj nie zapali sie ogniem powstania i wojny. Tylko niektérzy z naszych byli ich
zdania, a gdy go utrzymaé nie mogli, cheieli z Nagérniczewskim odtaczyé sie od oddziatu
Kotyszki, lecz oddzial Nagérniczewskiego juz ostabiony na duchu, nie poddal sie dowddey
swemu” (A. Jetowicki, dz. eyt., s. 219).

9 Mikotaj I Romanow (1796-1855) — cesarz Imperium Rosyjskiego, krél Polski (zdetronizowa-
ny w 1831 roku przez Sejm Krélestwa Polskiego), znany ze swojej antypolskiej polityki (juz
w dzienniku mlodego carewicza, prowadzonym w czasie podrézy inspekeyjnej po imperium,
wida¢ wyrazna niecheé do Polakéw i Zydéw). System parlamentarny w jego opinii prowadzit
do niepotrzebnego gadulstwa, za doskonatg forme rzadéw uwazat rosyjskie samowtadztwo.
W centrum jego zainteresowania znajdowaly sie armia i sprawy wojskowe. Jak pisat Wta-
dystaw Andrzej Serczyk, krwawe sttumienie buntu dekabrystéw zaciazyto nad catym pano-
waniem Mikotaja, ktéry niejednokrotnie odnosil sie z niechecia do poczynai reformatorskich,
noszacych chocby slad pogladéw liberalnych. Za jego panowania utworzono Oddziat Trzeci,
policje polityczna, ktéra inwigilowata i torturowata podejrzanych dziataczy spotecznych,
artystow i uczonych (karano bez sadu, takze za ,nieprawomyslnos$é”). Za rzadéw Mikotaja
nazywanego Patkinem m.in. zaostrzono cenzure, ograniczono wyjazdy za granice oraz auto-
nomie uniwersytetéw. Do surowych represji wprowadzonych przez cara po powstaniu listo-
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tutaczami. Na zdaniu wiec Sobariskiego z rzeczywistego przekonania catkiem
polegam.

Nie znat mie dawniej Nagérniczewski i predzej by moze przypomniat mie so-
bie, gdyby zobaczyt niz z opisu — chlubie sie, ze mie zaszezycat swym zaufaniem.
Dlaczego? Nie wiem, czy to, ze wiedzial, iz mialem niejakie zaufanie w szwa-
dronie, czyli ze zdania nasze zawsze si¢ zgadzaty, o tym sadzié nie moge. Wiem
tylko, iz czesto wzywal mie do narad wojennych i ze mu zawsze odmawiatem
z tego powodu, ze nie majac zadnego dowdédztwa, nie sadzitem mieé prawa do rad
wojennych. Bylto to z mojej strony falszywe widzenie rzeczy, pochodzace z mnie-
mania, na nieszczescie we wszystkich nas prawie wszezepionego, ze cayn czyna
poczytajet®. Przyznaje sie do tego grzechu. I kto wie? Moze mdj gtos na ostatniej
naradzie dla waznosci tylko numerycznej bytby przemagajacym, moze przemo-
witbym $mielej nieco i pociggnat za sobg cho¢ kilku kolegéw, a tak moze bysmy
nie widzieli Galicji.

Co do historii tego oddziatu powstania, nie mam juz nic do dodania, ktéra
mistrzowskie piéro p. Wrotnowskiego tak pieknie skreslito. Czutem mojg po-
winnogcig sprostowaé niektére uchybienia i lubo niewzmiankowany po imieniu
i niewezwany; jako Polak wyjasnilem niektére okolicznosci nawiasowo przez
p- Wrotnowskiego wtracone lub bawelna owinione. Kto wiecej i lepiej wie, niech
opisze. Stosownie jednak do tego, com opisal, p. Chtopicki szczegdlniej ma teraz
obszerne pole do usprawiedliwienia si¢ i wykazania rzeczy w prawdziwym swie-
tle, jeslim je fatszywie wystawil. Dodam tylko, ze w prawdziwym $wietle, jesli
na prawde zdoby¢ sie moze.

padowym nawiazuje monolog Grabca, przemienionego przez Goplane w kréla dzwonkowego,
z Balladyny Juliusza Stowackiego. Wiecej o polityce zagranicznej i reformach painstwa za
panowania tego wiadey zob. W.A. Serczyk, Poczet wtadcow Rosji (Romanowowie), Londyn
1992, s. 184-195.

Czyn czyna poczytajet (ros.) — ranga (wyzsza) range powaza. Porzekadto dotyczace zacho-
wania respektu dla przetozonego (,honoruj range”) — teraz uzywane tylko zartobliwie, iro-
nicznie. W 1722 roku Piotr I wprowadzit tabele rang — system stuzby panstwowej, cywilnej
i wojskowej umozliwiajagcy awansowanie oficeréw i urzednikéw w ramach 14 stopni (rang,
w jezyku rosyjskim — czynéw). Adam Mickiewicz w objasnieniach do III ezesci Dziaddw
opisuje ,rzadowsa stuzbe” ezynownikéw (urzednikéw w Rosji).
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Po zakoniczeniu tego przedmiotu lubo juz kilka pokazalo sie pism porzadnie
wytraktowanych o powstaniu w ogdlnosci i wojnie partyzanckiej; sadze, iz nie
zgrzesze, dodajgc kilka uwag wiecej.

Kazda wojna, a tym wiecej partyzancka, czyli powstanska, azeby korzystnie
prowadzona byta, powinna sie sktadaé¢ z kolumn ruchomych, z tatwosciag moga-
cych byé z miejsca na miejsce przenoszonymi i nieustannie trzymajacymi nie-
przyjaciela w rozerwaniu i mordujacymi go. To wszystkim jest juz dobrze wia-
domo. W miejscach nawet, gdzie ta zasada przyjeta byta w powstaniu, czesto sie
trafiato, iz oddziaty napadane byly od nieprzyjaciela niespodziewanie i gdy naj-
mniej byty do tego przygotowane. Pochodzito to z niedostatku dobrych szpiegéw
i temu niedostatkowi nie tylko powstanie w ogélnosci, ale prawie cate wojsko
polskie podlegato. Rzecz wazna i tak trudna na pozdér jest w istocie najtatwiejsza.
Gdy w miesigcach styczniu, lutym itd. 1831, w czasie gdy nie tylko gubernie,
ale powiaty, miasta i wsie pod pozorem cholery najezone byty rogatkami i czujne
asesory ciagle sie po wszystkich drogach krecili, mogtem przebiegaé¢ gubernie
podolska, kijowska i wolyiiska bez zadnego paszportu lub swistka; gdy pézniej
w Legii Litewsko-Ruskiej prawie ciagle podobne odbywatem postugi z zadowole-
niem starszych, sadze, ze mogtem naby¢ troche do$wiadezenia.

Ktokolwiek utrzymuje, ze policja rosyjska jest czynna i zreczna, wierze mu;
lecz kto powiada, Ze trudna do oszukania, myli sie. Azeby byé pewnym dobre-
go skutku, potrzeba by¢ przezornym, przytomnym, ostroznym bez okazywania
lekliwo$ci, mato méwigceym, nie robié i p6t mili drogi przypadkowo, lecz zawsze
w pewnym interesie potocznym, a nieodbitym i mieé ubiér stosowny do przy-
branego charakteru i nigdy za$ nie przybieraé niewlasciwego, jak np. naszego
chtopa, ktérego prosta, naturalng i czesto grubg powierzchownosé trudno jest
tak nasladowaé, aby sie nie wydaé, a oko policji tak jest bystre, iz czasem z naj-
drobniejszej na pozdr okolicznosci pozna podstep. Biate np. ciato spod grubej
i brudnej koszuli, gtadkie rece, faworyty itd. zdradza od razu. Mato komu udato
sie jak Tyszkiewiczowi®® graé role prostego furmana, ktéry tak sie byt w nia

%2 Hrabia Wincenty Tomasz Tyszkiewicz (1796-1856) — putkownik wojsk Krélestwa Polskie-
go i powstaniec listopadowy, ktéry pomagal Zaliwskiemu w organizacji partyzantki. Po
przekazaniu kierownictwa nad oddziatami powstariczymi Benedyktowi Kotyszce Wincenty
przedostatl sie do Krolestwa Polskiego, gdzie weiaz toczyty sie walki (wziat udziat w bi-
twie pod Ostroteka). Jak pisze Halina Dudziska: ,Przeprowadzita go tam, w chlopskiej
odziezy przez rosyjski obéz generata Riidygera [standardowa forma tego nazwiska: Riidi-
ger — przyp. E.M.0.] na Lubelszczyznie, dzielna Polka, panna Regina Wistocka, ofiarna pra-
cownica powstariczych szpitali polowych” (H. Dudzitiska, Wincenty hr. Tyszkiewicz z Kol-
buszowej, bojownik o niepodlegtosé Polski, wspdtorganizator partyzantki putkownika Jozefa
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wecielit, ze nawet dobrze go znajacy trudno go mégt poznaé i poznawszy, jeszcze
nie byl pewny.

Najniebezpieczniej jest w razie schwytania obcesowo dawaé pieniadze; bo
choé kazdy rosyjski urzednik wezmie je, lepiej jest ich uzyé, gdy juz innymi spo-
sobami wykreci¢ sie nie podobna. Ofiarujac je obcesowo, wydajesz sie zas winny,
a im wiecej ich dajesz, tym cie sadza byé wazniejszym i wiekszych spodziewajac
[sie] od ciebie i od cara korzy$ci, niechybnie zatrzymaja.

Do wyrazu ,szpieg” przywiazywalismy zwykle podte i unizajace znacze-
nie i w rzeczy samej tak jest, jesli uwazaé bedziemy szpiega w tym znaczeniu,
w jakim go uwaza Mikotaj; ale szpieg wojenny w wojnie narodowej, gdy idzie
o zniszezenie i wypedzenie nieprzyjaciela jakimkolwiek badZ sposobem, a czego
dokazaé nie mozna, nie znajac sity i potozenia jego, by¢ szpiegiem jest to oddawaé
wazng obywatelska postuge. Wojsko regularne, oddalajac sie czestokroé w obce
mu miejsce, z powodu nieznajomosei okolicy, musi nieraz poprzestaé na jakichkol-
wiek szpiegach, tatwiej o dobrych w powstaniu, ktore najczesciej walezy w swo-
jej wlasnej okolicy lub niedaleko.

Zwykle uzywalismy do tej postugi Zydoéw? i chtopéw, co rzadko kiedy na
dobre wyszto. Do pierwszego trafi nieprzyjaciel kruszcem, do drugiego gorzatka,
a zatem obrdéci ich na swa korzysé. Od tego wiec obowiazku nikt wymawiaé sie
nie powinien, skoro czuje, iz go zrecznie wypeinié moze. Jest to wazna postuga
i czasem wazniejsza, niz stojac Smiato w szeregu.

Karno$é w powstaniu powinna byé réwna wojskowej. Kazde uchybienie pod-
komendnych i niedopeinienie rozkazu surowo powinny byé karane, bez wzgle-
du na osoby. Nie potrzeba sie lekaé demoralizacji przez otwarte i sprawiedliwe
postepowanie. Nie potrzeba sie leka¢ dawania ztego przyktadu przez usuwanie
niezdatnych dowédeéw. Owszem usunaé go natychmiast, jesli pobtadzit przez
niedbalstwo lub niezdolnosé, a jesli przez zdrade lub dla jakichkolwiek badz oso-
bistych widokéw (co udowodnionym byé powinno), précz usunienia go od do-
wodztwa, ukaraé go jeszcze czemsi$ wiecej. Bo aczkolwiek czesto jedne bywaja

Zaliwskiego, ,Rocznik Kolbuszowski” 1986, nr 1, s. 61). Zob. tez: tejze, Galicyjskie przygo-
towania do partyzantki ptk. Jozefa Zaliwskiego, ,Rocznik Kolbuszowski” 2006-2009, nr 9,
s.207-283.

Adam Butawa podkresla, ze ludnosé zydowska na Prawobrzeznej Ukrainie, poréwnywalna
liczebnie do Polakéw na tych ziemiach, sporadycznie wlaczalta sie do powstania — w gru-
pie zidentyfikowanych kilku tysigey uczestnikéw zrywu znalazto sie 24 Zydéw (0,1%).
Zob. A. Butawa, Ludnos¢ Wotynia, Podola, Kijowszczyzny wobec powstania listopadowego
1830-1831, [w:] Czyn zbrojny w dziejach narodu polskiego, red. P. Matusak, M. Plew-
czynski, M. Wagner, Siedlce 2004, s. 181.
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skutki niezdolno$ci co ztej woli, wypada jednak mieé¢ wzglad na powody. Azeby
za$ dowédca mégt bez skruputéw ukaraé lub poddaé pod sad podkomendnego za
niedopetnienie zlecen, niech wprzdédy stara sie poznaé zdolnosci, usposobienia
i charakter kazdego indywiduum w swoim oddziale i stosowne daé¢ kazdemu sta-
nowisko. T'ym sposobem nie znajdzie si¢ pewnie ani jeden, ktéry by do czego$ nie
byt zdolny, a uzyty stosownie do swej zdolnosci, peinié bedzie $cisle i z tatwoscig
obowigzek, a tym samym mniej bedzie przestepstw, wiecej dobrego skutku.
Tutaj zarzuci kto, iz uwaga o szpiegach pouczaé moze Rosjan; na co odpo-
wiem, ze oni to wszystko wiedza co do jotki i nieréwnie lepiej od nas; nasza zas
niewiadomo$¢ stad jedynie pochodzi, Ze prosci, otwarci, wszystkich podtug siebie
sadziliSmy dobrymi, dlatego nie byliSmy dosé obrotni i zgtebiajacy moskiewskie
finesy®t. Po tylu smutnych do$wiadczeniach powinnismy by¢ ostrozniejsi i prze-
zorniejsi, a Polska bedzie wolng, niepodlegty i $wietniejsza, niz kiedy byta.

Troja (N. Y.)%
17 wrzesnia 1839

% Fines — fortel, wybieg.

% Troy — kiedy$ jedno z najbogatszych miast w Ameryce, potozone w stanie Nowy Jork (USA)
koto Hudson River i Erie Canal (tutejsze wodospady wykorzystywano we wezesnym przemy-
sle). Nazwa miasta nawiazuje do Illiady Homera. Emily Greene Balch (1867-1961), laureat-
ka Pokojowej Nagrody Nobla, w swoim dziele pt. Our Slavic Fellow Citizens zapisala naste-
pujaca uwage dotyczaca polskich wygnancow, ktérzy podobnie jak Rosienkiewicz znalezli si¢
w Troy w latach 30. XIX wieku:

»Zatosnym echem losu niektérych polskich wygnaricéw jest wspomnienie pewnej Amery-
kanki, ktéra mieszkata jako dzieweczynka w Troy w stanie Nowy Jork, gdzie$ na poczatku
lat trzydziestych. Powiedziala mi, ze nigdy nie zapomni, jak zobaczyta tam grupe polskich
dzentelmendéw, obdartych, lecz z cata pewnoscia arystokratéw, pracujacych przy brukowa-
niu ulicy krwawigcymi palcami. Kilka dni pézniej jeden z tych mezezyzn spojrzat na swoje
zdarte dionie, wyciagnat pistolet i zastrzelit sie”. Zob. E. Greene Balch, Our Slavic
Fellow Citizens, New York 1910, s. 209.
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Przez odcinanie czesci catosc sie zmniejsza,
a nawet niekiedy i znikngcd moze.

Marcin Rosienkiewicz

do Krystyna Lacha Szyrmy!

SPOR 0 METODE DOCHODZENIA DO PRAWDY

% tekstem osobliwego wspomnienia O powstaniu powiatéw winnickiego,
jJampolskiego i mohylowskiego jego autor potozyt date: Troja (N.Y.). 17 Wrze-
snia 1839. Juz tylko te informacje powinny zwrécié uwage czytelnika: dlaczego
wrdcit po prawie dziewieciu latach do wydarzen listopadowe]j insurekeji? Jak
to sie stato, ze trafit az do Ameryki, wspéttworzac jedna z licznych odtad fal
polskiej emigracji na ten kontynent, politycznych i zarobkowych? Tytut brzmi
jak dzieto historyczne o genezie jednostek administracyjnych dawnej Rzeczy-

pospolitej z jej potudniowo-wschodnich krancéw, a przeciez stowo ,powstanie”

ma tu jedno tylko znaczenie: tyczy si¢ zrywu niepodleglo$ciowego Polakéw
w roku 1830-1831.

M. Rosienkiewicz, List z Filadelfii do L.K. Szyrmy, 9 Maja 1836, ,Kronika Emigracji
Polskiej” 1836, t. 4, s. 376.
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Kiedy Marcin Rosienkiewicz (1792-1859)2 siada do pisania swego ,wspo-
mnienia” (cudzystéw bedzie tu jak najbardziej wskazany), w Stanach Zjedno-
czonych rzadzi prezydent Martin Van Buren (1837-1841). W Europie, na zie-
miach polskich jestesmy dziewieé lat po niepodlegtosciowych zrywach, w Belgii
(udanym) i w Polsce (zakoriczonym kleska), a dziewieé lat przed kolejnym ro-
kiem (1848), ktory zatrzesie Europa. Sam Rosienkiewicz w chwili, gdy pisze
O powstaniu powiatow..., ma 47 lat, za sobg bogate i burzliwe zycie, w ktérym
wszystko postawit na jedng karte: polska. Oznaczato to wyrzeczenie sie tego, co
otrzymat od losu: majatku, osobistego szczescia, wolnosei, pracy, komfortu zycia
w $wiecie dziecinstwa, w ojezyZnie.

Absolwent Liceum Krzemienieckiego?, jak wielu z nich, wtacza sie w kon-
spiracje antyrosyjska: w 1830 roku jest jednym z ochotnikéw wzniecajacych
powstanie w okolicach Jampola, Winnicy i Mohylowa. Po jego upadku i wyjsciu
do Galicji (Austrii) zostaje aresztowany przez Austriakéw, jego majatek w Ce-
sarstwie Rosyjskim ulega konfiskacie. Pomimo tego wplatuje sie w konspiracje
przygotowujaca partyzantke Zaliwskiego. Znéw aresztuja go Austriacy, wie-
za w Brnie, przewoza do Triestu, skad eksportuja na dwu fregatach do Sta-
néw Zjednoczonych*. Jest ich 284 — tylu Polakéw dociera do Ameryki. Wraz
z niedawnym nauczycielem i guwernerem krzemienieckim jest w tej grupie Au-
gust Antoni Jakubowski, syn Antoniego Malczewskiego, autora Marii (1825).
Mtodziutki August Antoni (ur. 1816) wsparcie i poniekad ocalenie kulturowe
znajdzie w Rosienkiewiczu, ktéry ocali, opisze jego Pisma posmiertne..., skresli

2 Najpetniejsze jak dotad ujecia zycia i tworczosci Rosienkiewicza: E. Zuk, Z Krzemieica

do Cincinnati, ,Tygodnik Powszechny” 1979, nr 11; tegoz, Nieznany esej o literaturze
polskiej w amerykaiskim pismie z XIX wieku, ,Ruch Literacki” 1982, nr 23; F. Stasik,
Marcin Rosienkiewicz, [w:] Polski stownik biograficzny, t. XXXII: Romiszowski Aleksan-
der — Rostworowski Andrzej, Wroctaw—Krakéw 1989; E. Modzelewska-Opara, Doro-
bek pisarski i misja kulturalna polskich emigrantéw w Stanach Zjednoczonych Ameryki
w latach 1831-1842, Krakéw 2022, Studia Dziewietnastowieczne. Rozprawy, t. 19; tejze,
Debiuty Marcina Rosienkiewicza w Stanach Zjednoczonych, [w:] Debiuty Mickiewicza, de-
biuty romantykéw. Studia. W 200. rocznice debiutu wieszcza: 1818-2018, red. J. Lawski,
L. Zabielski, Krakow 2021.

3 Zob. Stownik krzemiericzan 1805-1832, oprac. W. Piotrowski, Piotrkéw Trybunalski
2005; Stownik elit dawnych ziem wschodniej Rzeczypospolitej 1700-1900, t. 111: M-S,
oprac. W. Piotrowski, wspétudz. M. Obrusznik-Partyka, Piotrkéw Trybunalski-Lédz
2012.

* Pisma i sylwetke Jakubowskiego w XX wieku najpelniej przypomnial Julian Maslanka we
Wstepie do: A.A. Jakubowski, Poezje, oprac. i wstep J. Maslanka, Krakéw 1973. Tu tak-
ze biogram Jakubowskiego piéra Rosienkiewicza pochodzacy z rekopisu: Biblioteka Jagiel-
loriska, BJ Rkp. 7043 IV, M. Rosienkiewicz, Wiadomosé o tutaczach polskich zmartych
w Ameryce [1838].
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sylwetke jednego z polskich dzieciat wieku. Nie ocali to Jakubowskiego: w 1836
roku popetni, po burzliwym, krétkim i owocnym zyciu, samobdjstwo w Nor-
thampton w stanie Massachusetts®. Rosienkiewicza i Jakubowskiego wiele taczy:
Krzemieniec, wotyiisko-podolskie parentele, praca nauczyciela, znajomosé jezy-
ka francuskiego i $wiezo wyuczonej angielszezyzny, a nade wszystko patriotyzm,
indywidualizm (s¢c! obu...), mys$lenie kategoria narodu, historii, Rzeczypospo-
litej — i tesknota do kraju. Jakubowski, jako sie rzeklo, nie udZzwignie ciezaru
tej tesknoty.

Rosienkiewicz pozostanie jej wierny: w Ameryce rozwinie szerokg dziatal-
nosé nauczyciela, biznesmena, dziatacza emigracyjnego, korespondenta pism pol-
skich we Francji. Ozeni sie, stworzy dom zonie Louise (ur. 1815) i dwém cérkom
Alice i Louise. Zacznie pisaé (takze) po angielsku. Do Krystyna Lacha Szyrmy,
szkoto- i anglofila, autora znakomitej Anglii i Szkocji, Polaka z Prus Wschod-
nich, napisze w 1836 roku, zabiegajac o wsparcie dla tworzonej biblioteki polskiej
w Ameryce:

Nie moge nawet przypusci¢ mysli, aby ta czes$é pielgrzymstwa naszego,
ktéra Ocean od innych przedziela, obojetna byta dla braci bedacych w An-
glii. Przez odcinanie czesei calos$é sie zmniejsza, a nawet niekiedy i zniknaé
moze. Prawda zesmy biedniejsi od wszystkich innych, i prawie zapomnieni
i opuszczeni; ale im wiecej biedy i cierpieri, tym milej bedzie po przebyciu
tylu nieszezesnych kolei, oddychaé na rodzinnej ziemi, tym wiecej cenié be-
dziemy tak drogo optacone i nabyte swobody. — Tu kazdy z nas jest rze-
mieslnikiem, mala liczba pracuje w arsenatach, mniejsza jeszcze handluje,
i kilku albo kilkunastu sa nauczycielami. Ja do tych ostatnich naleze. Kilka
miesiecy spedzitem w réznych miastach, bedac wytacznie od kolegéw prze-
znaczony do zajecia sie interesami ogélnemi, ktére pomimo najusilniejszych
staran i zyczen, jak dotad, nieodpowiedzialty checiom. Rok przeszty strawi-
tem w niewielkim mie$cie Wilmington w stanie Delaware, jako nauczyciel
francuskiego jezyka i rysunkow, w szesciu szkotach, teraz podobnez zajmu-
je miejsce w Filadelfii. Mam nadzieje, ze na rok przyszty mieé bede wieksze
dochody, co mi da zreczno$é wspierania naszego nowego zaktadu. Zajecie

> 0O Jakubowskim w XXI wieku: E. Modzelewska-Opara, August Antoni Jakubowski —
poeta rozpaczy. Zycie i tworczosé, Krakow 2015, Studia Dziewictnastowieczne. Wektory,
t. 2; J. Lawski, Siedem. O Auguscie Antonim Jakubowskim, [w:] tegoz, Smierc wszystko
zmiecie. Studia o czarnym romantyzmie (11), Gdansk 2020, Wokdt Literatury, t. 22; E. Mo-
dzelewska, August Antoni Jakubowski i jego amerykariscy protektorzy, ,Bibliotekarz Pod-
laski” 2017, nr 3; A.A. Jakubowski, Wspomnienia polskiego wygnavica | The Remem-
brances of a Polish Exile, przekt., wstep, red. J. hawski, P. Oczko, wyd. polsko-angielskie,
Biatystok 2013, Czarny Romantyzm.
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sie rzemiostami i innemi zatrudnieniami, précz tego ze kazdemu zapewni
z czasem byt dobry i niepodlegty, postuzyto nadto do tego, ze kazdy prawie
nauczyl sie po angielsku®.

Rowniez Rosienkiewicza nie opuszczata tesknota do Polski. Budowat wokoét
siebie amerykanska polska ojczyzne i w niej zamieszkal, poruszal sie i musiat
zyé. Przypominam te fakty nie bez powodu, by nakreslié¢ egzystencjalny kon-
tekst dla wywodu o jego ,wspomnieniu” powstariczym, ktére nie tyle nie jest
wspomnieniem, ile staje sie w trakcie pisania czyms$ wiecej: walka o prawde.
Prawde historyczng, naukowsg i egzystencjalng. Wtasnie kategorie prawdy, wal-
ke o nig widze jako najciekawszy sktadnik-idee tej pracy, ktéra choé¢ sporo wnosi
do wiedzy o lokalnych meandrach powstania listopadowego, to nie jest przeciez
wybitnym osiggnieciem literackim. Wydobycie jej z rekopisu i skomentowane
upublicznienie ttumaczg dwa fakty: warto$é dokumentacyjna i warto$é §wiadec-
twa egzystencjalnego.

Ale w tym tekscie nie chodzito o prawde jako kategorie filozoficzna, nie idzie
tu o prawde jako kategorie poetyki klasycystycznej. Pamietajmy, Ze Rosienkie-
wicz to miedzy innymi wyktadowca poetyki w Krzemiericu. Jak mato kto, wie on,
czym jest mimesis, nasgladowanie natury, czym jest literackie odtworzenie wyda-
rzen historycznych i w jakich powinno sie to dokonywaé gatunkach’. Wie to do-
skonale jako nauczyciel. Tu jednak chodzi mu o prawde, ktéra mozna by okreslié
jako wiedze o tym, co i jak byto. O fakty. Ale co to fakty? O to pytano juz od
dawna. Czyzby wiec Rosienkiewicz walezyt o jakies rozstrzygniecia epistemolo-
giczne? Nie. Prawda, ktéra chce tu ocalié¢, ma rézne wymiary: gnoseologiczne,
lecz i etyczne. Zapisana jest jako poznaweze ukierunkowanie w samym jezyku:
jako jego, jezyka, warunek i cel®. Wtedy zyskuje tez znaczenie egzystencjalne dla
samego uzytkownika jezyka.

6 [M. Rosienkiewicz], List z Filadelfii do K. L. Szyrmy..., s. 377.

© Zob.B.Otwinowska, Mimesis, [w:] Stownik literatury polskiego oswiecenia, red. T. Kost-
kiewiczowa, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 2006, s. 299-305, Vademecum Polonisty;
M. Maciejewski, Epos (epopeja, poemat heroiczny), [w:] Stownilk literatury polskiego
oSwiecenia, s. 109-116.

8 Zob. inspirujace badania: M. Bugajski, Prawda w stownikach jezyka polskiego. Rekonesans
badawczy, [w:] Oblicza prawdy w filozofii, kulturze, jezyku, red. A. Kiklewicz, E. Sta-
rzyniska-Kosciuszko, Olsztyn 2014, Jezyk poza Granicami Jezyka, 3; J. Puzynina,
Co jezyk mowi o prawdzie?, [w:] Words are Physicians for an Ailing Mind, ed. M. Gro-
chowski, D. Weiss, Miinchen 1991, s. 339-347, Sagners Slavistische Sammlung, Bd. 17;
W. Wysoczanski, Czlowiek a prawda. Paremiczne uksztattowanie odniesien, ,Conversa-
toria Linguistica” 2022, nr 14.
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Punktem wyjscia uczynimy jednak stwierdzenie elementarne, ktére Ma-
rian Bugajski czerpie z rozpoznan innego badacza: ,Stanistaw Judycki, méwiae
o klasycznej definicji prawdy, postuguje sie tez okresleniem rozumienie przedte-
oretyczne i twierdzi, »...ze zaréwno nasze intuicje przedteoretyczne jak i sama
klasyczna definicja prawdy uznaja, ze prawda jest czyms translingwistyeznym,
i Ze nie zmienia si¢ wraz z réznymi interpretacjami terminéw wystepujacych
w poszezegélnych egzemplarzach sadéw«”®.

I wtasnie poetyka dochodzenia do takiej prawdy chciatbym sie w szkicu za-
jaé, aby w koricu sprébowaé wskazaé mysli, znaczenia w owym utworze (tak:
utworze) najwazniejsze.

Fakty podstawowe: Marcin Rosienkiewicz czyta wydane w Paryzu, dwuto-
mowe dzieto Feliksa Wrotnowskiego i postanawia napisaé do niego co$, co mozna
nazwac uzupetnieniami-wyjas$nieniami. Tekst emigranta ma by¢é przekazany do
Paryza.

Zrekapitulujmy: w 1839 roku Rosienkiewicz jest w Ameryce, zakorzenia
sie tu. Od wydarzerni insurekeji dzieli go dziewieé lub ostrozniej osiem lat'®. Nie
jest juz mtody. Miedzy epizodem powstariczym (1830) a epizodem pisarskim,
ktéry zainspirowal O powstaniu powiatdw..., jego pamieé wypelnia epopeja kon-
spiracji, wielomiesieeznego uwiezienia przez Austriakéw, deportacji wiezniéw
polskich, gdy po drodze nie chce ich przyjaé ,ojczyzna wolnosci”, Francja, mie-
siecznej, dramatyeznej podrézy przez Atlantyk (omal nie zakoriczonej katastrofa
po pozarze jednej z fregat na oceanie), krzataniny peinej dramatycznych epizo-
déw wokét zdobycia $rodkéw na chleb w nowym amerykariskim $wiecie, gdzie
nie szlachectwo, ale praca jest przepustka do stabilnego zycia. Rosienkiewicz

9

M. Bugajski, dz. cyt. Badacz cytuje O klasycznym rozumieniu prawdy Stanistawa Judyc-

kiego z 2013 roku.

10 Okolicznosei przekazania rekopisu z Ameryki do Francji przedstawia Ewa Modzelewska-

-Opara (E. Modzelewska-Opara, Dorobek pisarski i misja kulturalna polskich emigran-

tow..., s. 190-191):
»[Rosienkiewicz] 17 wrzesnia 1839 roku ukorczyl rekopis zatytutowany O powstaniu
powiatow winnickiego, jampolskiego © mohylowskiego, a nastepnie przestat go Julianowi
Ursynowi Niemcewiczowi za posrednictwem Eustachego Januszkiewicza. Autor Spiewdw
historycznych w licie do Rosienkiewicza z 28 kwietnia 1840 roku potwierdzat otrzymanie
dzieta, informujac, ze zostanie ono przekazane komitetowi pomnika $p. Klaudyny Potoc-
kiej na pierwsze jego wezwanie, gdyz dawny nauczyciel krzemieniecki chcial wspomée
budowe pomnika tej zastuzonej Polki, czemu dat wyraz na pierwszej stronie swojej pracy.
Nalezy podkreslié, ze dzieto to nie tylko nie ukazalo sie do tej pory drukiem, lecz takze
byto nieznane badaczom biografii Rosienkiewicza, ktérzy nie wspomnieli o nim w Polskim
stowniku biograficznym ani w Stowniku krzemiericzan’.
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ma prawo nie pamietaé szczegétéw wyrzeczen listopadowych: tyle sie w jego
zyciu dziato!

A przeciez siega po piéro po lekturze ksiazki Feliksa Wrotnowskiego Po-
wstanie na Wolyniu, Podolu © Ukrainie w roku 1831 opisane... podtug poda do-
wddcow i wspdtuczestnikow tegoé powstania'. Dosé szybko oba tomy ze stolicy
Francji trafiaja do Ameryki. Wrotnowski, inaczej niz Wotyniak Rosienkiewicz,
pochodzi z powiatu trockiego, a edukacje odbiera w Wilnie. Jest o 11 lat mtodszy,
to absolwent gimnazjum i Uniwersytetu Wileniskiego. Jego aktywnosé powstan-
cza dotyczy ziem litewskich, potem pisarz emigruje do Francji. Juz w kraju zna
angielski: w 1823 roku wydaje przektad Szpiega, a w 1830 roku Ostatniego
Mohikanina Jamesa Fenimora Coopera'?, pisarza przeciez arcyamerykariskiego,
budujacego wyobraznie Mickiewicza. Wieszcze prelekeje paryskie Wrotnowski
przetozy z kolei potem na polski'®. Obaj sa wiec z dwu osrodkéw ksztattujacych
elite polska: Wilna i Krzemienica. Rosienkiewicz podkresla, iz ksztaltowata go
szkota Czackiego, ona go tez zakorzenita spotecznie, towarzysko:

Jesli partykularnie miatem niejakie wpltywy w zyciu towarzyskim, winie-
nem to raczej szkole krzemienieckiej, ktéra bedac prawdziwie narodowa
polska, ten jeszcze miata szczegdlny charakter, ze wychodzaca z niej mto-
dziez w jakiejkolwiek badz epoce, niejako jak wolni mularze, przy pierw-
szym widzeniu si¢ i gdziekolwiek badZ zawierala zwiazki prawie nigdy
niezdradzonej przyjazni. Biada temu kto nie umiat sobie zyskaé przyjazni
kolegéw! — byl on i nadal w zyciu obywatelskim samotnym, tak imie jego
byto znanym. Ta, méwie, okolicznosé byta przyczyna, iz mialem wiele zna-
jomosci i niejakie wpltywy pomiedzy obywatelami tych prowincji — szczy-
ce sie nawet, ze wielu poktadalo we mnie zaufanie, ktérego przez caty ciag

K. Wrotnowski, Powstanie na Wotyniu, Podolu i Ukrainie w roku 1831 opisane... podtug
podai dowddcow i wspdtuczestnikiw tegoé powstania, t. 1-2, Paryz 1837-1838. Wezesniej
Wrotnowski wydal Ogdiny rys powstania na Litwie 1831 r., Paryz 1834. O Wrotnow-
skim: Wrotnowski Feliks (1803-1871), [w:] Bibliografia Literatury Polskiej ,Nowy Korbut”,
t. 9, Romantyzm, oprac. 1. Sliwirska, S. Stupkiewicz, Warszawa 1972, s. 343-345.

12 J.F. Cooper, Szpieg. Romans amerykaiski, t. 1-2, ttum. F. Wrotnowski, Wilno 1829;
J.F. Cooper, Ostatni Mohikanin. Powiesc historyczna z roku 1757, t. 1-4, ttum. F. Wrot-
nowski, Wilno 1830.

1B A. Mickiewicz, Kurs literalury stawianiskiej wyktadanej w Kolegium Francuzkiem, t. 1-2,
ttum. F. Wrotnowski, Paryz 1842-1843; wyd. 2: Rzecz o literaturze stowianskiej wykta-
danej w Kolegium Francuzkiem, t. 1-4, ttum. F. Wrotnowski, Poznani 1850-1851; wyd. 3
pt. Literatura stowianska wyktadana w Kolegium Francuzkiem: t. 1-4, ttum. F. Wrotnow-
ski, Poznan 1867; wyd. 4 pt. Wyktady o literaturze stowiaviskiej wygtoszone w Kolegium
Francuskim w ParyZu w latach 1840-1841, t. 1-7, ttum. F. Wrotnowski, Lwéw 1900.
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zycia doznawatem. W powstaniu wiec prawie trzy jego czwarte znajomych
znalaztem [PP, s. 30]%.

Obaj sa ze wschodnich ziem Rzeczypospolitej; okreslenia ,kresowych”
lub ,,dawnej” Rzeczypospolitej, uzywane dzi§ powszechnie, uznaliby za obraz-
liwe. Ich ojezyzna istniata, trwa w nich, zostata zaswiadczona przezyciem, ist-
nieje jako projekt, ktéry czeka na lepsze weielenie, inkarnacje doskonalszg niz ta
listopadowa czy Zaliwskiego. Ich Polska juz istnieje jako wyobrazona wolno$é,
ale musza znaleZzé¢ sposéb na jej urzeczywistnienie. Potwierdza to Wrotnowski:

Jakkolwiek skutki powstania naszego nieodpowiedzialy checiom naszym,
wszelako za zadne uwazanemi byé nie powinny; my bowiem przez kilka ty-
godni wytrzymujac natarczywosé nieprzyjaciela, zdotaliSmy catemu korpu-
sowi Rota wzbronié potaczenia sie z wojskami nieprzyjacielskimi w kréle-
stwie dzialajacymi; a co wiecej, ze tym krokiem przekonali$§my walczgcych
od dawna za wspélna wolnosé braci naszych, ze w nas majg braci, a calg
Europe o tem, ze jedyna jest nasza checia, azebysmy jak najpredzej zrzu-
cili jarzmo szkaradnego tyrana, przyktadali sie do odzyskania ojczyzny
i wspdlnie z bracia nasza, jej nowa cieszyli sie wielkoscig!'.

W drugim tomie swego wspaniatego dzieta, ktéremu nie szczedzi pochwat
réwniez Rosienkiewicz (,mistrzowskie piéro p. Wrotnowskiego”), Wrotnow-
ski opowiada histori¢ ,oddziatu powstania”, w ktérym stuzyt Rosienkiewicz.
Tu dochodzi do kontrowersji — w szczegétach i w zasadniczej kwestii sposobu
dochodzenia do prawdy. To dlatego zachwycony i naraz podrazniony emigrant
z Ameryki chwyta za piéro: by sprostowaé, uszczegétowic, dodaé, polemizowad.
Rosienkiewicz pisze swa polemike w miescie Troy (nazwa nawigzuje do Troi
z Iliady). To jedno z najbogatszych i najprezniej rozwijajacych sie wtedy miast
stanu Nowy Jork, ktérego stolice stanowi miasto Albany. I, co zasadnicze, Ro-
sienkiewicz chce pouczyé Wrotnowskiego, jak sie powinno ksztaltowacé histo-
ryczng narracje. Jest ona i tak osobliwa, bo osiem lat po powstaniu trzeba wecigz
na emigracji ukrywaé nazwiska jego uczestnikéw, i tych z kraju, i tych juz z emi-
gracji. Nie wszystkie nazwiska, ale wiele waznych. Szpicle rzadu moskiewskie-
go, tajnej policji sa wszedzie. Nie wiemy, jak dlugo trwata irytacja pomieszana
z zachwytem ksiazka Wrotnowskiego, lecz za rzecz znamienng trzeba uznac fakt,

4 Wszystkie cytaty z O powstaniu powiatdw jampolskiego, winnickiego i mohylowskiego za
niniejszg edycja. Cytaty oznaczam skrétem PP, po ktérym podaje nr strony w tej edycji.
1 F. Wrotnowski, Powstanie na Wotyniu, Podolu i Ukrainie..., t. 2, s. 381.
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ze tekst O powstaniu powiatdw... pozostat w rekopisie, pomimo iz zostat wysta-
ny do Paryza. Czy wydal sie nie do$é¢ wazny? Czy nie zostal przyjety? A moze
byt zbyt ktopotliwy przez swa tresé pokazujaca chaos, brak organizacji, stabosci
i swary powstanicéw?

Ostatnia uwaga: Rosienkiewicz to nauczyciel literatury i jezykéw. Zna do-
skonale reguty poetyki nie tylko dziet literatury pieknej, ale i historiografii; wie,
jak w jego epoce powinno sie ksztatltowaé narracje. Jest tez krytykiem literac-
kim, historykiem literatury, co wiecej, postuguje sie angielskim, by w ,,skrom-
nym” eyklu On the Literature of Poland publikowanym w ,,Scioto Gazette” (1841-
1842) przyblizyé Amerykanom krytycznie ujeta literature polska!®. Jego uwagi
o dziele Wrotnowskiego nie mogg wiec byé traktowane jako li tylko emocjonalny
wylew zétei zranionego w swej pamieci §wiadka. To §wiadectwo Polaka w Ame-
ryce z 1839 roku, lecz i gtos fachowca.

IN crUDO?

0 powstaniu powiatéw jampolskiego, winnickiego ¢ mohylewskiego to tekst hybry-
dyczny formalnie. Zawiera w sobie kilka warstw narracji, ktére wykazuja pewna
hierarchie. To narracje polemiczna, wspomnieniowa i analityczna. Te trzy sa
pierwszorzedne, wspierane przez narracje sekundarne: glosy historycznej, mowy
obronczej i recenzji prasowej. Hierarchia tych narracji jest nieprzypadkowa, im-
puls spisania uruchamia bowiem pasja polemiczna wobec dzieta Wrotnowskiego,
ktéra przeobraza sie w tekst wspomnieniowy, a w finale w analize prowadzaca
do konkretnych wnioskéw sformutowanych na wypadek ewentualnego wybuchu
nastepnej insurekeji. Praca ta jest zarazem uzupelnieniem ,wiedzy historyeznej”
z pomocg osobistego $wiadectwa, namietng mowg obroricza (wobec faktu kleski
powstania nader spektakularnej na ziemiach ruskich)'” i recenzja dwutomowego
opus Wrotnowskiego.

16 Zob. M. Rosienkiewicz, On the Literature of Poland, ,Scioto Gazette” 1841, No. 31-36;
1842, No. 39, 46. Prace te omawia dogtebnie Modzelewska-Opara (E. Modzelewska-
-Opara, On the Literature of Poland — préba wusystematyzowania polskiej literatury,
[w:] tejze, Dorobek pisarski i misja kulturalna polskich emigrantow..., s. 211-238).

Kleske powstania na ziemiach ruskich takze z perspektywy ukrainskiej omawiaja autorzy
monografii zbiorowej: Polske nacionalne povstanna 1830-1831 rr. na Pravobereinij Ukra-
ini. Vid mifiv do faktiv, red. I. Krivosea, N. Moravec, Kiiv 2019.
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7 uksztattowania tekstu mozna wnosié, iz byt on adresowany do jednego
z polskich pism emigracyjnych we Francji, a takze ze jego koncepcja in statu na-
scendi ulegta pewnej zmianie. Polemiczna praca, ktéra miata byé wspomnieniem
o epizodzie powstarniczym, przerodzita sie w glosariusz, do$¢ opozycyjny wobec
ujecia Wrotnowskiego, lecz w koricéwee pochwalny wobec jego dzieta. Elementy
polemiki ztagodniaty, ustepujac miejsca krytycznej, bolesnej analizie przyczyn
kleski tego jednego oddziatu, w ktérego losach jak w soczewce skupity sie losy
catego powstania na tych ziemiach potudniowo-wschodnich Rzeczypospolite;j.

Tytul pracy jasno ogranicza sfere pamieciowej penetracji historii do mikro-
ujecia powiatowego. Nie oznacza to bynajmniej pomniejszenia wydarzen, prze-
ciwnie: swiat powiatowy, mikrokosmos lokalny to dla szlachty polskiej funda-
mentalna cze$é wiekszych wspdlnot i makrokosmosu kosmicznego'®. O ile jednak
Rosienkiewicz eksplikuje historie owych wspélnot racjonalnie, o tyle Wrotnow-
ski w przysztosci znajdzie jej zrozumienie w mesjanizmie i towianizmie, ale juz
p6zniej, w latach 40. XIX wieku'®. Lokalnos¢ jest tu soczewka, ktéra przybliza
cato$é. Katastrofa czesci, lokalnosci moze oznaczaé porazke catosci, wszystkich.

Zauwazmy fakt najbardziej elementarny: Rosienkiewicz wierzy w praw-
de: faktow, historii, zycia. Afirmuje jg, bedac przekonanym, iz jako taka jest ona
mozliwa, ale nie jako prawda ,doskonata”. Dzi§ powiedzielibysmy: ,[...] repre-
zentacje nalezy rozumieé jako propozycje najlepszego (tekstowego) substytutu
danego fragmentu przesztosci”?’. Dla Rosienkiewicza prawda ma rézne wymia-
ry: wydaje sie ona uzgodniong przez $wiadkéw relacjg o wydarzeniach, przybli-
zong do okreslonej czasoprzestrzenig (lokalno$c) przeszlosci. Prawda tak ujeta
staje sie narracja historyczna wiarygodng wtedy, gdy uwzglednia dostatecznie
wiele réznych $wiadectw i umozliwia wielostronne o$wietlenie wydarzen. O ile
trudno kwestionowaé zaistnienie samych wydarzen, o tyle ich nature (rzeczywi-
stosé) i ocene da sie juz zakomunikowaé z réznych punktéw widzenia.

Zob. J. Lawski, Topografia mesjanistyczna, [w:] Atlas polskiego romantyzmu. Swiat — Eu-
ropa — Polska, red. D. Siwicka, M. Zielitiska, Warszawa 2014.

1 Zob. m.in.: A. Mickiewicz, Dzieta. Wydanie Rocznicowe 1798-1998, t. 13: Pisma to-
wianistyczne, preemdwienia, szkice filozoficzne, oprac. Z. Trojanowiczowa, Warszawa
2001. Tu zob. Akt matzenski, dany Juliuszowi i Aleksandrynie Leckim (Przektad z jezyka
francuskiego), Batignolles 15 II 1847, s. 260-262. Wsrdd swiadkéw zawarcia aktu: Feliks
Wrotnowski.

F. Ankersmit, Pochwata subiektywnosci, przekt. T. Sikora, [w:] tegoz, Narracja, repre-
zentacja, doswiadczenie. Studia z teorii historiografii, red. E. Domanska, Krakéw 2004,
s. 191, Horyzonty Nowoczesnosci, t. 39.
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To dlatego swe niedtugie ,wspomnienia” Rosienkiewicz poprzedza potrdjna
introdukcja: w jej pierwszej czesci wyjasnia polemiczny charakter wypowiedzi
wobec dzieta, ktéremu przyznaje wartosé, lecz ktére uwaza w tym momencie,
swiezo po lekturze, za przedwezesnie wydane! Ta konstatacja uruchamia reflek-
sje metatekstowa o prawdzie w historycznej narracji (czesé druga). W czesci
trzeciej wstepu postulat prawdy w historycznej narracji zostaje zniuansowany,
wzbogaca go bowiem wyjasnienie dotyczace autora postulatu i catego tekstu.
W sposéb widoczny — do czego powrdcimy — postulat prawdy zderza si¢ z po-
stulatem uwzglednienia ,mojej” prawdy. Jak podpowiada potoczne myslenie:
tzw. prawda obiektywna zderza sie z tzw. prawda subiektywna. Ideal konfrontu-
je sie tez z zasobami pamieci, ktéra stabnie wraz z uptywem lat, starzeniem sie.
Pamieé ta okaze sie czasem zawodna, co przyzna Rosienkiewicz pod koniec tek-
stu, uzywajac formut: ,jak sobie przypominam”, ,nie pamietam dobrze”. Ale nie
jest to potyczka z pamiecia. O powstaniu powiatdw... to wazki gtos o prawdzie.
Prawda jest najwazniejszg kategorig tekstu.

Z tym zwiazany jest intrygujacy i dos$é ostry na poczatku sad o dziele
Wrotnowskiego:

Publicznosé polska wielce jest obowiazana p. Feliksowi Wrotnowskiemu za
zebranie w jedng cato$é historii powstan litewsko-ruskich. Pomimo jego ta-
lentu w uszykowaniu i potaczeniu zdarzen, starannie zebranych z podanych
mu materialéw przez osoby majace udzial w powstaniu, znajdujg sie¢ jed-
nak pewne uchybienia i niedostatecznosci. Uchybienia te stad pochodza, ze
piszacy dzienniki i rozmaite notaty po §wiezo ukoniczonej walce, gdzie na-
mietnosci zanadto jeszcze wzburzone i wrodzona cztowiekowi milo$é wia-
sna braly czasem gére nad zimng rozwaga, nie dozwolity im widzieé rze-
czy we wlasciwym swietle i sadzié z bezstronnoscia historyczna. Doktadne
i bezstronne dzieto w tym przedmiocie nie moze byé tak predko wykona-
ne. Nie wypadalo wiec spieszyé sie z wydaniem go — potrzeba go raczej
byto uprzedzi¢ wydaniem po prostu materialéw in crudo z wyrazeniem ich
autoréw i czekaé na uwagi mogace byé nadestanymi. W tych potrafitby
p- Wrotnowski rozréznié prawde od fatszu, samochwalstwo lub pochlebstwo
od szczerosci i wyda¢ nam dzieto zupelnie kompletne i doktadne, jednym
stowem historie powstani w calym znaczeniu tego wyrazu [PP, s. 28].

Rosienkiewicz konfrontuje wiec dwie strategie: te urzeczywistniona Wrot-
nowskiego (,tekst w uszykowaniu i potaczeniu zdarzen starannie zebranych z po-
danych mu materialéw) oraz strategie idealna, postulowang, ktérej domaga
sie jako uczestnik, ,naoczny $wiadek”. Narracja o historii wymaga, jego zda-
niem, nie tylko bezemocjonalno$ci, bezstronnosci, ale i polifonii gtoséw. Dlatego
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ogtasza mysl, iz dzieto Wrotnowskiego winno byto zostaé w stanie surowym
(tn crudo) poddane swoistym konsultacjom, ocenom $wiadkéw. Jest to
dzieto o wspanialym zrywie wolnosciowym, lecz tez o strasznej klesce, tchd-
rzostwie, nieudacznictwie, braku organizacji, obyczajowych wystepkach (pijari-
stwo), a nawet o tym, co nazwaliby$smy kryminalna strong wydarzen powstaii-
czych (posadzenia o kradziez, szpiegostwo, dezercje ete.). Dzielo wazkie, ale
z koniecznogei rozdrapujace rane, ktéra sie nie goi i nie zablizni, dopéki Polacy
sie nie zreorganizuja i nie odzyskaja wolnej ojczyzny.

Otrzymujemy zatem swiadectwo o stanie polskiego ciata spotecznego po
rozbiorach, o narastajagcym antagonizmie chtopi — szlachta i rodzgcych sie an-
tagonizmach religijno-etnicznych (rola Cerkwi, popéw)®. Tego wszystkiego
dowiedzieliby$my sie nawet bez lektury toméw Wrotnowskiego, bo wtasnie
polemika Rosienkiewicza odstania te bolesne miejsca! Czyni to w imie prawdy,
i to prawdy petnej. Czyli jakiej? Przywotajmy odnoszace sie do niej wypowiedzi
polemisty-swiadka??:

W tej to mysli postanowitem i wzialem za obowiazek, jako naoczny
Swiadek dziatlan powstania powiatéw winnickiego, jampolskiego i mohy-
lowskiego, opisaé je doktadnie i szczegétowo. Poczytuje to za obowiazek
dla ojezyzny i moich wspéttowarzyszéw broni, o ktérych w wyzej wspo-
mnianym dziele nie najchlubniejsze jest Swiadectwo [PP, s. 28].

Przystepujac do rzeczy, winienem naprzéd prosié czytelnikéw moich o cier-
pliwo$¢ i pobtazanie usterkéw stylu i rozciagtosci — zareczam ich za$ za
prawde w calym opowiadaniu [PP, s. 28].

Jest tu pewien rodzaj grzecznos$ci dla mnie, ale tak Zle, bo historia powinna
byé czysta prawda bez pochlebstwa, komplementéw i osobistosci. Kto jest
pewien prawdy, nie leka sie wymieniaé oséb. Samo wyrazenie ,pewien”
czyni niejakie powatpiewanie w prawdzie [PP, s. 31].

Prawda, ze wie$é¢ postannika Kotyszki, opisujacego w pieknych kolorach
stan jego oddziatu, oraz powszechna wada taczenia sie w wielkie masy
i dzialania w otwartym polu zrodzity w nas szczera cheé potlaczenia sie
znim [...] [PP, s. 53].

2 Jak pokazuje Modzelewska-Opara (E. Modzelewska-Opara, Dorobek pisarski i misja
kulturalna polskich emigrantow..., s. 205 n.). Rosienkiewicz byl zdecydowanym zwolenni-
kiem uwolnienia chtopéw i dania im ziemi na wlasnosé. Zob. M. Rosienkiewicz, Czy wlo-
Scianie polscy w stanie dzisiejszej ciemnoty zdolni sq do przyjecia wolnosci?, ,Wiadomosci
Krajowe i Emigracyjne” 1837, nr 3, s. 9.

22 Podkr. we wszystkich ponizszych cytatach moje — J.L.
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Kto wiecej i lepiej wie, niech opisze. Stosownie jednak do tego, com opisat,
p- Chtopicki szczegdlniej ma teraz obszerne pole do usprawiedliwienia sie
i wykazania rzeczy w prawdziwym $wietle, jeslim je falszywie wysta-
wit. Dodam tylko, ze w prawdziwym $wietle, jesli na prawde zdobyé
sie moze [PP, s. 56].

Czy istnieje ,czysta prawda”, jak pisze autor, ,bo historia powinna by¢ czy-
stg prawdg bez pochlebstw, komplementéw i osobistosei” [PP, s. 31]2 Ponownie:
co to znaczy? W XXI wieku, w przededniu kolejnych epok, ktére beda musiaty
sobie radzié z jeszcze bardziej wielowymiarowym §wiatem, zdajemy sie wierzy¢
w nieistnienie faktu, prawdy, natomiast ochoczo wierzymy w istnienie narracji,
ptynnych przeksztalcen, perspektywizmu w opowiadaniu o rzeczywistosei. Za-
sadniczy kontekst anarchicznego dyskursu o nieistnieniu prawdy stanowi najcze-
$ciej luksusowy status wyktadowey pochodzgcego z kraju, ktory jest przekonany
o wejsciu wlasnego spoteczeristwa i paristwa w faze posthistorii®®. Tymezasem
archaiczni zwolennicy prawdy z wezoraj i dzi$ pisza najczesciej z gtebi sytu-
acji, ktéra okresla dramat wartosci: konflikt, wojna, cierpienie i §mieré. To jest
wiasnie miejsce Rosienkiewicza, z ktérego méwi, gdy domaga sie on ,prawdy”.
Wiasciwie: prawdy bez cudzystowdow.

Oczywiscie — wikta go to w sprzecznosci. Postulat publikacji dzieta in crudo
wydaje sie utopig. Jak takie dzieto miatoby by¢ opublikowane, jesli konsultanci-
-§wiadkowie przebywaja w tak réznych miejscach jak Ameryka, Anglia, Rosja?
I kazdy z nich miat inng opinie o powodach porazki insurekeji. To zatem niemoz-
liwe. Rosienkiewicz w trakecie pisania tekstu jakby stopniowo zdaje sobie z tego
sprawe: rezygnuje z opowiesci o wszystkim, co przezyt. Przyznaje, ze Wrot-
nowski dobrze scharakteryzowat momenty politycznej chwaty, takie jak zdobycie
Baru przez jego oddziat®'. Nie zarzuca juz autorowi nieprawdy czy nierzetelno-
sci, wreez glupoty polegajacej na zaufaniu §wiadectwom ktamliwym?®.

W pracy O powstaniu powiatdw... powoli odstania sie ,moja” prawda:
polemika z tymi relacjami, ktére dotykaja samego Rosienkiewicza, peinigce-
go funkeje ,platnika”, czyli wyptacajacego pienigdze z kasy. Rola ,kasjera”

2 Zob. kontekstowo w odniesieniu nie tylko do Europy Srodkowo-Wschodniej: T.G. Grosse,

Wprowadzenie, [w:] tegoz, Geokultura czyli o zwigzkach geopolityki z kulturq, Krakow

2023, Biblioteka Mysli Politycznej, 149; tegoz, Geopolityka w Europie srodkowej, [w:] te-

goz, Geokultura..., s. 63-80.

2 Zob. F. Wrotnowski, Powstanie na Wotyniu, Podolu i Ukrainie..., t. 2, s. 210-232.

¥ Zob. J. Stelmach, Gtupota jako uporczywe dystansowanie sie od wiedzy opartej na fak-
tach, [w:] B. Brozek, M. Heller, J. Stelmach, Szkice 2 filozofii gtupoty, Krakéw 2021,
s. 17-20.
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w okolicznosciach wojennych jest odpowiedzialna i niebezpieczna, o czym prze-
konuje sie Rosienkiewicz. Réwnie wazne, jak wyttumaczenie przyezyn kleski,
staje sie od tej pory polemiczne ustosunkowanie sie do relacji, ktére w dziele
Wrotnowskiego pokazuja nieudolnosé oddzialéw, kradzieze, malwersacje $rod-
kéw, zte dowodzenie, nieprzygotowanie do wojskowego rzemiosta. Najbole$niej-
szy moment tekstu to ten, kiedy autor musi odeprzeé zarzuty ,przywtaszezen”,
ezyli bezprawnych uzurpacji tytutéw wojskowych, stopni, a takze zarzut mal-
wersacji srodkéw. W tym ostatnim punkcie Rosienkiewicz ucieka si¢ wrecz do
ksiegowych wyliczeni stanu kasy, by podsumowac:

Jedna z przyczyn, dla ktérych wymawiatem sie od przyjecia obowiazku
platnika byla i ta, iz nie czujac sie by¢ ukwalifikowanym do tej gatezi, le-
kalem sie, aby przez nieznajomo$é obowigzku nie wpas$é w rachunki. Po-
znawszy to Chlopicki, tym wiecej nalegal na przyjecie, a ja nadto bedac
tatwowiernym i sadzac go byé cztowiekiem honoru, kontent bytem, iz on
byt rzeczywiscie ptatnikiem, a tym samym odpowiedzialnym. Miatem zrecz-
nosé poznania go, ze tchorz, ale nie sadzitem go byé cheiwym na pienia-
dze i przez moja dobroduszno$é stracitem nawet i wlasne pieniadze, ktérem
byt w kasie ztozyl. Poznatem tego pana dopiero za Skatatem — czemuz nie
w Skatacie? A bytby ani grosza nie uniést [PP, s. 50].

Moéwiono wprawdzie o jakich$ tysigcach rubli w Barze i pienigdzach kaba-
kowyech, ale ja précz tego, co podatem, nic nie wiem, a jesli jest kto w emi-
gracji majacy pewna wiadomo$é, obowiazkiem jest jego wymienié sumy
i osoby, ktére je mialty w zawiadywaniu, bo jest to grosz publiczny i jezeli
winni nie sg w stanie odpowiedzieé materialnie, niech przynajmniej zaru-
mienig sie publicznie, jesli moga [PP, s. 49].

Jak wiemy, czarnym charakterem oddziatu okaze si¢ Ludwik Chtopicki,
oskarzony o kradziez sreber oraz kasy, nieudolnosé i tchérzostwo?%. Rosienkie-
wicz jest zmuszony przywolaé te dramatyczne fakty nie tylko, by bronié swo-
jego imienia, swej prawdy. Czyni to takze z postulatu etycznego: z obowiazku
utrwalenia imion dzielnych i odréznienia ich od tajdakéw. Jednak czytajac rod-
kowa czesé jego wywodu, odnosimy wrazenie, ze ciemna strona powstariczej

26 Zob. petna opini¢ o Chlopickim: ,Zaraz po polgczeniu si¢ z Nagérniczewskim zwrocilismy
uwage na niego — uwazaliSmy nadto, ze tak pozostaé nie mozemy, azeby dwa potaczone
oddzialy nie miaty wspélnego dowédey, bez ktérego zaden plan dalszych dziatan nie moze
byé utozony, a Chlopicki, bohater putkéw kréla Faraona, nic zgola nie rozumie w wojsku
powstanskim i tak Moskaléw nie cierpi, ze im nigdy w oczy patrzeé nie moze bez obawy
zemdlenia” [PP, s. 52]. Wyrazenie ,bohatera putkéw Faraona” oznacza ironicznie karciarza.
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historii dominuje nad jasng, heroiczng. Widzimy tez, jak postulat publikacji
dzieta in crudo, w stanie surowym, by poddaé je dyskusji swiadkéw, staje sie
coraz bardziej irrealny, a na plan pierwszy wysuwa sie polemiczna moja, nasza
prawda tych $wiadkéw, ktérych gtoséw nie uwzglednita wspaniata monografia
Wrotnowskiego. Autor polemiki walczy wiec juz nie o prawde narracji jako spo-
sobu uksztattowania opowiesci, lecz o prawde pojedynczych faktéw: ,Prawda
niezaprzeczona, ze w Bebechach czujnosei tylko Nagérniczewskiego i opiesza-
tosei Moskaléw obdz winien byt ocalenie”?” [PP, s. 55]. To wlasciwie ocena. Ale
czy ocena sama w sobie nie jest faktem historycznym?

W konicowej czesci tekstu wyraznie juz dominuje ton obronczy wobec wiaru-
sow i oskarzycielski wobec tajdakéw, szezegélnie wobec Chiopickiego. Rosienkie-
wicz dopowiada, wyjasnia i odstania to, co Wrotnowski eufemizowat:

Co do historii tego oddziatu powstania nie mam juz nic do dodania, ktéra
mistrzowskie piéro p. Wrotnowskiego tak pieknie skreslito. Czutem moja
powinnoscia sprostowaé niektére uchybienia i lubo nie wzmiankowany po
imieniu i nie wezwany; jako Polak wyja$nitem niektdére okolicznosci nawia-
sowo przez p. Wrotnowskiego wtracone lub bawetng owinione [PP, s. 56].

Z jego horyzontu w finale tekstu znika prawda jako kategoria ksztaltowa-
nia narracji historycznej. W ostatnim fragmencie zastepuja je dwie inne prawdy
»praktyczne” analityczna i konkluzywna. Z opowiesci o nieudanej wojnie po-
wstanezej wytania sie praktyczna prawda o tym, jak przygotowaé sie do ko-
lejnego powstania, by nie popetnié koszmarnych btedéw poprzednikéw. Czy te
wszystkie prawdy: jako postulat historiografii, moja prawda swiadka, prawda
analizy-diagnozy i wnioski daja sie miedzy sobg uzgodnié? Z pozoru nie. A jed-
nak: tak, ale o tym na koncu.

27 Podkr. moje — J.L. Frazeologizmy w rodzaju ,prawda ze”, ,prawda niezaprzeczona” sa
w tekscie no$nikami przekonania autora o istnieniu bezspornych faktéw.
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WIWISEKCJA PAMIECI

Tekst Rosienkiewicza — pisany z intencjg polemiczng i obroriczg — staje sie bar-
dzo szybko bolesng analizg przyczyn kleski. Sg one dobrze znane z analiz i XIX-
-wiecznych, i pézniejszych historykéw; pomimo wszystko az trudno uwierzyé, ze
tak ryzykowny akt jak powstanie mégt mieé az tak improwizacyjny charakter.
Powstaricy, jak wynika z relacji, grzesza nieposiadaniem planu, przygotowania
wojskowego, dowédztwa. W ich szeregach sg ludzie nierzadko albo przypadkowi,
albo o ztych intencjach, jak 6w Chtopicki, ktory przywlaszezy ,kasse” oddziatu.
Widaé tez catkowity brak koordynacji dziatan oddziatéw powiatowych. Powsta-
nie na ziemiach ruskich, ogladane od dotu, nie ma planu dziatan spotecznych,
ktére miatyby zmobilizowaé do niego chtopéw lub Zydéw. Sprawe chtopska, jak
sam przyzna, oddzial Rosienkiewicza rozgrywa najnieudolniej, jak mozna byto:

W czasie koczowania naszego w Rachnach przybyto do nas kilku starych
wiesniakéw z pewnej okolicznej wioski, w charakterze deputacji od groma-
dy, iz zyczeniem ich jest potaczy¢ sie z nami, i ze skoro tylko damy rozkazy,
natychmiast przekuja lemiesze na lance i przybedg do nas. Tu znowu wy-
znaé trzeba ciezki grzech, ktérego teraz nikt by z nas nie popetnit. Najstar-
sze dwie glowy w oddziale, i niby to dowddey, wziawszy ofiare deputacji
pod rozwage, madrze zadecydowalismy, ze jesli gromada powstanie, innych
wsi wlo$cianie, nie pojawszy tego czynu lub bedac przez Moskali i popéw
podbechtani, dopuscié sie moga zdroznoseci do humaiiskiej hajdamaczyzny
podobnych i wzniecié pozar, ktéry nie tak tatwo bedzie przygasié! Z drugiej
strony uwazajac, ze nie bedac naczelnymi dowdédcami, nie bylismy w mocy
stanowienia w tak waznej materii, bez wyraznego na to polecenia. Podzie-
kowalismy wiec w imieniu ojczyzny owym starcom, polecajac im spokoj-
nosé, dopéki we wtasciwym czasie nie beda im przystane rozkazy. — Dziw-
ne rozumowanial — opusciliSmy jedna z najpiekniejszych zrecznosci. Jedna
wie$ powstata, jakiz to innym wsiom daltaby przyktad! Jakiz przestrach
rzucitaby na nieprzyjaciela, ktéry widziatby sie zewszad pozbawionym bez-
pieczeristwal Co za charakter przybratoby nasze powstanie i jak pewny byt-
by jego tryumf!?® [PP, s. 37-38].

Powstanie jawi sie nie jako dobrze zorganizowana wojna, lecz jako suma
nieskoordynowanych ze soba powstan powiatowych: ,powstania jampolskiego”,

2 (O sprawie chlopskiej na ukrairiskich ziemiach Rzeczypospolitej zob. L. Podhodorecki,
Nowy podziat ziem ukrainiskich, [w:] tegoz, Dzieje Ukrainy, Warszawa 2015, s. 146-161.
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»szarogrodzkiego powstania”, ,powstania winnickiego” itp. Istnieje miedzy nimi
komunikacja, lecz przypadkowa, odstaniajaca jeszcze bardziej chaos wydarzen:
»WyprawiliSmy jednego z naszych do obywatela K., wiedzacego o miejscu zebra-
nia sie powstania winnickiego, ktéry kazal nam jak najspieszniej nadciggnaé do
siebie” [PP, s. 36]. Powstaricy w wiekszosci sg ogarnieci entuzjazmem, lecz poza
tym brak przede wszystkim dowddcow, planu dziatan i dyscypliny.

Suma tych wszystkich stabosci, ukazanych tu bez owijania w baweine
(wedle stéw Rosienkiewicza), sktada sie na kleske, ktérej opisu autor czytel-
nikowi oszczedza. Celem twérey w najmniejszym stopniu nie jest podwazenie
idei powstanczej czy dezawuowanie powstania, ktére upadto. Wierzy on moe-
no w wybuch kolejnej insurekeji w niedalekiej przysztosci. Z pozycji, jaka daja
amerykanski punkt widzenia, oddalenie czasowe, przestrzenne i bezpieczenstwo,
Rosienkiewicz dokonuje drastycznej analizy powstania. Réwnie ostry bedzie ob-
raz konsekwencji btedéw u mtodego uczestnika powstania styczniowego, poety
polskiego z Kijowa, Wtodzimierza Wysockiego (1846-1894), powstatica z Zy-
tomierszezyzny, juz po powstaniu oredownika pozytywizmu, korespondenta
Aleksandra Swietochowskiego. We wstrzgsajacych obrazach poetyckich ukazuje
on samotnosé powstancéw, ich oderwanie od chtopstwa, ktére optacone przez
Rosjan, poluje na zotnierzy. Opisane w konwencji snu w poemacie (powiesci po-
etyckiej) wypadki powstania styczniowego sa jeszcze gorsza wersja wydarzen
sprzed 33 lat, z czaséw powstania listopadowego®.

2 W. Wysocki, Oksana. Szkic sielankowy, [w:] tegoz, Oksana. Szkic sielankowy. Poematy
i wiersze, wstep M. Bracka, M. Nalepa, oprac. tekstéw, red. J. Lawski, Biatystok 2023,
s. 204-265, Czarny Romantyzm (Biatystok), t. 58:

Juz sie sity wyczerpaty

W najzawzietszym nawet chiopie,
Juz niektorzy schodzq z pola,
Oto widze: ddt sie kopie,

Ddét ogromny!... i wtoscianie,
Podzieliwszy sie na kupy,
Poczynaja zewszqd zwlekac
Posiniate, nagie trupy.

Juz wyrasta obok jamy

Owych trupow caty wzgdrek...
Ot, i Stasia juz powlekli,
Preywiqzawszy do ndg senurek;
Nie trup jeszcze: bo gdy wleka
Mtode ciato, to po grudzre
Stysze jego jek blagalny:

— ,Ach, dobijcie, dobrzy ludziel”
1 z tq prosbq wpadt do dotu,
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Rosienkiewicz ma petng swiadomosé kleski, posiadt wiedze o przyczynach.
Tekst O powstaniu powiatdw... to analiza, ktéra stanowi doglebne (foutes pro-
portions gardées) oméwienie przyczyn kleski dokonane post factum. Autor od-
slania, nazywa to, co Wrotnowski pomijat lub eufemizowat (ztodziejskie wybryki
Chtopickiego). Jednak intencja tekstu na tym sie nie wyczerpuje: Rosienkiewicz
stale ,przektada” doswiadczenia powstancze na wnioski dotyczace przesztosei
i... przysztosci. Opowiesé zamyka sie wiec miedzy czasem przesztym doko-
nanym a forma trybu przypuszczajacego, ktéra odnosi sie do przesztosci. Cos
sie stato, a przeciez mogtoby sie staé inaczej, a wtedy unikneliby$my czego$ in-
nego... — ten sposéb ksztaltowania wypowiedzi staje sie w pewnym momencie
dominujgcey:

Od chwili potaczenia si¢ z Nagérniczewskim szwadron nasz najlepszym pa-
tat duchem i zupetnie mu ufat. W Bebechach nawet czas jeszcze byt odta-
czenia sie i jesli mozna jaki zarzut uczynié¢ Nagérniczewskiemu, to ten je-
dynie, ze nadto byl skromny. Posiadajac cala ufnosé ogromnej wiekszosci
naszego szwadronu, pewien bedac swoich, powinien byl, nie pytajac sie
o zdanie, da¢ rozkaz do marszu, a recze, ze w najwiekszym porzadku i bez
szemrania bytby ustuchanym. Prézno jest sktadaé¢ sie na Chtopickiego,
ktory zadnego znaczenia i gtosu nie miat w szwadronie, a ktéremu, jak sie
pézniej pokazato, szto tylko o zachwycenie szczuptej kasy. Z resztag mdgt
Chtopicki péjsé z Kotyszka, za ktorym bytby poszedt i Kurowski, ale po-
szedlby osobiscie, bo w takim razie kasa bytaby zostala przy oddziale.
Mégt nawet Nagérniczewski zebraé u siebie rade ogélng ze wszystkich ofi-
ceréw i obywateli w jego oddziale, a skutek pokazathy, ze wszyscy byliby
za nim préez Chtopickiego i Kurowskiego [PP, s. 54]30.

Gdzie sie wszelki bol usmierza,
Lecz mi zdaje sie, Ze nad nim
Ziemia sie porusza swieia...”
Biedny mtodzian! On tak kochal
Gmin ten, kochat sercem catem
Dole ludu, mowe, piesni...

Lud byt jego ideatem!

On najbardziej z nas w to wierzyt,
— Ze spiskowcow sprawa czysta,
Ze lud win jué nie pamicta,
Ze... Ach, biedny optymista!

30 Podkresl. moje — J.L. Dodajmy, ze Bebechy to ,,duza wie$ w pow. latyczowskim, gm. Michal-
pol” (Bebechy, [w:] Stownik geograficany Krdlestwa Polskiego i innych krajow stowianiskich,
t. 1: A — Dereneczna, red. F. Sulimierski, B. Chlebowski, W. Walewski, Warszawa
1880, s. 123).
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Pisarz doskonale zna wage stowa, uzywa go analitycznie, zmierzajac za-
wsze albo do przekazania czytelnikowi sprostowan btednych, niepeinych badz
ogélnikowych danych, jakie zamiescit Wrotnowski, albo do wyciagniecia wnio-
skéw. Jego analizy cechuje racjonalnosé, brak tu odwotan do intencji Boskiej,
Opatrznosci, nie ma mesjanistycznej apologii ,pielgrzymstwa”. Dominuje chtod-
ny oglad spraw?®. W jednym wymiarze jest on ponadprzecigtnie uwrazliwiony.
Gdy relacjonujacy wojne zotnierze opowiadaja o niej, skupiaja uwage na detalach
militarnych, batalistyce. Rosienkiewicz, o czym najszerzej pisze, nie ma przygo-
towania wojskowego, jest nauczycielem, filologiem. Z tej profesji biora si¢ jego
uzdolnienia wojenne. Jest wrazliwy na symboliczna, propagandowa strone akeji
powstanczej. Wie doskonale, jakg role odgrywajg hymn narodowy, uroczystosé,
symbol oddziatu:

Gromada odprowadzita nas do cerkwi, gdzie pop odebrawszy zareczenie, iz
zadnego gwaltu nie dozna, jesli sie spokojnie sprawowaé bedzie, poblogosta-
wit oddzial, a gromada wsi z krzyzem i choragwiami, przy biciu dzwonéw,
odprowadzita nas do pobliskiej wioski. Tam znalaztszy rekrutéw przygoto-
wanych dla Moskali, rozkuli$my ich kajdany i na wolnos$é wypuseili[$my].
Przybywszy do Murafy okoto godziny czwartej z potudnia, lud na tany w nie-
dziele ubrany hurmem sie cisngt do nas, a ich biesiadnicza muzyka zagrata
Poloneza Kosciuszki i Jeszcze Polska nie zgineta. Otoczeni wiec zyczliwym
ludem zamaszerowalismy w porzadku na dziedziniec dworski [PP, s. 35].

Nie do$¢ na tym: Rosienkiewicz pokazuje, jakie znaczenie w czasie wypad-
kéw wojennych ma gospodarowanie informacja i komunikacjg. Jego analizy sa
zastanawiajgco trafne, a opisy zdarzen opowiadanych czytelnikom potwierdzaja,
ze powstalicy umiejetnie zarzadzali informacja:

Ostrozniejsze od nas szarogrodzkie powstanie, ktére nie dowierzajac
p. Starzynskiemu, nie przybylo, ale przystato wprzédy na zwiady pieciu
nieuzbrojonych jezdzcéw. Azeby nie paralizowaé na wstepie dziatan po-
wstanskich, przezornosé kazata zatrzymaé szarogrodzianéw, ktérzy opo-
wiadajac zdarzenie tak, jak bylo i jak sie zwykle dzieje, z przesada, mogliby
oziebié caty oddziat [PP, s. 36].

Natomiast zupeilnym fiaskiem okazata si¢ komunikacja, logistyka. Kie-
dy 24 grudnia 1830 roku Maurycy Mochnacki pisze w Warszawie o tym, ,co

3 Nawet retoryka wolnosciowa, niepodleglosciowa jest ograniczona w finatowej czesei tekstu
proklamujacej wiare w odrodzenie Rzeczypospolite;j.
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rozumieé przez rewolucje w Polsce?”, powstanicy na wschodnich ziemiach juz po-
zostaja odeieci od wiesei ze stolicy i od centralnego dowddztwa. Gdy Mochnacki
rzuca na karty wielkie geopolityczne wizje:

Niechaj wiedza o tym, ze pod rozstrzygnienie polskiego oreza wytoczyta sie
$wietna sprawa wolnosci ludéw na zachodzie Europy. Walczac nad Wista,
nad Wilia, nad DZwing i Dnieprem w sprawie politycznego bytu naszego
i niepodlegltosci, zwracamy ku sobie samym polityke i bagnety autokraty
péinocnego, ktéry bytby je niepochybnie obréeit przeciw Belgii i Francji.
Powstanie nasze jest dywersja polityczna i wojskowa, jest rozbiciem naj-
piekniejszych nadziei péinocnego despotyzmu?®?.

— Rosienkiewicz bije sie w piersi, ze nie wykorzystano szansy na madre
i sprawne skomunikowanie sie ze stolicg:

Wiadomo$é o powstaniu w Warszawie doszta mie w powiecie hajsyriskim,
od rosyjskiego oficera bedacego przy sztabie putkowym, w pieé¢ dni po jego
wybuchnieniu. Nikt podobno nie jest wolny od popelnienia omytek w tej pa-
mietnej epoce. Ja przyznaje sie tutaj do pierwszej, zem sie sam nie narzucit
z moja postuga trzymania komunikacji osobiscie, wprzéd z Warszawa, a po-
tem pomiedzy generatem Dwernickim i naszymi prowincjami, a ureczam,
ze nieréwnie spieszniej i pewniejsze mielibysmy wiadomosei [PP, s. 32].

Trzeba powiedzieé, ze autor wielokrotnie krytycznie pisze o wlasnych ble-
dach. Wspomnienie-glosa i wspomnienie-polemika nie stuzy w ostatecznej inten-
c¢ji podwazeniu idei powstania. Przeciwnie: ma stuzyé racjonalnemu przygotowa-
niu kolejnego zrywu.

Liczne inne narracje powstaricze koncentrujg sie tez na pokazywaniu Rosjan
jako sity dzikiej, okrutnej, poteznej i zorganizowanej. To tradycja, ktérej poczat-
ki siegaja konfederacji barskiej. Piszac w twierdzy po francusku opublikowane
w 1843 roku Notatki z mojej niewoli w Rosji w latach 1793, 1795 1 1796, juz po
klesce pod Maciejowicami, opisanej przezen wstrzasajaco, z realizmem, Julian
Ursyn Niemcewicz daje obraz tryumfujacej armii rosyjskiej, pokazanej jak armia
perskiego kréla Dariusza podezas jego wyprawy w 552 r. p.n.e. na Grecje:

Tabor otwieraty i zamykaly oddziaty kawalerii. Jakze bolesny byt widok
zgromadzonych na dziedziricu licznych naszych jencéw, jakze gtebokim

32 M. Mochnacki, Pierwsza broszurka... Co rozumiec przez rewolucje w Polsce, [w:] tegoz,
Poezja i czyn, wybor pism, wstep, przypisy S. Pierdg, Warszawa 1987, s. 410.
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smutkiem napawal nas sttumiony dzwiek ludzkich gtoséw. ,Gdziez sa te
ziemie, domy, to szczesliwe zycie, ktére nam obiecywaliscie, méwili — szu-
kaé go bedziemy na Syberii”.

Wreszcie z opéznieniem wyruszylismy. Céz to byt za tabor! Zdawaé by sie
mogto, ze to wojsko Dariusza. Bez zadnej przesady zapewnié moge, iz do-
bytek oficeréw sztabowych, liczba wozéw z ogromnymi tupami zagrabiony-
mi z patacéw i dwordéw szlacheckich, spladrowanych od géry do dotu, a tak-
ze konie i bydto zabrane ze wsi zajmowaly tylez samo miejsca, co wojsko.
Wszyscy wyzsi ranga oficerowie, brygadierzy, a nawet putkownicy rozsie-
dli si¢ w pieknych karetach z zonami lub natoznicami; za nimi jechaty poko-
jowki, kucharze, lokaje, etc.3?

U Rosienkiewicza Moskali prawie nie ma. Kleska powstania rozgrywa sie
nie na polu bitwy, lecz w samym oddziale, w tym, czym on nie jest, czym mégtby
staé sie, gdyby stanowil dobrze zorganizowang cze$é armii. Rosjanie sa u niego
dobrze zorganizowani, majg swietny wywiad, pienigdze i inne dobra, ktérymi
mogg przekupié chtopéw i Zydéw (ci jednak wsparliby powstanie, gdyby jego
dowddey mieli co$ do zaoferowania; chtopi nawet cheg wlaczyé sie w insurekeje,
niektérzy kupey zydowscy wspétpracuja z powstancami®®). Rosjanie sa tu wro-
giem wymagajacym, nieprzekupnym, podstepnym, chytrym. To jeszcze bardziej
o$wietla analityczny wywdd Rosienkiewicza: zorganizowanej sile moze sie prze-
ciwstawié tylko inna zorganizowana sita. To dlatego ostatnia czesé tekstu stano-
wi swego rodzaju instrukeje dla przysztych powstanicéw. Sita armii, jak wynika
z tych uwag formutowanych w ostrym oznajmujacym tonie, opiera si¢ na infor-
macji i organizacji. W tej pierwszej sprawie sam autor méwi rzeczy przemyslane:

Kazda wojna, a tym wiecej partyzancka, czyli powstariska, azeby korzyst-
nie prowadzona byla, powinna sie sktadaé z kolumn ruchomych, z tatwoscia
mogacych byé z miejsca na miejsce przenoszonymi i nieustannie trzymaja-
eymi nieprzyjaciela w rozerwaniu i mordujacymi go. To wszystkim jest juz
dobrze wiadomo. W miejscach nawet, gdzie ta zasada przyjeta byta w po-
wstaniu, czesto sie trafialo, iz oddzialy napadane byly od nieprzyjaciela
niespodziewanie i gdy najmniej byly do tego przygotowane. Pochodzilo to
z niedostatku dobrych szpiegéw i temu niedostatkowi nie tylko powstanie
w ogélnosci, ale prawie cate wojsko polskie podlegato [PP, s. 57].

3 J.U. Niemcewicz, Notatki o mojej niewoli w Petersburgu w latach 1794, 1795 i 1796,
przekt. D. Karczewska, red. A. Czaja, E. Dabrowicz, Warszawa 2022, s. 67, Kolekcja
Niemcewiczowska.

3 Zob. F. Wrotnowski, Powstanie..., t. 2.
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W sprawie informacji podnosi kwestie zorganizowania dobrego wywiadu,
sieci informatoréw, po prostu szpiegéw:

Do wyrazu ,szpieg” przywiazywalisSmy zwykle podle i unizajace znaczenie
i w rzeczy samej tak jest, jesli uwazaé bedziemy szpiega w tym znaczeniu,
w jakim go uwaza Mikotaj; ale szpieg wojenny w wojnie narodowej, gdy
idzie o zniszezenie i wypedzenie nieprzyjaciela jakimkolwiek badZ sposo-
bem, a czego dokazaé nie mozna, nie znajac sity i potozenia jego, byé szpie-
giem jest to oddawacé wazna obywatelska postuge [PP, s. 58].

Jest to, trzeba przyznaé, podej$cie nowoczesne, racjonalne. Myslenie Ro-
sienkiewicza mozna nazwaé post factum przeciwienstwem myslenia ,,szalonego”.
Nie jest ono, by uzyé Mickiewiczowskich kategorii, mysleniem ludzi li tylko ,roz-
sadnych” (ci do powstania nie szli)?®. To mys$lenie analityczne, zdemitologizowa-
ne, racjonalne. A jednak zarazem napetnione duchem walki. To, co nazywa sie
morale Zolnierza, tworzy jego motywacje.

PRAWDA 1 PRZYSZEOSC

Jak widaé, roztrzasania o prawdzie w historiografii dosé szybko przeksztatcity
sie u Rosienkiewicza w analize-relacje, dajaca krytyczny, lecz nie defetystyczny
obraz powstania. Czy zatem prawda w ogéle znikneta z jego opowiesci? Niel
Rosienkiewicz byt §wiadom proceséw dekonstrukeji, jakim od X VIIT wieku pod-
legata narracja historykéw i §wiadkéw o wydarzeniach historycznych. Pamieta-
my XVIII- i XIX-wieczny bon mol méwigey o tym, ze historia jest ktamstwem
powszechnie uznanym przez historykéw?%, pamietamy Wawela z Epilogu do Bal-
ladyny, historyka, ktéry jako ,naoczny §wiadek” ,dowodzit dowodem” czegos
zupelnie innego niz to, cosmy jako teatralna publika zobaczyli w historii o chtop-
ce, ktéra po ciggu zbrodni zostaje krélowg morderczynig®’. Rosienkiewicz bytby

% Nawiazuje, oczywiscie, do klasycznego artykutu Mickiewicza O ludziach rozsqdnych i lu-
dziach szalonych ([A. Mickiewicz], O ludziach rozsqdnych i ludziach szalonych, ,Piel-
grzym Polski” 1833, nr 1 [IV-VI], s. 30-31), stanowigcego ostry rozrachunek z powstancza
kleska z pozycji mesjanistycznych.

36 W innej wersji: ,historia to uzgodniony zestaw ktamstw” (mial powiedzieé Napoleon Bona-
parte) lub ,historia jest zmysleniem uznanym za prawde” (Bernard Fontenelle). Zob. P. Ja-
worski, P. Jusko, Historyk w obliczu prawdy — szkic refleksyjny, ,Studia Redemptory-
stowskie” 2020, nr 18, s. 386.

37 J. Stowacki, Epilog, [w:] tegoz, Balladyna. Tragedia w picciu aktach, Paryz 1839.
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tez jednak z pewnos$cia przerazony XXI-wiecznymi figurami mysli-wyobrazni,
za pomocg ktérych prébuje sie skonstruowaé wyobrazenie (rozumienie) faktu hi-
storyeznego i historii:

Mianem historycznego zdarzenia okreslam wypadek lub sytuacje wywnio-
skowana z zachowanych 7rédet i poczytywang za to, co faktycznie zaszlo,
w pewnym sensie, w danym miejscu i czasie, oraz rozumiana pod wzgledem
czynnikéw posredniczacych w jej powstawaniu; innymi stowy, pojmowang
jako eventus lub efekt tego, co sie zdarzylo wezesniej. A poniewaz to, do
czego doszto wezesniej, réwniez uznawane jest za ztozone wytacznie ze zda-
rzeni historycznych, historyczna postaé¢ zdarzenia polega na powodowanej
przez nie réznicy w obrebie ciagu okolicznosciowo i znaczaco powiazanych,
historycznych zdarzen. Przeszto$é historyczng mozna zatem uznaé za zto-
zong 7z ciggéw powiazanych zdarzen o réznych rozmiarach, dtugosei trwa-
nia i budowie zebranych w odpowiedzi na historyczne pytanie: jest to prze-
szto$é ukonstytuowana nie na gruncie swojej sytuacyjnej immobilnosei, lecz
w odniesieniu do czasu i zmiany?®.

W optyce Rosienkiewicza, dziedzica szkét oSwieceniowych, zyjacego w epo-
ce romantycznej rewolty poznawczej, prawda historyczna jest madrym uzgodnie-
niem faktow, konfrontacja relacji, dochodzeniem do przyblizonej wspélnej narra-
c¢ji o wydarzeniach. To po pierwsze.

W Zaden sposéb nie jest ona mitem. To po drugie. Prawda tak rozumiana
jest nie tylko ciggiem symbolicznie zapisanych znakéw, ale takze wiezig wspélno-
towa, ktéra ksztattuje sie w procesie poszukiwania wiedzy o swiecie.

Po trzecie, stanowi ona wydarzenie etyczne, jest powinnoscia. Obowiaz-
kiem wobec uczestnikéw historii: upamietnia ofiary, pietnuje zdrajcow i gtup-
céw, pozwala na rozliczenie btedéw, ma wiec wymiar ekspiacyjny. W postulacie,
by Wrotnowski opublikowat najpierw swe dzieto in crudo, w stanie surowym, by
dal szanse na jego skorygowanie i uzupetnienie, wyraza sie nadzieja na to, ze
historia odda sprawiedliwosé wszystkim, w wymiarze etycznym.

Po czwarte, prawda historyezna ma wymiar diagnostyczny, prowadzi do
racjonalnej korekty btedéw, otwiera jako krytyczny obraz przesztosci na przy-
sztosé, jesli raz podjete dziatanie wymaga kontynuacji. Nie chodzi tu nawet
o mysl, iz historia magistra vitae est, lecz o jeszeze bardziej analityczne podejscie
do przesztosci. Prawda narracji historycznej ma by¢é wnioskiem (na przysztosé),

38 M. Oakeshott, Zdarzenia historyczne, [w:] tegoz, Szkice o historii, stowarzyszeniu cywil-
nym i polityce, przekt., wstep i oprac. S. Stecko, post. P. Nowak, Warszawa 2023, s. 192.
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a nie tylko konkluzja zaprzepaszezonej mozliwosci w odniesieniu do przesztosei
(gdybys$my zrobili to i to, to statoby sie tak...).

Po piate, prawda historyczna ujeta w narracji ma w sobie trudny do uje-
cia element estetyczny: o dobrze opowiedzianych wypadkach mozna orzec, iz sg
piekne i pieknie opowiedziane, nawet jesli rzecz dotyczy strasznej przesziosci®.

7 tekstu O powstaniu powiatdw... wynika, iz ideatem Rosienkiewicza jest
prawda. Wie on, iz zawsze istnieje tylko przyblizenie narracyjne tego, co sie
wydarzylto. Z istnienia tego nie wynika, ze nie ma prawdy. Nie wynika z tego,
ze prawde moze zastapic¢ jakis wielogltos wszystkich swiadkéw wydarzen, z kté-
rego nie da sie wydoby¢ jednak faktéw. Przeciwnie: Rosienkiewicz (i Wrotnow-
ski) jest przekonany, ze prawde historyczng da sie wyrazié w jednej, obejmujacej
i uzgadniajacej rézne punkty widzenia, narracji historycznej — takiej, jaka dat
Wrotnowski, choé uczynit to, zdaniem Polonusa (pod takim pseudonimem wyste-
powat Rosienkiewicz), za wezesnie.

Byé moze istnieje prawda absolutu historii, ktérej dysponentem jest Bog,
ale nie wynika z tego, ze powinnismy dazyé az do takiego maksymalizmu po-
znawczego. Z ludzkiej perspektywy jest on pozadany, niemozliwy, a bywa nawet
niebezpieczny. Prawda Rosienkiewicza lokuje sie w historii, jej twércg i dyspo-
nentem sg Polak i naréd, do ktérego nalezy. Do kogo nalezg jako twérey historii
narody, po co i jak objawia sie celowos¢ ich istnienia — o to pragmatyk z Ameryki
nie pyta. Zapytuje o to Mickiewicz od czasu Ksiqg narodu polskiego © pielgrzym-
stwa polskiego (1832) przez prelekcje paryskie (1840-1844) az po misje w Stam-
bule (1855) podczas wojny krymskie;j.

Znamienne, ze Wrotnowski stanie sie pézniej towianezykiem i mesjanista,
od 1832 roku znajacym sie¢ dobrze z Mickiewiczem. Swoim poszukiwaniom chciat
widocznie nadaé sens duchowy, choé nie poprzestal na nim, wydajac takze Atlas
de l'ancienne Pologne (Paryz 1850, z Adolfem Dufourem) oraz Zasady gramma-
tyki polskiej dla uzytku szkoty narodowej polskiej (Batignolles w Paryzu) (Paryz
1864, z Rufinem Piotrowskim). Jego dziatalno$é trwata po 1864 roku, mégt wiec
ogladad przebieg i skutki kolejnej irredenty: powstania styczniowego 1863-1864
roku. Przypomnijmy, ze polemizujacy z Wrotnowskim Rosienkiewicz, zmarty

39 Jesli chodzi o preferencje estetyczne, to Rosienkiewicz zdaje sie czlowiekiem przetomu epo-
ki: wychowanym na oswieceniu, lecz zyjacym w apogeum romantyzmu. Zob. kontekstowo:
W. Piotrowski, Tragedia ¢ tragizm w teoretycenych rozwazaniach © programach naucza-
nia profesordw Gimnazjum i Liceum w Krzemievicu w latach 1805-1830, [w:] Problemy
tragedii i tragizmu. Studia i szkice, red. H. Krukowska, J. Lawski, Bialystok 2005,
s. 309-321, Czarny Romantyzm.
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w przededniu styczniowej insurekeji, w 1859 roku, to autor podrecznika do na-
uki jezyka angielskiego opracowanego specjalnie dla Polakéw, ktérzy trafili do
Ameryki®®.

Obaj pisarze byli wiec na swdj sposéb realistami, pragmatykami. Obaj wie-
rzyli w prawde historyczna, choé zapewne ostatecznie lokowali ja w innym ho-
ryzoncie poznawezym: Wrotnowski w sferze chrzescijanstwa heterodoksyjnego,
ocierajacego sie o teozofie towianistyczna, Rosienkiewicz zas w katolicyzmie
i prowincjonalizmie. W obu przypadkach, co jest rysem charakterystycznym dla
catej polskiej XIX-wiecznosei, rozumienie prawdy historycznej miato dwa inne
wymiary: egzystencjalny i teleologiczny (przysztosciowy, celowosciowy).

Wtasnie wiara w prawde pozwalata rozbitkom, emigrantom, deportowanym
2yé. Zyé z nadzieja, ze ich los zostanie przekazany potomnym jako sensowny,
jako zycie ofiarowane wspdlnocie narodowej i Bogu. Ta sama wiara, ze sami
stang sie czescia prawdziwej narracji historyeznej, pozwalata im i nakazywata
chwytaé za pidéro, by ocali¢ prawde o bohaterach lub tajdactwie innych uczestni-
kéw wydarzen. Ci najaktywniejsi z nich, jak Wrotnowski i Rosienkiewicz, wi-
dzieli w prawdzie historycznej zabezpieczenie przysztosei, kluez do niej.

Madro$é prawdy otwiera drzwi przysztosci, ktéra powinna byé lepsza niz
przeszto$é. To dlatego autor O powstaniu powiatdw... mégt bez cienia konwen-
c¢ji napisa¢ w Troi w Ameryce w 1839 roku, konczgc swéj wywaéd: ,Po tylu
smutnych doswiadczeniach powinnismy byé ostrozniejsi i przezorniejsi, a Polska
bedzie wolna, niepodlegta i $wietniejsza, niz kiedy byta” [PP, s. 59]. To samo
w finale swego opus magnum deklarowat Feliks Wrotnowski:

Materiaty te stanowia jeszeze ogromne bogactwa narodowe, do ktérych
nam zbieg nieszezesé, braciom naszym drogi otworzyé nie dozwolit. — Ale
za wstgpieniem regularnych wojsk naszych na te obiecang ziemie, prysna
okowy nieprzyjaciela, a nieszczesliwi bracia nasi wyrwawszy sie ze szpo-
néw tyrana, rzuca sie w wasze objecia i przyniesiong przez was wolnosé,
powitaja nieograniczonemi ofiarami majatkow i zycia*'.

Jako cato$é nadzieja ta czeka na spetnienie, ktérego warunkiem jest prawda.

40 Zob. M. Liguori-Pakowska, The First Polish Book Printed in the United States, ,Polish
American Studies” 1948, Vol. 5, No. 1/2.
. F, Wrotnowski, Powstanie..., t. 2, s. 382.
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mzjg powstania listopadowego bedziemy tu rozumieé w sensie szerokim:
nie tylko wiee jako zapis do§wiadczen Zoinierskich z pél bitewnych i z obozu woj-
skowego oraz zespdt wszelkich §wiadectw, komentarzy i proklamacji autoréw
w jakikolwiek sposéb zaangazowanych w przebieg insurekeji — lecz takze jako
ogdét wypowiedzi poetyckich o tematyce powstanczej twércéw pozostajacych
poza obrebem wydarzeri militarnych i politycznych oraz poza sfera nastrojow
i przezyé patriotycznych na ziemiach polskich. Tym samym do poezji powsta-
nia listopadowego zaliczamy tu utwory i zbiorki powstate w czasie insurekeji, te
agitacyjne i te na biezaco dokumentujace czy interpretujace fakty, wiec niejako
wpisane w tok wydarzerl powstariczych; uwzgledniamy tez tomiki o dominan-
cie zolnierskiej, ktére méwity o powstaniu z perspektywy przesztosci; zaliczamy
wreszcie patriotyczng, historiozoficzng czy profetyczna poezje osadzong na kan-
wie tematyki listopadowej i powstata po upadku insureke;ji.

Juz w burzliwych miesigcach powstania ukazaly sie w Warszawie
m.in. zbiorki: Seweryna Goszczynskiego Pobudka, Brunona Kiciniskiego Zbior
poezji wydanych podczas powstania narodowego, Franciszka Kowalskiego Miecz
i lutnia, czyli Spiewy wolnosci wolnego Polaka, dwa tomy ,Barda Oswobodzonej
Polski” (wydane przez Karola Krélikowskiego), Piesni ojczyste w uktadzie Ka-
zimierza Wladystawa Wéjcickiego. Sezony wydawnicze 1833 i 1834 przynosza
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wiersze powstaricze Stefana Garczynskiego, Piesni Janusza Wincentego Pola,
Poezje utana polskiego poswiecong Polkom Maurycego Gostawskiego (konspi-
racyjna publikacja Ossolineum), Piesni pielgrzyma polskiego Konstantego Ga-
szytiskiego, Poezje Litwina Antoniego Goreckiego. Jedng z najwezesniejszych
publikacji insurekeyjnych byta broszura z 12 grudnia 1830 roku, zawierajaca
dwa wiersze Juliusza Stowackiego: Ode do wolnosci i Hymn. Mickiewiczowskie
utwory powstancze Reduta Ordona. Opowiadanie adiutanta i Smieré Putkow-
nika poznali czytelnicy w 1833 roku.

U progu powstania listopadowego ksztattowato sie¢ w Polsce juz drugie po-
kolenie literackie romantykéw (Juliusz Stowacki, Zygmunt Krasiniski, Konstanty
Gaszyriski, Dominik Magnuszewski, Wincenty Pol, Jozef Ignacy Kraszewski),
a osrodkiem krystalizacji nie byto tym razem Wilno, lecz stanowita go Warszawa.
To pokolenie, ktére staneto juz wobec dojrzatej romantycznej $wiadomosei lite-
rackiej, wypracowanej przez $rodowisko Maurycego Mochnackiego, oraz wobec
szerokiego pola wyboréw programowych, ktére przyniést preromantyzm Bro-
dzinskiego, a nastepnie stworzyta romantyczna i neoklasycystyczna poezja Mic-
kiewicza, bylo w wymiarze socjologicznym generacja obroricéw ojczyzny, mto-
dziezg zdolng juz do noszenia broni. Udziat w powstaniu listopadowym okazat sie
imperatywem taczacym pokolenie przetomu romantycznego z generacja roman-
tycznego apogeum. Oto co wynika ze statystycznych wyliczeni Jézefa Bachérza:

Wydarzeniem, ktére ze zdumiewajaca sita zaangazowalo [...] pisarzy ro-
mantycznych byto powstanie listopadowe. Udziat w nim niewatpliwy odno-
towano w zyciorysach 130 autoréw, udzial prawdopodobny w 8, ponadto
w kilku biografiach zapisano, ze pisarz-ochotnik zostat zatrzymany w dro-
dze do Krélestwa lub aresztowany za udzial w spisku przygotowujacym po-
wstanie. Lacznie wiec statystyka powstaricza 1830-1831 obejmuje mniej
wiecej 145 nazwisk. Jesli wezmie sie pod uwage, ze pisarzy urodzonych do
1814 roku, a wige w 1831 roku przynajmniej siedemnastoletnich, byto 243,
ze niektérzy z nich podezas powstania chorowali lub z powodu kalectwa nie
byli zdolni do stuzby w wojsku — to okaze sig, ze okoto 70% pisarzy [...]
przeszto listopadowy chrzest polityczny!.

Przemiana o$wieceniowo-romantyczna zaczeta sie okoto 1817 roku: wpierw
w Gimnazjum Wotyriskim w Krzemiericu, nastepnie w Wilnie, Lwowie oraz na
dalekiej Ukrainie w Humaniu. Mtodoliterackie $§rodowiska kresowe nadawaty

' J. Bachérz, Obrachunki (arytmetyczne) z romantyzmem, [w:] tegoz, Jak pachnie na Li-

twie Mickiewicza i inne studia o romantyzmie, Gdarisk 2003, s. 231-232.
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ton nowej literaturze, z tym jednak, ze po wileriskim procesie mtodziezy uni-
wersyteckiej to Warszawa, stolica Krélestwa Polskiego, stawata sie dla nowego
pokolenia uzdolnionej mtodziezy coraz wyrazniej uprzywilejowang przestrzenig
realizacji mozliwosci twoérezych i aspiracji karierowych. Pozycje ,kréla nowej
literatury”, jak sie wyrazit Mochnacki, mogta zapewnié¢ Mickiewiczowi jedy-
nie Warszawa, nie Wilno spustoszone przez Nowosilcowa, i o to skutecznie za-
biegali przyjaciele twércy Sonetdw krymskich; cata tez humarska Za-Go-Gra
(Jozef Bohdan Zaleski, Seweryn Goszezyriski, Michat Grabowski) znalazta sie
w pewnej chwili pod kolumng Zygmunta, i to w Warszawie Antoniego Malczew-
skiego oraz mtodszych przybyszy znad Bohu uksztattowata sie, poprzez prak-
tyke literacka i krytyke towarzyszaca, szkota ukrainiska w polskiej literaturze
romantyeznej. Najwezes$niej zas zjechali do Warszawy utalentowani absolwenci
uczelni wotynskiej, ktérzy w 1818 roku redagowali pamietne ,,Cwiczenia Nauko-
we” (rok pézniej ,,Pamietnik Naukowy”), a byli wsréd nich Tymon Zaborowski
(zm. 1828), Joézef Korzeniowski czy Karol Sienkiewicz, ttumacz Warszawianki
Casimira Delavigne’a.

Stad tez wsréd poetéw powstania listopadowego z doswiadczeniem Zotnier-
skim i z innymi zastugami patriotycznymi liczng grupe tworzg autorzy pocho-
dzacy z ziem litewsko-ruskich. Sg w tym gronie: Seweryn Goszezynski z Iliniec
(w zaborze rosyjskim powiat lipowiecki w guberni kijowskiej)?; uczniowie Li-
ceum Krzemienieckiego: Franciszek Kowalski (rodem z ukrainskiej Pawotoczy),
Maurycy Gostawski (z podolskiego Franpola), Stefan Witwicki (urodzony w po-
dolskim Janowie), a takze Mikotaj Botoz Antoniewicz (wychowanek gimnazjum
bazylianiskiego w Buezaczu). Prawdziwym weteranem jest Antoni Gorecki, kt6-
ry w latach 1802-1806 odbyt studia w Wilnie, a pézniej petnit stuzbe w armii
Ksiestwa Warszawskiego (1809-1813). Z Litwa i Zmudzia zwiazani sg takze:
Rajnold Suchodolski, ktéry w gimnazjum w Swistoczy uczestniczyt w konspiracji
z kregu filareckiego (tzw. towarzystwo zorzan), oraz Hieronim Kajsiewicz, przed
studiami na Uniwersytecie Warszawskim uczen szkét w Rosieniach i Sejnach.
7 Litwa zwiazato powstanie listopadowe biografie Wincentego Pola, ktory przy-
byt z Galicji do Wilna w 1830 roku z zamiarem podjecia obowiazkéw nauczyciela
akademickiego. Z korpusem generata Gietguda wojowat na Litwie mazowszanin
Konstanty Gaszyiiski. Tozsamosci regionalne Mickiewicza i Stowackiego, ogdl-
nie znane w szczegétach, nie wymagajg tu wzmianki.

2 W tychze Ilincach przyszed! na swiat réwnolatek Seweryna Goszezynskiego, Tomasz Padu-
ra (Padurra), poeta, emisariusz w powstaniu listopadowym (juz w 1830 roku ujety i uwie-

ziony), przez legende (niepotwierdzona) wiazany z oddziatem Wactawa Rzewuskiego.
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Wkrétce po wybuchu powstania opinia publiczna zaczeta postulowaé wkroczenie
wojsk polskich na ziemie zabrane. Chodzito o trojakie wzgledy. Po pierwsze, roz-
szerzenie dziatann wojskowych na tereny Wielkiego Ksiestwa Litewskiego wpi-
sywaloby w ideologie powstania, jako jego cel nadrzedny, restytucje panstwa
polskiego w catosei, a nie tylko wymuszenie na wtadzy carskiej respektowania
praw konstytucyjnych Krélestwa Polskiego. Po drugie, niostoby ono ochrone
i wsparcie dla tych mieszkanicéw ziem zabranych, ktérzy podjeli przygotowania
do akeji zbrojnej albo zostali poddani prewencyjnym opresjom. Po trzecie, walki
na litewskich czy zmudzkich tytach armii rosyjskiej miatyby niebagatelne zna-
czenie strategiczne, wigzac pewna czesé sit rosyjskich, paralizujac ich dziatania
zaczepne i utrudniajac zaopatrzenie formacji inwazyjnych feldmarszatka Iwana
Dybicza w uzbrojenie czy srodki medyezne?.

Juz 1 grudnia 1830 roku wtadza zaborcza wprowadzita stan wojenny w gu-
berniach wilenskiej, grodzieriskiej, minskiej oraz w obwodzie biatostockim. Kon-
fiskowano bron znajdujaca sie w prywatnych rekach, aresztowano potencjalnych
organizatorow wystgpien zbrojnych. Tymezasem na poczatku roku nastepnego
zaczely sie tworzyé powiatowe konfederacje powstancze, a w Wilnie powota-
no strukture centralng, ktérej przypisuje sie rézne nazwy: Rzad Polski Tym-
czasowy na Litwie, Komitet Glowny, Centralny Komitet Wileniski, Najwyzszy
Komitet; strukture, ktéra starata sie koordynowaé dziatania lokalne i utrzymy-
wac kontakt z powstanczym przywédztwem w Kroélestwie Polskim. W sktadzie
owego rzadu czy komitetu znajdziemy poete Antoniego Goreckiego, historyka
i publicyste Michata Baliriskiego (ziecia Jedrzeja Sniadeckiego) oraz Leona Ro-
galskiego, nietuzinkowego humaniste, niegdysiejszego filarete.

9 lutego 1831 roku na Zmudzi wtadze carskie oglosity pobér rekruta,
wskutek czego chtopi zbiegli do laséw i przystali do tworzacych sie oddziatéw
zbrojnych. W koricu marca w rekach powstaricéw znalazty sie kolejno Rosienie,
Telsze, Szawle, Poniewiez, a z poczatkiem kwietnia — Janéw i Witkomierz. Po

3 Kreslac nader szkicowy obraz sytuacji na ziemiach zabranych, korzystam tu przede wszyst-

kim z nastepujacych opracowan: J. Zidtek, Powstanie listopadowe na Litwie, [w:] Po-
wstanie Listopadowe 1830-1831. Dzieje wewnetrzne, militaria, Europa wobec powstania,
red. W. Zajewski, wyd. II, Warszawa 1990; J. Feduszka, Powstanie listopadowe na Li-
twie i Zmudzi, ,Teka Komisji Historycznej” 2004, nr 1, s. 110-160; J. Wojtasik, Powsta-
nie na Litwie 1830-1831 w swietle pamietnikow, [w:] Powstanie listopadowe 1830-1831.
Dzieje — historiografia — pamied, red. T. Skoczek, Warszawa 2015, s. 390-406.
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rozbrojeniu rosyjskich garnizonéw zaczeto tworzyé miejscowa administracje,
a nawet przeprowadzano pobér do wojska. Struktury badz oddziaty powstaricze
powstaty w powiatach rosieriskim, upickim, witkomierskim, kowieriskim, $wie-
cianiskim, brastawskim. W guberni minskiej aktywny byl powiat dzisnieriski,
w guberni grodzieniskiej sity powstancze koncentrowaty sie w Puszezy Biato-
wieskiej. W kwietniu 1831 roku naczelnik powstania litewskiego, Karol Teofil
Zatuski, z 7 tysigcami podkomendnych, bez powodzenia atakowat Wilno; takze
atak w maju tego roku oddziatu Onufrego Jacewicza na Potage, port, ktéry mégt
zapewni¢ powstancom dostawe broni przez Morze Battyckie, zakonezyl si¢ poraz-
kg. Brutalne represje Rosjan dotknety Kowieniszezyzne (chltopéw zamknietych
w domach palono tam zywcem) oraz ludno$é cywilng Oszmiany.

Dziatania regularnych wojsk polskich na terenie Litwy, Zmudzi i Bialej
Rusi trwaty od wkroczenia korpusu generata Dezyderego Chtapowskiego na
Grodzieniszezyzne (noc z 9 na 10 maja 1831 roku) do lipea, gdy 2 korpusy w sile
15 tysiecy zolnierzy (dowodzili nimi generatowie Antoni Gietgud i Franciszek
Rohland) zostaly wyparte do Prus. Do Krélestwa Polskiego zdotat powrdcié
w szyku jedynie korpus generata Henryka Dembiriskiego. W Puszezy Nalibockiej
jeszeze po upadku Warszawy operowat oddziat kapitana Jézefa Paszkowskiego,
w witkomierskiem dziatat ze swg partia Truszkowski’. Partyzanci z oddziatu
Marcelego Szymaiiskiego bronili sie do listopada 1831 roku.

Na ziemiach ruskich regularne oddzialy operowaty krécej. Wyprawa wo-
tynska generata Jézefa Dwernickiego zakonczyta sie z koricem kwietnia przej-
sciem na tereny Galicji i zgodg na internowanie korpusu. Przegrana w panicz-
nym odwrocie bitwa pod Daszowem 14 maja swiadczyta o narastajacym kryzysie
moralnym w szeregach powstanicéw z terenéw ruskich. W korcu maja granice
w strone Galicji przekroczyty oddziaty Benedykta Kotyszki i Jakuba Nagérni-
czewskiego. Tym samym ustaty walki powstaricze na ziemiach ruskich. Z bronig
w reku na teren Kongreséwki przedart sie jedynie oddziat Karola Rézyckiego.
Dowédca Putku Jazdy Wotyniskiej przez wiele tygodni prowadzit z powodzeniem
walki podjazdowe na Wotyniu, a nastepnie przyprowadzit do Zamog$cia oddziat
ponad 400 zotnierzy, wkrétce zaangazowanych do dalszych dziatan bojowych juz
w okolicy twierdzy zamojskiej (Tomaszéw Lubelski, Solec)®.

t Zob. W. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska 1830 i 1831, t. 1, Warszawa 1930, s. 413.

> Zob. K. Rézycki, Powstanie na Wotyniu, czyli Pamietnik Putku Jazdy Wotyriskiej, ufor-
mowanego w czasie wojny narodowej polskiej przeciw despotyzmowt tronu rossyjskiego
1831 roku, Bourges 1832, s. 22-25. Piesn putkowa owych powstaricéw wolyniskich zaczy-
nata sie od stéw: ,Hej, kozacze, w Imia Boha! / Wze hotosyt w cerkwi dzwin! / Komu myty
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Aktywnosé polityczng przedstawiciele ziem zabranych podjeli bezzwlocznie
w ogarnietej powstaniem stolicy Krélestwa Polskiego. Jak relacjonuje Maury-
cy Mochnacki, od 3 grudnia 1830 roku w otoczeniu Joachima Lelewela trwaty
narady nad wlaczeniem sprawy ziem zabranych w sfere insurekeyjnej polityki.
Dyktator Jézef Chtopicki zajmowal w tej kwestii stanowisko negatywne i nie-
przejednane: nie zyczyt sobie, aby ta sprawa jednoznacznie zamykata mozliwosé
negocjacji pokojowych miedzy wiadzami Krélestwa Polskiego a koronowanym
na monarche tego tworu politycznego Mikotajem I. W poniedziatek 24 stycznia
1831 roku, w kontekscie uchwaty o detronizacji imperatora rosyjskiego i kré-
la Polski (zapadta ona nastepnego dnia), przedtozono parlamentowi polskiemu
niepodlegtosciowa proklamacje przedstawicieli ziem litewsko-ruskich, przyjeta
przez aklamacje®. Powotanie do istnienia Legii Litewsko-Wotyiiskiej, ztozonej
z mieszkancéw ziem zabranych, nastapito 3 lutego 1831 roku’. 19 maja tegoz
roku sejm przywrécit specjalng uchwata miejsce w polskim parlamencie repre-
zentantom ziem litewskich i ruskich.

7 braku odpowiednich §rodkéw materialnych i politycznych pomoc patrio-
tom z ziem zabranych nie byta ani szczodra, ani efektywna. ,W istocie regularne
oddziaty polskie, ktére nadciggnety na Litwe nie wspomogty dostatecznie po-
wstania, a bezwiednie przyczynity sie do zwichniecia dziatalnosci partyzantki
litewskiej”®. Niemniej powstanie na Litwie, niezaleznie od jego ostatecznych
rezultatéw, znalazto uznanie ze strony §wiadkéw wydarzen, jak tez historykéw.

Powstanie Litwy i Zmudzi — stwierdzal Ignacy Pradzynski — tak dalece
przecinato wszystkie trakty, ze generat-gubernator Rygi przez Minisk mu-
sial sie znosi¢ z wojennym gubernatorem wileriskim. Powstanie Litwy po-

dim, neboha, / Za proklatym na wzdohin. / Razom, razom na wraha [...]”. Pamietnik R6-
zyckiego recenzowal entuzjastycznie Adam Mickiewicz na tamach ,Pielgrzyma Polskiego”
(A. Mickiewicz, Powstanie na Wotyniu, czyli Pamietnik Putku Jazdy Wotyiskiej, pisany
przez dowddce jej, Karola Rozyckiego, ,Pielgrzym Polski. Pismo Literaturze i Polityce Po-
Swiecone” 1832, nr 1 ,Kopernik”, s. 3-4).
6 Zob. M. Mochnacki, Powstanie narodu polskiego w r. 1830 i 1831, t. 2, Paryz 1834,
s. 629-633.
Zob. K. Zdrojewski, Legia Litewsko-Wotyriska w powstaniu listopadowym. Organizacja
1 formowanie (luly-kwiecien 1831), ,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2022, nr 3, s. 9-34.
Hymn bojowy dla tej formacji pt. Marsz Legii Litewsko-Wotyriskiej za Bug napisal Franci-
szek Kowalski (F. Kowalski, Miecz i lutnia, czyli Spiewy wolnosci wolnego Polaka, War-
szawa 1831, s. 21-22).
8 J. Wojtasik, dz. eyt., s. 405.

-
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zhawito feldmarszatka Dybicza wielkich zapaséw nakazanych do Dolistowa
i przecinato mu prosta komunikacje z Petersburgiem. Zatem dzieki bezprzy-
ktadnemu niemal nadludzkiemu poswieceniu Litwinéw wojska nasze nad
Wistg miaty nieco korzystniejsze warunki dziatania®.

Nie brakio w epoce polistopadowej opinii, ze wyzwolenie ziem zabranych
bylo ze strony wtadz Krélestwa Polskiego deklaracja podyktowang jedynie poli-
tyczna hipokryzja. Odpieral te zarzuty energicznie Stanistaw Barzykowski, czto-
nek Rzadu Narodowego:

Sa u nas tacy historyey, ktérzy twierdza, ze rzad powstania nigdy nie miat
na celu oswobodzenia ziem ruskich i litewskich, ze te prowincje byty dla
niego krajem nieznanym, czarnoksieskim kotem, ktérego przekroczyé nie
$miano; dodawali nawet niektérzy, ze wystanie tam jenerala Dwernickiego
nie miato na celu niesienie pomocy, lecz ze jeneratl liberalista umys$Inie na
zgube przeznaczony zostal. Dzi§, kiedy pasje przeszty, nie ma chyba nikogo,
kto by temu uwierzyl. Jestze dobry Polak, ktéry odbudowania catej Polski
nie pragnal, o nim nie marzyt i dlatego celu nie byt gotéw do wszelkich po-
Swiecen? Czyz wiec moze tylko ci, co na czele stali, co wyborem narodu
zostali zaszezyceni, tak mysleli? — Niegodne to przypuszezenie i mys$l wy-
stepna. Nie checi, nie uczué brakowato, ale sity odpowiedniej nie byto i to
jedyny zaniedbania powdd .

Co$ byto jednak na rzeczy. Nie przypadkiem przeciez w Dziadach drezdeni-
skich Mickiewicz wklada w usta przedstawiciela stotecznej elity (to Kamerjun-
kier, wiec ktos specjalnie uhonorowany w stuzbie dworskiej) stowa petne wynio-
stosci, a moze i lekcewazenia wobec rodakéw zza Buga:

Pan z Litwy, i po polsku? nie pojmuje wcale —
Ja myslitem, ze w Litwie to wszystko Moskale.
O Litwie, dalib6gze! mniej wiem niz o Chinach —

O Pamiglniki generata Pradzyiskiego, oprac. B. Gembarzewski, t. 2, Krakéw 1909, s. 198;
cyt. za: J. Wojtasik, dz. cyt., s. 405. Wysoka ocene powstania na Litwie sformutowat
w swych pamietnikach generat Ignacy Pradzyriski; oddat mu sprawiedliwo$é Wactaw To-
karz w swej fundamentalnej monografii (W. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska 1830 i 1831,
Warszawa 1930, t. 1, s. 413): ,Powstanie Litwy spetnito w wojnie 1831 swa role w calej
rozciaglosei, bez zarzutéw prawie. Nie jego wing juz byto to, ze wédz polski nie umiat z niego
skorzystaé, ze generat Gielgud bez zadnej korzysci dla dziatan ogélnych zaprzepasceit jego
mozliwosei”.

S. Barzykowski, Historia powstania listopadowego, przygot. do druku Aér [A. Rzazew-
ski], t. 3, Poznan 1884, s. 72.
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»,Constitutionnel” cos raz pisat o Litwinach,
Ale w innych gazetach francuskich ni stowa!'!.

Nie jest tez przypadkiem, zZe o martyrologii wieziennej Adolfa Cichowskiego
opowiada Adolf, przybysz Litwy — w rzeczywistosci pozaliterackiej Adolf Ja-
nuszkiewicz, niegdys obiecujgey literat z kregu mtodziezy filareckiej, a w okresie
tworzenia III czesci Dziaddw skazany na kare $mierci za udziat w powstaniu
listopadowym, nastepnie zestany na Syberie na cate ¢wieréwiecze'?. Dla opinii
emigracyjnej te stowa nie mogty zabrzmieé w tonacji koncyliacyjne;...

1Y

Poezja zwigzana z powstaniem listopadowym (mamy na uwadze wiersze oraz po-
ematy liryezne i narracyjne) to kolejny etap w ksztattowaniu sie literatury towa-
rzyszacej historii narodowej w X VIII i XIX stuleciu (od poezji barskiej poprzez
kosciuszkowska, legionowsg, napoleoriskg do poezji Wiosny Ludéw i powstania
styezniowego). Do jej zasobéw wniesli wkiad autorzy réznych pokoleni, takze
ci, dla ktérych poezja zotnierska nie byta nowoscia: Antoni Gorecki, Stanistaw
Bratkowski, Kazimierz Brodziniski. Nie jest to (tylko) popularna poezja okolicz-
nosciowa, lecz takze §wiadectwo namystu politycznego i historiozoficznego, prze-
zycia egzystencjalnego czy religijnego. Powstaje ona w niezwykle dynamicznej
fazie polskiego procesu literackiego, w $rodowisku wielopradowym; i chociaz nie
brak w niej inercyjnosci, stereotypizacji, konwencjonalno$ci, stanowi ona réow-
niez artystyczny i ideowy poligon nowej, oryginalnej batalistyki (najwiekszym

1 A. Mickiewicz, Dziady, cz. I11, [w:] tegoz, Dzieta, Wydanie Rocznicowe 1798-1998, t. 3:
Dramaty, oprac. Z. Stefanowska, Warszawa 1995, s. 202 (scena VII Salon warszaw-
ski, w. 63-67).

12 Zdaniem Henryka Moscickiego, to wlasnie ,tacznosé obu dzielnic, Litwy z Korona, w przed-
siewzigciach ogélnonarodowych cheial Mickiewicz [...] zaznaezyé, wprowadzajac do swego
dramatu filareckiego [? — B.D.] scene warszawska. »My powinni$my z sobg taczy¢é sie i zno-
sié; inaczej, rozdzieleni, wszyscy zginiem marnie« — powiada przyszty belwederczyk Zenon
Niemojewski do Adolfa Januszkiewicza [sc. VI, w. 26-27 — B.D.], przedstawiciela mtodej
Litwy w »salonie warszawskim«” (H. Mo§cicki, Wilno ¢ Warszawa w Dziadach Mickiewi-
cza. Tto historyczme trzeciej czesci Dziadow, Warszawa 1999, s. 122, Zrozumiec Mickie-
wicza). Przypomnijmy w tym kontekscie, Ze scena salonowa rozpoczyna sie wymiana kwestii
miedzy Zenonem Niemojewskim a Adolfem: ,Toz i u was na Litwie to samo si¢ dzieje?” —
»Ach, u nas gorzej jeszcze, u nas krew sig leje” (A. Mickiewicz, Dziady, cz. 111, s. 197,
w. 1-2).
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osiggnieciem jest zapewne Mickiewiczowski epyllion Reduta Ordona. Opowia-
danie adiutanta)'®.

Znaczace miejsce w praktyce literackiej zajeta, zidentyfikowana najpierw
w tworezosei Stefana Garezyriskiego i skonceptualizowana przez Stefanie
Skwarczyriska, tzw. poetyka listopadowa. Chodzi tu o poezje o tematyce na-
rodowej, zakorzeniona w rodzimej tradycji literackiej, funkcjonujaca w jak naj-
szerszych kregach zbiorowosci. Jej Zrédtem jest uczestnictwo, ,az do heroizmu”,
w zyciu narodu, identyfikacja z jego dazeniami i czynami.

Poezja spelnia swoje naturalne postannictwo narodowe i spoteczne tylko
woéwezas — stwierdza uczona — gdy poeta zdolny jest ,czué prawde” i gdy
umie jg szczerze wyrazié, a wyrazi¢ tak, jak tego wymaga wtasny sens
i cel tej poezji, czyli wyrazié tak, aby trafita do serca narodu, [...] winna
zatem byé przystepna i goraca. Oznacza to postulat prostoty jezyka, sty-
lu, tematyki patriotycznej, a takze preferencje dla liryki, a tym samym
udzielenia liryce prawa obywatelstwa w utworach fabularnych, przede
wszystkim za$ udzielenia jej swobody we wchlanianiu i przepajaniu tre-
$ci fabularnych. Wolno si¢ takze domyslaé preferencji w obrebie gatunkéw
liryki dla piesni jako przydajacej poezji lotnosci muzycznej, ktéra utatwia
jej rozpowszechnienie'.

Polityczna i historiozoficzna poezja powstania listopadowego siega na ogét
do kanonéw klasycystycznej liryki wysokiej. Glosi sie tu hasta wolnosci i solidar-
nosci ludéw, walki za wolno$é waszg i naszg, przywotuje sie oSwieceniowe idee
powszechnego tadu i postepu dziejowego, obecne bywaja mysl o misji historycznej
Polakéw oraz odczucie obojetnosci i niewdziecznosci rodakéw Napoleona. Z podob-
nych zrédet wyplywa poezja wezwan do boju, animuszu zolnierskiego, takze zemsty

13 Zob. tom Adam Mickiewicz, Reduta Ordona. Opowiadanie adiutanta. Antologia interpreta-
cji, oprac. M. Wozniewska-Duziatak, Kielce 2023, Albumy Romantyczne, t. 3.

4 S.Skwarczyiiska, Stefan Garczyniski — Juliusz Stowacki. (U podstaw ,poetyki listopado-
wej”), [w:] tejze, Pomiedzy historig a teoriq literatury. Warszawa 1975, s. 74. Zob. tamze,
s. 68-86 passim; takze: Z. Stajewska, Bracia po mieczu i po lutni. Powstanie listopado-
we w twdrczosci poetdw-Zotnierzy, [w:] Dziedzictwo powstania listopadowego w literaturze
polskiej. Referaty i materialy z sesji naukowej zorganizowanej przez Instytut Literatury
Polskiej Uniwersytetu Warszawskiego w 150 rocznice powstania, red. nauk. Z. Sudolski,
Warszawa 1986, s. 189-208; C. Zgorzelski, Jak doszto do kariery piosenki w poezji ro-
mantycznef, [w:] tegoz, Zarysy i szkice literackie, Warszawa 1988, s. 26-54. Ogélne cha-
rakterystyki omawianej poezji m.in. w: J. Znamirowska, Liryka powstania listopadowe-
go, Warszawa 1930, Studia z Zakresu Historii Literatury Polskiej, nr 9; Poezja powstania
listopadowego (dalej: PPL), oprac. A. Zieliniski, Wroctaw 1971, Biblioteka Narodowa. Se-
ria I, nr 205; M. Janion, Wstep, [w:] tejze, Reduta. Romantyczna poezja niepodlegtoscio-
wa, Krakow 1979, Biblioteka Romantyczna.
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na wrogu. Nizszym stylem méwi sie o potocznych sprawach obozu wojskowego,
o codziennym zyciu oddziatu i o wojennym kolezenistwie; nieco wznio$lejsze, jesli
nie noszg pietna familiarnosei, sa pochwaty dowédeéw, apoteozy wodzéw. Piosen-
ka sentymentalna stuzy poetom powstariczym czesto do oddawania sie marzeniom
o polskim dworku, mitosei, junackich zabawach. Dtugo pamietali Polacy utwory
opiewajace fantazje i brawure, rycersko$é i barwng prezencje utana, zwlaszcza
widzianego w parze z idylliczna panng z dworku. Poezja powstania listopadowego
nawet w swych artystycznie najcenniejszych przejawach pozostawata poza pra-
dem romantycznym lub na jego szerokich obrzezach. Przyczynila sie jednak do
rozpowszechnienia pewnego stereotypu romantyzmu: popularnego, serdecznego,
swojskiego, tradycjonalnego. W rzeczywistosci byt to — odswiezony, przetworzony
w zywym doswiadezeniu zbiorowym — preromantyczny sentymentalizm.

Jednym z charakterystycznych ryséw polskiej poezji dekady przedlistopa-
dowej byto kultywowanie jej regionalnego kolorytu. Sposréd czotowych auto-
réw z kregu powstaiiczego przynajmniej dwéch tworcéw, Seweryn Goszezyn-
ski i Mauryey Gostawski, silnie zaakcentowato swa regionalistyczna orientacje
u schytku lat 20. Jesli za wyznaczniki estetyki regionalizmu (inaczej méwiac:
estetyki prowincjonalizmu) uznamy: stereotyp przestrzenny, koloryt spoteczny
miejsca, czynnik folklorystyezny, postaé literackg o wyraznych regionalnych
wyktadnikach tozsamo$ciowych oraz pamieé historyczna regionu, to Zamek
kaniowski Goszezyniskiego (1829) bedzie regionalistyezng realizacja poetycka
o wyjatkowym, jak sie czesto uwaza, nasyceniu cechami estetycznymi prowin-
cjonalizmu ukrainiskiego. Poemat opisowy Gostawskiego Podole (1828), dziet-
ko preromantyczne, nadaje autorowi range jednego z gtéwnych (obok Tymona
Zaborowskiego) fundatoréw regionalizmu podolskiego. Autor Piesni Janusza,
postaé pierwszego planu w poezji listopadowej, stanie sic w nastepnym dziesie-
cioleciu tworca Piesni o ziemi naszej (1843), poematu o wyjatkowym znaczeniu
w swej epoce dla rozwoju polskiej swiadomosci terytorialne;j.

Rzecz ciekawa, prowincjonalizm i poezja zotnierska to koniunkecja, ktéra
zaistniata juz na etapie rozwoju poezji napoleoniskiej. Regionalizm krakowski
znalazt wtedy poczesne miejsce w nurcie sielanki narodowej, uprawianej przez
preromantykéw ze srodowiska Wincentego Reklewskiego oraz Andrzeja i Kazi-
mierza Brodziriskich'®. Jest wciaz kwestig otwarta, w jakim zakresie do rozwoju
literackiego regionalizmu przyczynita sie poezja powstania listopadowego.

5 Zob. B. Dopart, Wokdt krakowskiego preromantyzmu, [w:] Preybylski i inni. Nowe studia
o0 znaczeniu Krakowa i regionu w kulturze oswiecenia, cz. 2, red. R. Dabrowski, Krakéw
2020, s. 126-127, 137-139, Studia Dziewietnastowieczne. Rozprawy, t. 17.
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v

Janina Znamirowska we wspomnianej juz tutaj fundamentalnej monografii
z pewnym zaskoczeniem odnotowata fakt, Ze nie od razu po nocy listopadowej
doszedt w poezji do glosu ,ton patriotyczny w tym znaczeniu, jak go rozumie
cala ideologia polska z doby niewoli, to jest [...] ton walki o niepodlegltosé i zjed-
noczenie catej Polski”'®, o wyjarzmienie i scalenie Korony i Litwy. Autorka
przypisuje ten stan rzeczy iluzjom politycznym, ktérych rozpowszechnieniu sie
i utrwaleniu sprzyjaly taskawe rzady imperatora Aleksandra I, owego ,aniota
pokoju”, jakie nastaty po burzliwej epoce Napoleona, ,boga wojny”'?. Kwestia
nie jest wszakze jednoznaczna. W ,wyrocznych” chwilach dziejowych rozsadek
polityczny ma warto$é nieoszacowang, a poeci, w réznej mierze wtajemnicze-
ni w arkana sprzysiezenia Wysockiego, nie mogli z catg pewnos$cig rozstrzygac
dla siebie, czy oto wybucha wojna, w ktérej z najwicksza determinacja bedzie
sie dazylo do restytucji polskiej paristwowosei w granicach sprzed 1772 roku,
czy chodzi jednak ,tylko” o demonstracje zbrojna w obronie pogwatconych praw
konstytueyjnych. Naktadaty sie na te watpliwos$é dylematy honoru wojskowego,
jako ze w armii Krélestwa Polskiego stuzyli oficerowie i zolnierze zaprzysiezeni
na wiernos$é tronowi rosyjskiemu'®. A wreszcie — izolacja mentalna ziem zabra-
nych od Krélestwa Polskiego, niewatpliwie pozadana i stymulowana przez ro-
syjskiego zaboree, nie mogta nie przyniesé takich czy innych skutkéw; skoro tak
mato o Litwie i Litwinach pisata prasa francuska (chlubnym wyjatkiem ,Consti-
tutionnel”...), czyz mozna byto racjonalnie oszacowaé site narodowego zywiotu
polskiego na ziemiach zabranych i wzywaé tamtejszych Polakéw do broni — no-
tabene bez gwarancji, ze w odpowiednim czasie i w stosownej skali otrzymajg
wsparcie z Krélestwa Polskiego? Wydarzeniem przetomowym, powtérzmy, byta
niewgtpliwie detronizacja cesarza Mikotaja I Romanowa i natychmiast po niej,
25 styeznia 1831 roku, sejm zwrdcit sie do rodakéw na ziemiach zabranych z tyr-
tejskim wezwaniem?.

16 J. Znamirowska, dz. cyt., s. 42.

17 ,Zbyt silna byla tradycja rzadéw Aleksandra i Mikotaja — powiada Znamirowska — zbyt
szcezera wiara w dobrodziejstwa konstytucji Krélestwa Kongresowego jako wyktadnika na-
szej narodowej samoistnosei, aby powstajacy naréd od razu wyzwolil w sobie patriotyzm
o zabarwieniu niepodlegtosciowym?” (famze, s. 42).

Prosze zwrdci¢ uwage na pelny tytut pamietnika Karola Rézyckiego, wydanego na emigra-
cji, w Bourges, 1832 roku (przypis 5), tytul akcentujacy fakt, ze dowodzony przezeri oddziat
uformowat sie ,,przeciw despotyzmowi tronu rosyjskiego”.

19 Zob. J. Lelewel. Polska, dzieje i rzeczy jej, t. XX, Poznan 1864, s. 76.
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Na ten moment nie czekat Juliusz Stowacki. Jego Hymn, juz 3 grudnia skie-
rowany do czytelnikéw, zawiera i tyrtejska zachete, i (potencjalny) wyrzut wo-
bec braci litewskiej:

0, wstyd wam! wstyd wam, Litwini!

Jesli w Gedymina grodzie
Odpocznie ptak zakrwawiony,

Gtos potomnosci obwini

Ten nardd, gdzie czezg w narodzie
Krwia zardzwiate korony?°.

W przeswiadcezeniu mtodego romantycznego radykata skrwawiony dwugto-
wy orzetizardzewiata korona Romanowych nie mogg liczyé na respekt Litwinéow
o szlachetnej duszy.

Symbolika jednosci Korony i Litwy wezesnie zagoscita w poezji powstania
listopadowego. Rajnold Suchodolski w swym Marszu na czesé obrovicéw ojczy-
zny, jeszeze z czasow dyktatury Chtopickiego, glosi: ,Poniesiemy orty nasze /
Brataé je z lubg Pogonig”?!; nastepnie: ,A jak wrécim do Warszawy / Z naszym
Ortem przy Pogoni, / Wtenczas Polska wiericem stawy / Skroni mtodziericza nam
ostoni”?2. Podolanin Stefan Witwicki w tym samym okresie dyktatury Chtopic-
kiego apeluje: ,,Do broni, bracia, do broni, do broni! / Pod §wietym znakiem Orta
i Pogoni”?3. W pét roku po nocy listopadowej, w poemacie dyskursywnym Na 0b-
chdd 29 czerwea Bruno Kicinski gtosit:

Chtapowski i Gietgudzie, Dembinski, Puszecie,
W wdziecznych sercach wspétbraci zy¢ wiecznie bedziecie.
Narodu postannicy, dalej §miata dtonia
Laczcie na zawsze Orla z braterska Pogonia®!.

Jest to wiersz agitacyjny — i konsolacyjny zarazem. Pochodzi z czasu po
tragicznej bitwie pod Ostroteka i po nieudanej prébie zdobycia Wilna przez kor-
pus generata Gietguda 19 czerwca 1831 roku, co stanowito, tak jak przegrana
w Krélestwie, punkt zwrotny w dziejach powstania na Litwie...

20 PPL, s. 4-5, w. 26-31.

2 Tamsze, s. 38, w. 17-18.
2 Tamsze, s. 38, w. 25-28.
2 Tamse s. 52, w. 15-16.
2 Tamze, s. 115, w. 53-56.
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VI

Motywy kresowe nasilaja sie w poezji powstania listopadowego, gdy na terenach
Litwy, Zmudzi, Biatej Rusi, Wotynia pojawiaja sie formacje wojskowe z Kréle-
stwa Polskiego. W swym stawnym przez dtugie lata Spiewie (incipit: ,Witaj,
majowa jutrzenko...”) Suchodolski przekazywal wie$é z obozu pod Kaluszynem
25 kwietnia 1831 roku: ,,0, zorzo trzeciego maja! / My z twoimi promieniami /
Przez armaty Mikotaja? Idziem w Litwe z bagnetami”?®. W wierszu Goszezyni-
skiego Skowronek, w ktérym wspomniana jest bitwa pod Wawrem (31 marca
1831 roku), poprzez niebanalne zastosowanie symboliki ornitologicznej i wiosen-
nej poeta krzepi patriotyczne nadzieje na ziemiach zabranych:

Polecez teraz przez Polske-ojezyzne,
A7 po Dnieper, az po DZwing,
I bede polska nauczat rodzine,
Jak role sprawiaé, by plony mie¢ zyzne.
Braci skowronkéw toz to uweseli,
Ze w gestych zbozach beda mieszkaé $mieleje.

W kwietniu 1831 roku Goszezynski napisat Marsz za Bug, poemat, ktéry
zastugiwalby na kantatowa forme stowno-muzyczna. Poeta apelowat, w nastep-
stwie heroicznych staré pod Olszynkg Grochowska i Wawrem, do wodza na-
czelnego, generata Jana Skrzyneckiego, o akcje militarng na terenach litewsko-
-ruskich®”. W cytowanym juz utworze Na obchdd 29 czerwca Bruno Kiciriski
dosé enigmatycznie rekapituluje misje wotyriska generata Jéozefa Dwernickiego,

% Taméze, s. 42, w. 43-46. Podobnie w wierszu Suchodolskiego Spiew wojenny: ,Do ukochanej
nam Litwy / Ach, co krok to do niej blizej” (tamze, s. 43, w. 20-21). Tyrtejski charakter za-
chowuje Piesi pierwsza Antoniego Goreckiego z cyklu Piesni pisanych w czasie powstania
Litwy w rokw 1831 (PPL, s. 190-191).

26 Tamze, s. 94, w. 33-38.

20 ,Wodzu nasz, Janie! biate orty zebrza / Ogniem Grochowa i Wawru napadem, / Niech sie co
predzej brzegi Buga srebrza / Tryumfujacym ich stadem” (PPL, s. 96, w. 34-37). Ten sam
apel zawiera wiersz Stefana Garczyniskiego Modlitwa obozowa (z informacjg pod nagtéw-
kiem: ,Piesni pisana dnia 7 maja 1831 roku w obozie pod Rudzienka”) (tamze, s. 174-177).
Takze Dominik Magnuszewski w wierszu o formie dialogu Kanonier ¢ Oficer, pisanym w Je-
drzejowie 2 maja 1831 roku, przekazuje w goracych stowach artylerzysty (whrew zimnemu
rozsadkowi Oficera) apel o niezwloczna ekspedycje na Litwe: ,Mam czekaé, gdy czas nie cze-
ka, / Mam zostaé, gdy wota brat? / Ten tchérzem, kto dzi$ odwleka / Ten chwatem, co dalej
w swiat!”; D. Magnuszewski, Wiersze & okresu powstania listopadowego, oprac. R. Kale-
ta, Wroctaw 1986, s. 43.
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dowddey, ktéry w styczniu 1831 roku wstawit sie zwyciestwem pod Stoczkiem.
19 kwietnia stoczyt on zacieta bitwe pod Boremlem, po potaczeniu z korpusem
generata Gietguda nieskutecznie oblegat Wilno (19 czerwca tego roku) i pod na-
ciskiem oddzialéw rosyjskich przekroczyt granice Prus (wérdd jego podkomend-
nych znalazt sie Wincenty Pol). Jest w tym utworze pewna synteza — i apolo-
gia — powstania litewskiego:

Oni, z Polska ztaczeni wiecznym serc przymierzem,
Powstali, aby znowu zostaé jej puklerzem.

Wieley jak starozytni, ttuméw nie liezyli
Bezbronni, lecz krzywd swoich pomni kazdej chwili,
Rzucali sie na zbrojnych, rzucali na dziata,

A tam, gdzie rozpacz wota, odpowiada chwata.

W lasach, bagnach zebrani, bez dziat i bez broni,

Z siekiera zwyciezali pod hastem Pogoni;

Dwa miesigce bez wsparcia sami z siebie styng,

Z zimng cierpia odwaga, bez szemrania ging?®.

Wazne epizody powstania litewskiego utrwala poetycko, juz z pewnej per-
spektywy czasowej, Konstanty Gaszynski. W narracyjnym utworze Zajecie
Rosien przez powstaricow kresli on plastyczny obrazek sotdackich bachanaliéw
na rosieriskim rynku, skontrastowany nastepnie z paniczng ucieczka zotnierzy
przed 30 zaledwie powstaricami zmudzkimi. Brawure akeji powstanczej wyraza
Gaszynski poprzez metaforyke kuligu, a choragiew z Pogonia i Ortem jest tu zna-
kiem ideologicznym, jednoznacznie okreslajacym cel powstania. Rzed oszmiari-
ska w 1831 dotyezy zbrodni wojennej na cywilnych mieszkaricach wymienione;j
w tytule utworu miejscowosci. Wiersz ma konstrukcje dwudzielng. Pieé strof
o toku balladowym dotyezy masakry przez oddziat czerkieséw wiernych, zgro-
madzonych w drugg niedziele kwietnia w kosciele parafialnym. Modlitewna czes¢é
druga, przeniknieta stylizacja psalmiczng, wkracza w tonacje btagania i $wiete-
go gniewu, jednak ramg etyczna i teologiczng modtéw jest przebaczenie zbrod-
niarzom, ktérzy nie wiedza, co czynig, oraz poddanie sie woli Bozej. Masakre
w Oszmianie umieszeza Gaszynski w szeregu podobnych strasznych wydarzen:
rzezi Pragi przez wojska Suworowa i rzezi humanskiej. Nie brak tez w wierszu
motywu jednosei Litwy i Korony?®.

% PPL, s. 114, w. 41-50.
2 Zob. S. Garczyiiski i in., Liryki powstaricze z lat 1830-31, przygot. do druku A. Stapa,
Krakéw 1916, s. 67-68, 72-74.
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VII

Najwazniejsze poezje zwigzane z powstaniem litewskim zawdzieczamy Win-
centemu Polowi i Adamowi Mickiewiczowi. W Piesniach Janusza znajdujemy
czternascie utworéw zwiazanych tematycznie z wydarzeniami na Zmudzi i Li-
twie (niemal co trzeci tytut w zbiorze, odnoszacy sie bezposrednio do epizodéw
powstanczych, dotyczy wladnie tamtejszych wydarzen). Jesli spojrzymy cato-
Sciowo na omawiany zbior jako na poetyckg ksiege wojny, to okaze sie, ze wojna
polsko-rosyjska 1831 roku na ziemiach zabranych stanowi (przy doliczeniu do
wierszy jej poswieconych siedmiu utworéw zwiazanych z terytoriami ruskimi)
centrum tematyczne Piesni Janusza. Poeta-zotnierz ukazuje wojne z dwojakiej
perspektywy: wojskowej i cywilnej, od strony frontu i zaplecza. Obok dowédeéw,
kawalerzystéw i strzelcéw, obok postaci organizujacych i wspierajacych insurek-
cje, a takze wrogéw, portretowane sg bliskie powstaricom osoby, ludzie z terenéw
objetych operacjami bojowymi, ofiary wojny.

Pol w sposéb najbardziej elastyczny i wszechstronny realizuje zalozenia
tzw. poetyki listopadowej. Werystyczna plastycznosé taczy ze zrecznym opero-
waniem konwencjami réznych gatunkéw, ma zywg, opartg na wytrawnym stuchu
jezykowym, dykcje narracyjna i nieodparta piosenkowa melicznosé. Osiaga tez
najszerszy zakres stylizacji gatunkowych: od sielanki lirycznej, dumki, piosenki
zolnierskiej i ludycznej, poprzez hymn bojowy i poemat batalistyczny, do poetyc-
kiego obrazka i gawedy zotnierskiej. Wspomnianych form nie musimy tu trak-
towaé w kazdym przypadku roztgcznie: nie bedac romantykiem par excellence,
mieszczac sie blizej Brodzinskiego niz Mochnackiego w polu napieé, ktére stworzyt
polski przetom romantyezny, Pol — poeta prostoty i bezposredniosci — wykorzy-
stuje w pelni §rodki poezji preromantycznej (jej osiagniecia stylistyczne i ekspre-
syjne, ztozona podmiotowo$é i synkretyzm gatunkowy), czym dowodzi w prakty-
ce, ze weigz nie jest ona zbanalizowanym, wyeksploatowanym anachronizmem.

Wyczerpujace katalogowanie motywow kresowych w Piesniach Janusza
wypaczytoby proporcje kompozycyjne niniejszego opracowania. Ograniczymy
sie do przesledzenia ramy tematycznej poetyckiej kroniki powstania litewskiego,
ktéra Pol kresli w szeregu epizod6w?°.

Tak wiec w Obozie moskiewskim pod Kownem autor odchyla pote namio-
tu, w ktérym starszyzna oficerska oddaje sie pijaristwu i hazardowi, snujac

30 Ponizszy przeglad tresci owej poetyckiej kroniki opieram na edycji: W. Pol, Piesni Janusza,
oprac. J. Kallenbach, Krakéw [1920], Biblioteka Narodowa. Seria I, nr 33.
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butne tupiezcze plany przed inwazja na Krélestwo Polskie i formutujac ztowrogie
przepowiednie odno$nie do losu polskiej stolicy. Rotmistrz kozakéw doriskich,
kierujac sie ukrainskim sentymentem patriotycznym, wznosi toast za rodzimg
rzeke i za biesiade drapieznych ptakéw na pobojowiskach. Przyptaca to natych-
miastowym aresztem i Sybirem, czemu nie maja odwagi przeciwstawic sie jego
podkomendni. Motto z wiersza Mickiewicza Do przyjaciot Moskali nadaje utwo-
rowi sens dalece niejednoznaczny. Dziad z Korony, bohater kolejnego wiersza
w omawianej tu serii, to po trosze pielgrzym, a po trosze emisariusz, ktéry za
Niemen przenosi wie$¢ o powstaniu, wiazac je z tradycja konfederacji barskiej
i z prowidencjalistyczng wyktadnia historii Rzeczypospolitej Obojga Naroddéw.
Piesn PoZajscie upamietnia masakre w karmelitaniskim, sprzyjajacym powstaniu
ko$ciele na Zmudzi. Realia mobilizacji powstariczej na Litwie, zgodne ze starym
modelem lokalnej konfederacji szlacheckiej, przywotuje Proklamacja Chorgzego.
Wyjatek z narodowej powiesci ,Pan Chorgzy”. Placdwka pod Birutg, taczaca re-
alia topograficzne Zmudzi (w porzadku czuwania) i ziemi przemyskiej (w porzad-
ku oniryeznym); to szkicowy obrazek codziennej obozowej stuzby, przechodzacy
w elegijne marzenie. Matuszewicz w Trokach to ballada Zolnierska, ktéra opiewa
$miatg akcje i odbicie z rgk rosyjskich miasta powiatowego Troki przez jednego
z przywo6deéw powstariczych.

Wiersz Niedola jest poSwiecony udrekom ludnosci cywilnej, nekanej rekwi-
zycjami i kleskami elementarnymi. Bez wrogosci zostal potraktowany w wierszu
Podjazd stary wiarus kozacki, wziety do niewoli przez dwéch konnych zwiadow-
cow. Dziewczyna litewska staje sie w obrazku Patrol informatorkg zotnierzy zza
Niemna, zmierzajacych w kierunku Lidy. O positkach zza Niemna jest tez mowa
w wierszu Powstaniec litewski; toponim Zejmy wskazuje miejsce, wedtug obja-
$nien samego poety, gdzie korpusy Gietguda i Chtapowskiego spotkaly sie z si-
tami powstania litewskiego. Pochwala profesjonalizmu prostego wojaka tchnie
gaweda zotnierska Wachmistrz Dorosz na Litwie.

Whrew tytutowi, Maroderka, gosci w tej piosence junacki animusz utana
ykoroniasza”, ktéry zmierza na b6j w nadniemerniskim borze. Tymczasem Obraz
cudowny i Chata w puszczy tworzg dwa warianty mierzenia sie z kleskg — wa-
riant dworkowy, przenoszacy w sfere nadprzyrodzonych znakéw przegrang armii
regularnej pod Ostroteka, i ten ludowy, posréd puszezy, nad rojstami odnajduja-
cy schronienie dla powstaniczych wspomnien i niepodlegtosciowych (i demokra-
tycznych) dazen kolejnego pokolenia Polakéw.

Dla wielu uczestnikéw walki niepodlegtosciowych sugestywna i bezposred-
nia poezja Piesni Janusza mogta staé sie nie tylko egzemplarycznym zapisem
przezytych sytuacji losowych, ale i kanwa dla egzystencjalnej interpretacji
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oraz emocjonalnej artykulacji wtasnych do§wiadezen. Szeroka popularnosé tego
zbioru nie moze dziwié, zrozumiale tez staja sie zmienne koleje popularnosci sa-
mego Wincentego Pola. Adam Mickiewicz, jak skonstatowata Alina Witkowska,
dzieki Reducie Ordona, Smierci Putkownika i Noclegowi stal sie ex post ,poeta
powstania listopadowego, a z pewnoscia twérea jego legendy”3?.

VIII

Legenda, w najwiekszym skrécie, przenosi dane biografie, czyny, konkretne wy-
darzenia poza realny czas i przestrzen, nadaje im wymiar ponadhistoryczny
i zuniwersalizowany, idealizuje postaci, eksponuje wartosci w bohaterach i do-
niostych faktach, buduje sytuacje komunikacyjng i recepcyjng o cechach kul-
tu®?. Legenda jest takze forma literacka, wierszowang albo prozatorska, forma
politypiczna, ktéra w wieku XIX uprawiano nierzadko. W starannie udoku-
mentowanym artykule encyklopedycznym Stanistaw Rosiek wymienia w gronie
autoréw zainteresowanych ta forma m.in. Antoniego Edwarda Odyiica, Jézefa
Bohdana Zaleskiego, Michata Grabowskiego, Michata Czajkowskiego, Roma-
na Zmorskiego, Felicjana Faleriskiego, Anne Libere®?. Szeroki wachlarz moz-
liwosci gatunkowych wykorzystal w praktyce pisarskiej Cyprian Norwid3?.
Mickiewicz w niezwykle kreatywny sposéb odniést sie do formy legendowej
w swej Grazynie®.

Tak jak w podaniu ludowym jawi sie element magiczny, jak w hagiografii
chrzescijaniskiej obecna jest cudownosé, tak tez w legendzie heroicznej wyste-
puje czynnik hiperboli, fikcji czy nawet mistyfikacji, ktéry stuzy amplifikowaniu

3A. Witkowska, Mickiewicz. Stowo i czyn, Warszawa 1983, s. 176.

32 Klasyezne opracowanie zagadnienia legendy jako fenomenu kulturowego zawdzigcza nauka
Stefanowi Czarnowskiemu (S. Czarnowski, Kult bohaterdw i jego spoteczne podioze. Swie-
ty Patryk bohater narodowy Irlandii, Warszawa 1956, Dzieta. Stefan Czarnowski, t. 4; pier-
wodruk w jezyku francuskim: Paris 1919). Zob. tez metodologiczny rozdz. I ksigzki Fran-
ciszka Ziejki Ztota legenda chiopdw polskich, Warszawa 1984.

3 S. Rosiek, Legenda, [w:] Stownik literatury polskiej XIX wieku, red. J. Bachérz, A. Ko-

walczykowa, Wroctaw 1991, s. 468-473, Vademecum Polonisty.

Zob. G. Halkiewicz-Sojak, Norwidowskie legendy, w druku. Autorce dziekuje za mozli-

wo$¢ zapoznania sie z artykutem przed jego publikacja w periodyku naukowym.

Zob. B. Dopart, Poemat Grazyna wobec Mickiewiczowskiego projektu nowoczesnej litera-

tury narodowej, [w:] tegoz, Mickiewicz. Poeta alternatyw, Krakéow 2021, s. 52-56, Studia

Dziewietnastowieczne. Rozprawy, t. 18.

34
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legendowej opowiesci. Na podstawie badan historycznych wiadomo, ze bohatero-
wie Mickiewiczowskich utworéw powstariczych: Konstanty Julian Ordon i Emilia
Plater, podlegaja tej praktyce, sytuujac sie na pograniczu prawdy i zmyslenia?®®.
Czy dotyczy to takze jeszcze jednej postaci: oficera zwigzanego z powstaniem na
Litwie i opiewanego przez poete w wierszu Nocleg?

Badacze nie maja catkowitej pewnosci, ze pierwowzorem hohatera tego
utworu jest naczelnik powstania w powiecie trockim, Wincenty Matuszewicz,
niemniej pierwsze wersy — méwigce o potyczce kowgariskiej — wydaja sie roz-
wiewaé watpliwosci, ktéry z przywédeéw powstania na Litwie méglhby postuzyé
tu poecie swg biografig bojowa?”. W pewnym miejscu nasuwa sie jednak pytanie,
czy Mickiewicz zmierza do pomnikowe]j prezentacji konkretnego dowddey, sze-
rzej, do apologii powstariczego przywdédztwa, czy tez, poprzestajac na aluzyjnym
przywotaniu pewnej postaci, stara si¢ skonstruowaé ogélniejszy obraz (i inter-
pretacje) wojny partyzanckiej, taki obraz, w ktérym heroizacja insurekecyjnej
partyzantki nie bedzie pozbawiona antynomii i cieni. Ta druga opcja wydaje sie
bardziej prawdopodobna zaréwno ze wzgledu na odniesienia Mickiewiczowskiej
narracji poetyckiej do faktéw historycznyeh, jak tez z uwagi na zastanawiajaco
opieszaty stosunek poety do publikacji utworu.

Najpierw krétko o tej drugiej sprawie. Pierwodruk Noclegu nastgpit dopiero
w 1852 roku, zapewne bez udziatu Mickiewicza, na podstawie kopii Zygmunta
Krasiriskiego w redagowanym przez Edmunda Bojanowskiego i Stanistawa Eg-
berta KoZzmiana almanachu ,Poklosie. Zbieranka literacka na korzy$é sierot”.
Wiersz zostat okrojony o zwrotki trzecig i czwarta, a wiec fragment ukazuja-
cy bezpardonowy sposéb traktowania szpiegéw, w warunkach bojowych, przez

36 Zob. m.in. S. Sandler, Reduta Ordona w Zyciu i poezji. Gaweda historyczno-literacka, War-
szawa 1956; D. Ciepieriko-Zieliriska, Emilia Plater, Warszawa 1966, Swiatowid; J. Ba-
chérz, O Emilii Plater i Smierci pulkownika. Narodziny i dzieje legendy, [w:] tegoz, Jak
pachnie na Litwie Mickiewicza..., s. 7-60 passim.

Bitwa pod Kowganami 20 kwietnia 1831 roku, w ktérej dowodzit Matuszewicz, byta pamie-
tana na emigracji; zob. np. cze$¢ historyczna Kalendarza Pielgrzymstwa Polskiego na rok
1838, Paryz 1838, s. 20-21. W tymze kalendarzu znajduja sie tez inne bardzo interesujace
zapisy. Pod data 21 marca 1831: ,Krukowiecki zapytuje prawnikéw warszawskich, jakich
trzeba dowoddéw, aby szpieg pochwycony w czasie wojny mégt byé powieszonym, jesli jego
zeznanie w sadzie nie jest dostatecznym do skazania na szubienice” (s. 17). Pod data 3 kwiet-
nia 1831 ,Ukaz Cara Mikolaja rozkazujacy okropnosci w Litwie i na Zmudzi” (s. 18). ,Wies
Kowgany pamietna starciem powstaricéw trockich w roku 1831 pod wodza Matusewicza
[sic!] z wojskiem rosyjskim” to z kolei zapis w publikacji Edwarda Maliszewskiego (E. Ma-

37

liszewski, Przewodnik po Gubernji Wileviskiej. Zarys statystyczno-opisowy. (Z mapka),
Warszawa 1919, s. 35, Biblioteka Wydawnictw Strazy Kresoweyj).
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naczelnika powstania trockiego. Pelny tekst ogloszono juz po $mierci autora,
w paryskiej edycji poezji Mickiewicza w 1861 roku?s.

Dlaczego Mickiewicz schowat w szufladzie autorskiej Nocleg, skoro byt
swiadomy, jak donioste znaczenie mialy dla czytelnikéw jego wiersze powstari-
cze o warszawskiej reducie i o Emilii Plater? Dlaczego poskapit stawy powstaricze;j
podputkownikowi Wincentemu Matuszewiczowi, skoro wiadomo, Ze z ogromnym
zainteresowaniem wystuchiwal w DreZnie jego wspomnieri powstaniezych, utrzy-
mywat z nim kontakt na emigracji, a nawet korzystat z jego pomocy przy or-
ganizacji legionu wloskiego?®® W trybie czystej spekulacji (podkreslmy: czystej
spekulacji) mozemy wziaé pod uwage trzy powody. Po pierwsze, byly naczelnik
powiatu trockiego nie byt na emigracji postacig krysztatowa i niekontrowersyj-
ng*%. Po wtére, poeta prawdopodobnie chtonat z relacji Matuszewicza niekolory-
zowang prawde o wojnie partyzanckiej i uwzglednit w wierszu (kierowany takze
rzetelno$cig artystyczng) jej realia w skali ostatecznie niemozliwej do pogodzenia
z nastawieniem legendotwoérczym. Trzeba przy tym pamietad, ze Mickiewicz sta-
ral sie w Paryzu stuzyé swym piérem i prestizem wszelkim inicjatywom, ktére
podtrzymywaty w emigrantach ducha walki zbrojnej, a w Panu Tadeuszu przed-
stawit apologetycznie postaé i misje emisariusza. Po trzecie, Mickiewicz usitowat
utozsamié walke narodowowyzwolenicza, oraz sprawe emigracji, z opatrznoscio-
wa misjg narodu (czego wyrazem sg Dziady drezderiskie i Ksiegi narodu pol-
skiego @ prelgrzymstwa polskiego), tymezasem patriotyczne uniesienie naczelnika
powstanicow nie zostaje w ostatecznym rozrachunku uzgodnione z aktem chrze-
scijaniskiego wybaczenia, lecz jest wojennym aktem taski*!. Ten akt nie miesci sie
ani w polu Mickiewiczowskiego mesjanizmu, ani nawet na jego obrzezach.

Tematyka Noclegu nie jest Scisle zgodna z faktami historyeznymi. Nie sposéb
na przyktad potwierdzi¢ we zZrédtach motywu tragedii Zony i dzieci naczelnika

3 Zob. B. Zakrzewski, Nocleg Mickiewicza w archiwum Edmunda Bojanowskiego, ,Pamiet-
nik Literacki” 1987, nr 4, s. 183-190. Zob. tez K. Gmerek, ,Poklosie. Zbieranka literacka
na korzys¢é sierot”, ,Biblioteka” 2010, nr 14 (23), s. 187-188.

39 Zob. M. Dernatowicz, Kronika Zycia i twirczosci Mickiewicza. Od Dziadow czesci trzecief
do Pana Tadeusza. Marzec 1832 — czerwiec 1834, Warszawa 1966, s. 58. Zob. tez note
biograficzng autorstwa Wiestawy Kordaczuk w zbiorze Listy do Adama Mickiewicza, t. 3:
Kajsiewicz-van Muyden, red. E. Jaworska, M. Prussak, oprac. M. Dernatowicz i in.,
Warszawa 2014, s. 636-637, Z Prac Instytutu Badan Literackich PAN.

10 W nocie Kordaczuk czytamy m.in., ze ,Wiosng 1836 r. rodacy z Bayeux zazadali jego usu-
niecia z miasta »za intrygi, bojki i kiétnie«” (Listy do Adama Mickiewicza, s. 636).

*1 Dostrzega to w swym bardzo interesujacym artykule Agnieszka Januszkiewicz: A. Janusz-
kiewicz, Groza wojny w balladowej odstonie powstania na Litwie w 1831 roku — Nocleg
Adama Mickiewicza, ,Biatorutenistyka Biatostocka” 2022, nr 14, s. 343-346.
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trockiego; nie jest mi wiadomo, czy w ogdle byt wéwezas Zonaty i miat rodzine.
Jest natomiast prawdopodobne, Ze w czasie zbliZonym do potyczki kowgariskiej
carscy zotnierze spalili i spladrowali rodzinny majatek Matuszewicza. Znéw nie
jeste$my pewni, czy Mickiewicz znat doktadnie przebieg wypadkéw i tylko doko-
nat ich poetyckiej deformacji, czy tez scalat rozmaite watki opowiesci, ktére mégt
zastyszeé juz w dworach wielkopolskich, intensywnie Zyjacych sprawami po-
wstania. Bardzo mozliwe, ze wiersz powstal 19 grudnia 1831 roku, a wiec przed
wyjazdem autora do Drezna*?. Do Wielkiego Ksiestwa Poznariskiego przyniesli
wiesei z Litwy m.in. wielkopolscy zotnierze korpusu generata Chtapowskiego
(takze rodem Wielkopolanina), wypartego do Prus w potowie lipca. Z pewnym
prawdopodobieristwem mozna méwié o grudniowym poznaniu sie¢ Adama Mic-
kiewicza z Wincentym Polem, apologeta Wincentego Matuszewicza, lecz autor
Piesni Janusza miatby przybyé, miedzy innymi w towarzystwie Franciszka Mic-
kiewicza, w dzieri przed Wigilia Bozego Narodzenia*?, zatem gdy Nocleg byt juz
gotowy w pierwotnej redakeji. Nie bedzie wiec zbyt ryzykowne przypuszezenie,
ze poeta, wzigwszy za punkt wyjscia ,kowganska [sic!] potyczke”, buduje dla niej
szersze tto, byé moze odwotujac sie miedzy innymi do ponurych wiesci o rzezi
w Oszmianie.

W Smierci putkownika Mickiewicz przywoluje emblematyczng postaé het-
mana Stefana Czarnieckiego i wpisuje zgon Emilii Plater zaréwno w rytuat rycer-
ski, jak i w tradycje polskiej epiki rycerskiej (Gofred Tassa w przekt. Kochanow-
skiego, anonimowe Oblezenie Jasnej Gdry Czestochowskiej) oraz porozbiorowej
poezji patriotycznej (Spiewy historyczne Juliana Ursyna Niemcewicza). To jak
gdyby pozegnanie ze swiatem rycerskim w dobie, gdy wojna partyzancka niesie
nowe dylematy moralne i nowe przejawy okrucienstwa (Nocleg), a na wspéteze-
snym polu walki rzadzi masa i artyleria (Reduta Ordona). Wiersz o powstaniu
na Litwie, mimo Ze pozostaje w cieniu, jest, jak widaé, nieodzownym ogniwem
Mickiewiczowskiego tryptyku listopadowego.

42 Zob. Uwagi o tekstach i ich odmiany, tj. wwagi wydawcey w edycji: A. Mickiewicz, Dzieta.
Wydanie Rocznicowe 1798-1998, t. 1: Wiersze, oprac. C. Zgorzelski, Warszawa 1993,
s. H77-H78.

18 Zob. J. Sobczak, Wincenty Pol a Wielkopolska, ,Ziemia. Prace i Materiaty Krajoznawcze”
1984, s. 145.
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IX

W niniejszych badaniach bierzemy pod uwage poezje powstania listopadowego
spetniajaca kryteria artystyczne — z pominieciem rymowanej prozy okoliczno-
Sciowej czy wierszowanych dokumentéw. Wypada pod tym warunkiem pokusié
sie o opinie, ze walki na Wotyniu, Podolu, Ukrainie nie dostarczyty réwnie licz-
nych swiadectw poetyckich i tak wielu utworéw wysokiej wartosci jak powstanie
litewskie. C6z znajdziemy wsréd wierszy Juliusza Stowackiego? Tylko Duma
o Wactawie Rzewuskim moze postuzyé naszym celom, bo aluzje potudniowo-
kresowe w Kuliku (utworze z wezesnej fazy powstania) sg nikle i zaposredni-
czone literacko. Seweryn Goszezynski w Pobudce (wydanej naktadem wiasnym,
Warszawa 1831) manifestuje swéj ponadregionalny patriotyzm oraz orientacje
demokratyczng, wiare w patriotyzm ludu. W utworach Skowronek i Orzet biaty.
Powiesé ptak towarzysz prac polowych oblatuje ,,Polske-ojezyzne” od pola bitwy
pod Wawrem ,az po Dnieper, az po DZzwine”**; ptak symbol polskiej paristwowo-
sci buja ,,od Dniepru do Sali”*.

Takze Maurycy Gostawski nadaje swej twérczosci insurekeyjnej dominante
ogélnonarodows, motywy podolskie czesto schodzg niemal do poziomu inkru-
stacji. W dodatku zadania bojowe tego oficera dywizjonu Utanéw Podolskich,
goracego patrioty, nie nalezaly do urozmaiconych. W Notach do zbioru Poezja
utana polskiego poswieconego Poll:om podkreslal znaczenie wszelkich upamiet-
nieni ezynéw i wydarzen powstania listopadowego (poetyckich, dokumentarnych,
historiograficznych) i dodawal z zaktopotaniem: ,Umieszczone w tym wydaniu
Poezyje maja styczno$é z wypadkami narodowej wojny na ogét mniej znany-
mi. Kilka miesiecy Scistego oblezenia w Zamosciu odcieto nas od ogdlnego biegu
dziatania narodowego, i nasze powodzenia nikomu znane nie byty”*6. W rezulta-
cie to Presni Janusza wydaja sie zawierac najciekawszy zestaw wierszy dotyeza-
cych powstania listopadowego na potudniowych Kresach. I moze trudno sie temu
dziwié: ,,Cata Polske znam [...] Wszystkim Janusz brat™:

Bytem w Litwie i w Koronie,

Bylem w tej i owej stronie,
Bytem tu i tam;

Od Beskidéw do Pomorza,

# S. Goszezyiiski, Pobudka, Warszawa 1831, s. 7.
¥ Tamsze, s. 21.

46 M. Gostawski, Poezya utana polskiego poswiecona Polkom, t. 1, Paryz 1833, s. 112.
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7Z Litwy az do Zaporoza
Cata Polske znam.

Choé nie znany i ubogi,
Gdy nawiedze czyje progi,
Kazdy w duszy rad:
Czy to w dworze, czy w klasztorze,
Na stobodzie czy w gospodzie,
Wszystkim Janusz brat*?.

Ta autocharakterystyka Janusza implikuje wielo$é rél (wedrowny bard, lir-
nik czy teorbanista, weteran otwierajacy skarbiec pamieci narodowej, emisa-
riusz) i otwiera stowo poetyckie na rozmaite lokalnosci, tradycje, dialekty; na
rézne srodowiska spoteczne i socjolekty. Jakoz drugi ,,$piew wstepny” Janusza
to Dumka, ktorej bohaterem jest medytujace pod stepowa mogity ,mtode Lasze”.

Wincenty Pol poswieca trzy utwory Karolowi Rézyckiemu, juz tutaj wspo-
mnianemu dowédey Putku Jazdy Wotyniskiej. W wierszach Pan Rdgycki, Piesn
za Bugiem i Stawa Bogu dochodza do glosu junacka brawura, utaiski tempera-
ment, ale i specyficzna postawa wobec Zycia, naznaczona poczuciem kruchosci
istnienia, nieuchronnosci ryzyka i zdaniem sie bez leku na wyroki losu. W pierw-
szym z tych utworéw, kipigcym animuszem i Zotnierska swadg, Pol glosi apologie
nowo uformowanego oddziatu jazdy:

Pan Rézycki siadl na konia,
Btysnat kord junacki,
Dmuchnat przodem, a przez blonia
Czesze hufiec chwacki.
Miasto kroci dwiestu wstalo,
Dwiestu bedzie zy¢;
Bo tych dwiestu reke dato
Hanbe kroci zmyé*s.

Dwa pozostate wiersze dotycza prawdziwych wydarzen z dziejéw wotyni-
skiej formacji, o czym poeta skrupulatnie informuje w swych objasnieniach. Prze-
prawa przez Bug nalezata do szezegdlnie niebezpiecznych etapéw przedzierania
sie putku Rézyckiego ku Zamosciowi. W Solecu w okolicach Zamoscia rozegrat

7 W. Pol, Wstep. Spiew Janusza, [w:] tegoz, Piesni Janusza, s. 43-44, w. 19-24, 31-36.
8 W. Pol, Pan Rézycki, [w:] tegoz, Piesni Janusza, s. 114, w. 33-40.
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sie efektowny epizod odbicia mtodego zotnierza z pet kozackich, opowiedziany
przez Pola w wierszu Stawa Bogu.

Mauryey Gostawski nie mial w swej biografii jako Zotnierza powstania
listopadowego wielu inspirujacych poetycko doswiadczen, wydaje sie jednak,
ze W jeszcze wiekszym stopniu zawiodta go inwencja artystyczna. Nie zdotal
wypracowaé réwnie wiasciwych sobie srodkéw wypowiedzi, jak przypadto to
w udziale Polowi, Garczynskiemu, Gaszynskiemu czy Magnuszewskiemu, a na-
wet ,piosenkarzom” powstania: Kowalskiemu, Suchodolskiemu. Lepsze rezulta-
ty osiaga on w patriotycznej poezji proklamacyjnej lub refleksyjnej niz w artyku-
lacji zywego do$wiadczenia zotnierskiego. Jak wspomniano, Gostawski dotacza
do swych wierszy powstanczych obszerne noty, ale zamiast poszukiwaé jakiej$
nowatorskiej, hybrydyeznej formy ,wierszy z proza”, bezpowrotnie traci cenne
surowce poetyckiego tworzywa. Poeta stara si¢ nie tracié z pola widzenia swej
podolskiej tozsamosci, co przychodzi mu o tyle tatwiej, ze nalezy do oddziatu,
w ktérym przewazaja ochotnicy z Podola i Wotynia. Kreuje on termin ,podo-
lanka”, oznaczajacy odmiane tematyczng piesni zwigzang z ludzmi lub sprawami
regionu podolskiego. ,Podolanka” jest zatem, jak czytamy w podtytule, Spiew-
ka godowa Utanow Podolskich; wiersz Zwaqtpienie, kierowany do komendanta
twierdzy zamojskiej apel o zagrzewanie ducha bojowego; Ogniwo, liryk o war-
tosci wspdlnotowosei podolskiej, pisany w ostatnich dniach oblezenia Zamoscia;
Rozstanie — Podolanka napisana, kiedy Rosjanie, slamawszy swietos¢ kapitula-
cji, zatrzymali caty oddziat Podolakow i pod najscislejszq strazq wystali w gra-
nice Rosji. Mozna tez wyrdéznié pewien ciag wierszy Gostawskiego dotyczacych
postaw podolskich rodakéw wobec powstania: Mazur podolski (z grudnia 1830
roku), bedacy bojowa pobudka; Do Orta Biatego (z lutego 1831 roku), wiersz
wyrazajacy oburzenie z powodu bezezynnosei Podolan*®; Podolanki w wiezieniu
utandw podolskich w Zytomierzu oraz teksty zwigzane z obrong Zamoscia przez
macierzysta jednostke®®.

1 Jak tlumaczyt autor w swej nocie, wiersz byl pisany przeciw tym, ,ktérzy, niesumienni,
naduzywali ufnosci ziomkéw w rekach swoich ztozonej” (M. Gostawski, Poezya utana pol-
skiego..., s. 124).

Do tematyki tu poruszanej nie nawiazuja wprost najcenniejsze artystyeznie i myslowo utwo-
ry w zbiorku Gostawskiego: Polski tutacz, Wedrowka czy Choragiewka. O tym ostatnim pisat
Jacek Lyszezyna (J. Lyszezyna, Twirczosé poetycka Maurycego Gostawskiego, Katowice
1994, s. 100, Prace Naukowe Uniwersytetu Slgskiego w Katowicach, nr 1467): ,To wyjat-
kowy nie tylko w twérczosci Gostawskiego wiersz, odkrywajacy tragiczne zawiklania, jakie
niesie z sobg czynne przyjecie obowigzku walki o wolnos$é ojezyzny, stanowi on niecodzien-
ne spojrzenie od strony jednostki na konsekwencje przyjecia walki na $mieré i zycie, walki

50
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X

Nader istotny sktadnik tematyczny omawianej poezji stanowi identyfikacja
z. okreslong formacja wojskowg i apologetyka dowddcow. Jak wspomniano,
w Piesniach Janusza odpowiednia rola przypada w udziale putkownikowi Ka-
rolowi Rézyckiemu i jego Putkowi Jazdy Wotyiiskiej. Mauryey Gostawski wiaze
swe Poezje utana polskiego z losami legii podolskiej oraz jej twoércy i dowddcy.
W wierszu Do majora Wereszczyiiskiego Aleksandra, dowddcy Podolakow oraz
w obszernym przypisie do utworu autor, podkomendny, wytuszeza zastugi ofice-
ra, ktéry sprawie powstania stuzyt swym patriotyzmem, majatkiem i mestwem;
czuje sie tez zmuszony do obrony oficera przed oszczerstwami, ktére jak wiado-
mo, idg i za zastuga, i za kleska — przed oszezerstwami, o ktére byto po upadku
insurekeji tym tatwiej, ze carscy likwidatorzy polskiego ,miatieza” bez ograni-
czen uciekali sie do manipulacji, podstepu i zdrady przyjetych zobowiazan®:.

W omawianej poezji nie zabrakto motywéw jenieckich i tutaczych. W wier-
szu Jency Pol buduje wymowng sytuacje: 300 jericéw, poranionych i wyczer-
panych, na trakecie do Kijowa mija historyczne miejsce nad rzekg Irpier. Autor
przypomina w swych objasnieniach:

Irpini stanowit dawng granice Polski. — Za tg rzeka o wiorst pare wznosi
sie wal, na sposéb okopéw usypany. Jest to granica Ksiestwa Kijowskiego
z czas6w udzielnosei Kijowa. Oprécz tu wzmiankowanego watu znajduje sie
jeszeze inny w tamtej stronie, dzis juz wklesty nieco, a zwany ,Walem Het-
mana Zmiii”. Dziwa lud o nim prawi, jak i o Hetmanie owym, ktéry jest naj-
starszym bohaterem powiesci ludu ukrainskiego, moze nawet catej Rusi®®.

wywierajacej niszezacy wptyw na czlowieka, zmuszonego do zabijania innych, i na jego
zwiazki z najblizszymi osobami”.

3 Przypomne w tym kontekscie jeszeze raz wiersz Gostawskiego o wymownym tytule: Rozsta-
nie — Podolanka napisana, kiedy Rosjanie, ztamawszy swietosc kapitulacyi, zatrzymali caty
oddziat Podolakow i pod najscislejszq straza wystali w granice Rosji. Kapitulacja Zamoscia
nastapita 22 pazdziernika 1831 roku — byl to ostatni punkt oporu polskich wojsk. Pod ko-
niec pazdziernika Rosjanie ztamali warunki kapitulacji, zatrzymujac komendanta twierdzy,
generata Krysinskiego. Wydano nakaz dalszych aresztowari; zagrozeni byli przede wszyst-
kim ochotnicy z ziem wschodnich Rzeczypospolitej, jako poddani cara. Major Wereszezyniski
w gronie 40 towarzyszy broni zdotal schronié¢ si¢ w Austrii. ,Co do pozostalych zolnierzy
i ochotnikéw z Podola, Wotynia i Ukrainy, pozostajacych pod Zamosciem, Rosjanie nie do-
trzymali warunkéw konwencji kapitulacyjne” (J. Feduszka, Twierdza zamojska w powsta-
niu listopadowym 1830-1831, [w:] Powstanie listopadowe 1830—1831. Dzieje — Historio-
grafia — Pamiec, s. 156).

2. W. Pol, Piesni Janusza, s. 160.
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W rozmowie ze wspétezujaca niewiasta (mamy tu do czynienia z dyskretna
aluzja pasyjna) jericy zachowuja honor zoinierski; mestwo, godnosé i nadzieje na
pomysIna odmiane loséw ojezyzny. Z kolei Gostawski w liryku Wedrdwka wpi-
suje los egzulanta w pole jakosci egzystencjalnych (,,[...] bél / Bez czucia, wiary
i bez tzy”%%). Buntownicze i wyzywajace tony pojawiaja sie w wierszu Polski
tutacz:

Nie ma Polski! — Dalej, $wiecie!
Wszystko jedno — gdzie chcesz, nies.
Na szerokim twoim grzbiecie
Na groéb ziemi starczy gdzies.

Ja nie ide po jalmuzny,

Ni po lito$é, gardze nia,

A depce cie, bo$ mi dtuzny,

Bos kupiony moja krwig?®.

W lirykach Wedrdwka, Choragiewka, Polski tutacz przezycia doznane po
upadku powstania listopadowego sg podporzadkowane perspektywie osobiste;j.
Dialektyka mys$li, antynomie sumienia, alienacja i bunt, kontrastowanie eks-
presyjne — wszystko to czyni owe wiersze poezja autentycznego romantyka
indywidualisty.

Jak konfederacja barska stata sie inicjalnym epizodem legendy Maurycego
Beniowskiego®?, tak tez powstanie listopadowe na Ukrainie okazato si¢ ostatnim
ogniwem do legendy emira Wactawa Rzewuskiego®. Spetnit on dla polskiego
romantyzmu role postaci emblematycznej; jak stwierdzita Janina Lasecka:

Pojawi sie [...] Rzewuski w utworach romantykéw poczatkowo jako fa-
rys — nieustraszony jezdziec pustyni — symbol mocy jednostki, nastepnie

53

M. Gostawski, Poezya utana polskiego..., s. 89, w. 21-22.

* Tamze, s. 108, w. b8-65.

Zob. A. Kowalczykowa, Wstep, [w:] J. Stowacki, Beniowski, oprac. A. Kowalezykowa,
wyd. I'V zm., Wroctaw i in. 1996, s. XX V-XXXI, Biblioteka Narodowa. Seria 1, nr 13/14.
Zywot i podréze emira Rzewuskiego: J.K. Ostrowski, Waclaw Rzewuski w literaturze
i sztuce — prawda i legenda, [w:] Orient ¢ orientalizm w sztuce. Materiaty Sesji Stowarzy-
szenia Historykow Sztuki, Krakdw, grudzien 1983, red. E. Karwowska, Warszawa 1986,
s. 193-219. Jak stwierdzit uczony, Rzewuski zawdziecza swa legende literaturze, a nastepnie
prozie historycznej; w sztukach plastycznych jego legenda nie znalazta adekwatnego odbicia.
Zob tez: J. Lasecka, Od apologii mocy do apologii patriotyzmu. Postaé Wactawa Rzewu-
skiego w literaturze romantycznej, ,Prace Polonistyczne” 1982, nr 38, s. 97-126; A. Fa-
bianowski, Wactaw Rzewuski — historia i legenda literacka, ,Krymsko-Polskie Zeszyty
Naukowe” 2007, nr 5, s. 101-108.

S
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jako tragiczny bojownik w walce o przegrang sprawe —symbol bezkompro-
misowego patriotyzmu. Sposéb ujecia postaci Rzewuskiego-bohatera — od
Mickiewiczowskiego Farysa po usankcjonowanego Dumg... Stowackiego
i utrwalonego ostatecznie w Farysie nie-Arabie Romanowskiego — rycerza
wolnosci ukazuje droge, ktéra przebyl romantyzm od przedlistopadowego
odkrycia indywidualnog$ei i fascynacji moca czlowieka-kreatora do polisto-
padowego podporzadkowania egzystencji jednostkowej sprawie narodowej,
droge od apologii mocy do apologii patriotyzmu®’.

W swej Dumie o Wactawie Rzewuskim Juliusz Stowacki uruchamia naj-
pierw caty wezesnoromantyczny repertuar stereotypéw dotyczacych Arabii jako
krainy piekna, rozkoszy i przygody (strofy 1-7)8. Idiomatyka regionalizmu ukra-
inskiego operuje poeta z rowng intensywnoscia w czesci opowiadajacej o powro-
cie emira w ojczyste strony (strofy 8-16). Najdtuzszy fragment utworu (strofy
17-29) zawiera narracje o powstariczych eczynach bohatera. Po klesce pod Daszo-
wem (strofy 30-36) Rzewuski (jakoby zszed! on jako ostatni z pola walki) udaje
sie na wychodzstwo do Turcji, ale gdy korzysta z wypoczynku w odludnej chacie
na stepie, zostaje podstepnie zamordowany przez chlopa ,od cara najetego”?®.
W zakresie formy jezykowej i obrazowania kunsztowny, dekoracyjny orienta-
lizm, a nastepnie nostalgiczny regionalizm, ustepuje w czesci trzeciej i czwartej
efektom stylizacji na dume wedrownego spiewaka, na gawede Zotnierska, ludo-
we podanie historyczne. W zgodnosci z zatozeniami jednej lub drugiej stylizacji
(orientalnej albo ludowej) Stowacki swobodnie traktuje fakty z biografii Rzewu-
skiego (do porzadku fantazji nalezy np. ,wie$é o rzekomej nagrodzie, ktérg car
wyznaczyt za jego glowe”®?), w interpretacji tragicznego korica bohatera interfe-
ruja zas fatalizm, powiazany z motywem orientalnym, oraz ludowe doswiadcza-
nie losu (doli).

Tryptyk poswiecony emirowi Rzewuskiemu znajduje sie w Piesniach Ja-
nusza. Pol postuzyt sie znakomitym chwytem: swéj maty eykl przedstawia jako
Dumy Widorta, ktéry to Widort, jak sam poeta objasnia: ,[...] byt teorbanista
Wactawa Rzewuskiego, znanego w cate Polsce z podrézy swoich na Wschodzie —
gdzie byt Emirem, z stawnej stajni koni arabskich, z niezwyktego sposobu zycia

% J. Lasecka, dz. cyt., s. 126.

% Jak podkresla Czestaw Zgorzelski: ,[...] wszystko tu oddane zostalo czarom udziwnienia
i poetyzacji — w pelni romantycznej” (C. Zgorzelski, Liryka w petni romantyczna. Studia
1 szkice o wierszach Stowackiego, Warszawa 1981, s. 25).

J. Stowacki, Dzieta, t. 1: Liryki i inne wiersze, oprac. J. Krzyzanowski, Wroctaw 1959,
s. b8, w. 134.

60 J. Lasecka, dz. eyt., s. 120.
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na Ukrainie i szezytnego zgonu w sprawie ojezystej na polach daszowskich”¢t.
W pierwszym ogniwie tryptyku, pt. Emir Tadz-Ulfechr, pelna nostalgii za Ukra-
ing pie$nt kozakow, podkomendnych atamana Rzewuskiego, budzi sentyment oj-
czysty w nim samym i sktania go do nagtej decyzji o powrocie w rodzinne strony.
Dume Hetman Ztotobrody, ukazujaca uroki zycia domowego w ojczyznie oraz ta-
jemniczy kres loséw emira, zamyka petne lamentu pozegnanie z wielkg hetman-
ska historig Ukrainy i z tradycja kozacka. Podobnym motywem konezy sie Gul-
dja Hetmana, wspomnienie stynnej klaczy arabskiej pod siodlem Rzewuskiego:
»Dzi$ juz tylko Ukrainie / Mogity hetmania, / Guldja stepem nie poptynie /
I sokoty za nig”¢2.

Kleska powstania listopadowego przynosi tu dojmujace odczucie domykania
sie wielkiej epoki. Wielkiej epoki w dziejach Ukrainy i Rzeczypospolite;.

Latwo zauwazy¢, ze walki na ziemiach zabranych wniosty do poezji powsta-
nia listopadowego cenny wktad. Twérczo$é poetycka towarzyszyta im od tyrtej-
skiej pobudki do doswiadczenia kleski, jeniectwa i tutactwa. Na mapie za Bugiem
pojawity sie pola chwaty i miejsca kazni. Wojna regularna otrzymata w tej po-
ezji nowe rysy, w wojnie partyzanckiej ujawnity sie trudy i niebezpieczenstwa
oraz gtebokie dylematy sumienia. Przeszli do legendy poetyckiej wybitni dowdd-
ey i zastuzone formacje bojowe, swoisty ,kresowy” wariant zyskat temat ,utan
i dziewezyna”. Do chwalebnej listy polskich twierdz doszedt, obok Warszawy,
Zamosé, ostatnie miejsce oporu wojsk polskich.

51 W. Pol, Piesni Janusza, s. 118.

%2 Taméze, s. 124, w. 25-28. Janina Lasecka (dz. cyl., s. 121-123) omawia réwniez inne utwory
ze zblizonego okresu. W poemacie Michata Budzynskiego, uczestnika powstania listopado-
wego i emigranta: Wactaw Rzewuski, Fantazja z czasow powstania podolsko-ukraiiskiego
(Bruksela 1841) ,Rzewuski ginie w walce, umiera $miercig godng wielkiego bohatera. Taka
wersje zgonu Rzewuskiego wybrat autor Fantazji... celowo. Jest bowiem poemat o hetmanie
Rewusze nieomal eposem rycerskim napisanym na jego czesé”. W ukraince Zototaja Boroda
Tymka Padurry (ktéry znat emira Rzewuskiego osobiscie): ,Podkreslone zostaja wszystkie
te cechy bohatera, ktére moga przekonaé kozakéw, ze graf-ataman Rzewuski to przyszty wy-
bawiciel ukrainiskiego ludu, a wiec ukochanie rodzinnej ziemi, umitowanie wolnosci, kozacki
sposéb zycia, odwaga, walecznosé, umiejetnosei zotnierskie i przywdédeze. Jest ukrainka Pa-
durry jeszcze jednym utworem utrwalajacym legende Rzewuskiego-rycerza wolnosei”.
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POWSTANIE LISTOPADOWE
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@(;vstanie listopadowe na obszarach miedzy Bugiem a Dnieprem pozostaje
w cieniu najwazniejszych wydarzen politycznych i militarnych rozgrywajacych
sie na terenie Krélestwa Polskiego w latach 1830-1831. Tam byt gléwny teatr
dziatann wojny polsko-rosyjskiej i miejsce decydujacych powstanczych batalii.
Natomiast dziatania insurekeyjne na Wotyniu, Podolu i KijowszczyZnie nie ode-
graty wickszej roli, trwaly krétko i miaty bardzo niefortunny przebieg!.

Upadek Rzeczypospolitej w koricu X VIII wieku nie przekreslit nadziei Po-
lakéw na odzyskanie wlasnej paristwowosci. Powolanie Legionéw Polskich we
Witoszech ezy innych formacji zbrojnych u boku Napoleona tylko je pobudza-
to. Utworzone w 1807 roku Ksiestwo Warszawskie nie zaspokoito potrzeb elit
spoteczno-politycznych. Nowe parstewko zajmowato jedynie niewielka czesé
ziem przedrozbiorowej Rzeczypospolitej. Kleska cesarza Francuzéw sprawita,
ze faktycznym wladea kraju nad Wista zostat car Aleksander I, co usankejo-
nowano na kongresie wiedenskim. Powotane wéwezas Krélestwo Polskie miato
dos¢é szerokg autonomie, czego wyrazem byly stosunkowo liberalna konstytucja,
sejm i wojsko polskie. Elity polityczne kraju miaty tez nadzieje na przytaczenie
do Krélestwa tzw. ziem zabranych, obszaréw potozonych na wschéd od Bugu. Po

! Szerzej zob.: A. Wrotiski, Powstanie listopadowe na Wotyniu, Podolu i Ukrainie, Warsza-

wa 1993; T. Lepkowski, Powstanie 1831 roku na Ukrainie, [w:] Powstanie Listopadowe
1830-1831. Dzieje wewnetrzne. Militaria. Europa wobec powstania, red. W. Zajewski,
Warszawa 1990.
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$mierci Aleksandra carem zostat jego brat Mikotaj I, ktéry uwazal, ze poprzednik
prowadzit zbyt tagodna polityke wobec Polakéw. Panowanie Mikotaja oznaczato
wiec zaostrzenie kursu antypolskiego na terenie Krélestwa i ziem zabranych.

Szansa na przytaczenie do Krolestwa Polskiego ziem zagarnietych przez
Imperium Rosyjskie w wyniku rozbioréw pojawita sie w 1830 roku. W nocy
29 listopada rozpoczelo sie z inicjatywy Sprzysiezenia Wysockiego antyrosyj-
skie powstanie. Wielki ksigze Konstanty nie zdecydowat si¢ na rozwiazanie si-
towe i z wiernymi sobie oddziatami wycofat si¢ do Wierzbna. Przybyta do niego
polska delegacja domagata sie¢ m.in rozméw z Mikotajem I o przytaczeniu zachod-
nich guberni cesarstwa do Krélestwa Polskiego. Wielki Ksiaze zobligowat sie do
posredniczenia w tych pertraktacjach®. Spoteczeristwo bylo jednak w tej kwestii
podzielone. Réwniez sam car nie mial zamiaru negocjowaé z ,buntownikami”.
Jedynym wyjsciem pozostawata wiec walka zbrojna. Jej entuzjasci skupili sie
wokét lewicy powstaniczej. Konserwatysci natomiast nie odrzucali drogi dyplo-
matycznej, nie widzac szans na zwyciestwo w otwartym konflikeie. Byli i tacy,
ktérzy uwazali, ze najlepszym rozwiazaniem bedzie powrét do stanu sprzed
29 listopada?®.

Przez caty okres powstania sejm debatowal nad kwestig zachodnich guber-
ni Cesarstwa Rosyjskiego. Wyrazano poparcie i deklarowano jedno$é w walce
o wyzwolenie wszystkich ziem przedrozbiorowej Rzeczypospolitej. Nie poruszano
jednak tematu Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i nie planowano jego restytucji.

Najwiekszym problemem w tym czasie byta rosyjska Armia Czynna feld-
marszatka Iwana Dybicza, a wtasciwie mozliwosé jej pokonania. Temu celowi
mialy stuzyé m.in. organizowane jednostki litewsko-ruskie.

Swoj akces do powstania zgtosili obywatele z ziem zabranych znajdujacy sie
w tym czasie w Warszawie. Zawiazali oni Towarzystwo Braci Zjednoczonych,
ktore za cel stawiato wspdlna walke. Towarzystwo byto swego rodzaju gtosem
obywateli zachodnich guberni Imperium Rosyjskiego w sejmie Krélestwa Pol-
skiego. Przygotowato ono manifest, ktéry mimo ze nie miat podstaw prawnych,
zostal przez sejm uznany za oficjalne stanowisko. W wyniku dziatan na rzecz
zjednoczenia przedrozbiorowych ziem Rzeczypospolitej pojawita sie koncepcja
powolania formacji wojskowej majacej reprezentowaé mieszkaricéw zachodnich
guberni Imperium Rosyjskiego, ktérzy chcieli wyzwolié sie spod wiadzy cara.

* K. Zdrojewski, Legia Litewsko-Wotyriska w powstaniu listopadowym. Organizacja i for-
mowanie (luty-kwiecienn 1831), ,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2022, nr 3, s. 10.

3 Tamse, s. 12.
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Generat Jozef Chtopicki, ktéry zostal mianowany dyktatorem powstania, nie
chcial nawet styszeé o formowaniu tego typu jednostek. W jego opinii mogtlo to
zaszkodzié negocjacjom z carem i zniweczyé wszystkie dotychezasowe préby po-
kojowego rozwigzania sprawy. Dopiero po jego ustapieniu i przejeciu naczelnego
dowddztwa przez generata Michata Radziwitta pojawita sie mozliwo$é organiza-
cji takich jednostek.

3 lutego 1831 roku oficjalnie powotano pierwsze formacje nawiazujace do
jednosci przedrozbiorowych ziem Rzeczypospolitej. Byly to Legie: Litewska
i Wotynska’. Kazda miata sie sktadaé¢ z batalionu strzeleéw, dwéch szwadro-
néw jazdy i czterech lekkich dziat”. W zamysle nazwy obligowaty do ich przy-
sztych rejonéw operacyjnych, jednak do dziatan na tych terenach nigdy nie do-
szto. Braki kadrowe sprawily, ze oprécz mieszkancéw Litwy, Zmudzi, Wotynia,
Podola zaczeto przyjmowaé w szeregi wszystkich innych chetnych i potaczono
ich w jedng Legie Litewsko-Wotyiiska. Argumentowano to nastepujaco:

Réwnoczesne z Uchwala wtargniecie Moskali do krélestwa, zmniejszy-
to liczbe obywateli z ujarzmionych prowingji. ktérzy patajac checia naj-
predszego boju z nieprzyjacielem pospieszyli na linia bojowa, w liczbie
tych i cztonek komitetu Kaczkowski jako Naczelny Doktor Wojska. Ta-
kowe zmniejszenie zapisanych Legionistéw spowodowalo komitet do
utworzenia tylko jednej Legii pieszej i jednej konnej, pod imieniem Legii
Litewsko-Wotyriskiej®.

Po bitwie pod Grochowem 25 lutego 1831 roku, gdzie mimo wycofania ar-
mii polskiej do Warszawy zatrzymano rosyjska ofensywe, zadajac przeciwniko-
wi duze straty, naczelnym wodzem zostal generat Jan Skrzynecki. Jego szefem
sztabu mianowano podputkownika Wojciecha Chrzanowskiego, a kwatermi-
strzem podputkownika Ignacego Pradzyriskiego. Koncepcja prowadzenia wojny
przez generata Skrzyneckiego byta daleka od energicznych dziatari i manewréw
majacych na celu pobicie lub catkowite zniszczenie nieprzyjaciela. Najlepiej jego
plan oddaja stowa: ,,Ja nie gtupi bié si¢ z Diebitschem; ja wam nie skoricze Ma-
ciejowicami, jak Kosciuszko; ja z Diebitschem menueta taricowaé bede: ilekroé

*  Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie, Wtadze Centralne Powstania Listopado-

wego, 272, Sekretarz Senatu do Prezyduiacego w Senacie Krolestwa Polskiego, Warszawa,
4111831, s. 1-2, 4.
> Dyaryusz Sejmu z r. 1830-1831, t. 1: Od 18 grudnia 1830 do 8 lutego 1831, red. M. Ro-
stworowski, Krakéw 1907, s. 402, Zrédia do Dziejow Polski Porozbiorowych, t. 1.
Zdanie sprawy Rzqdowi Narodowemu przy ztoZeniu rachunkdw Komitetu Legii Litewsko-
-Wotyriskiej, Warszawa 1831, s. 4.
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on sie naprzéd posunie, to ja pdjde w tyl, a jak on w tyt péjdzie, to ja sie za
nim posune”?. Naczelny wddz nie cheial wykrwawié swojej armii. Dostrzegal tez
stabo$é nowo formowanych jednostek, ktére mogly nie sprostaé doswiadezone;j
armii rosyjskiej. Na plan ataku na fortyfikacje Armii Czynnej miat odpowie-
dzieé: ,,Gdyby$my [...] nawet obejs$é go zdotali, to on, oszaricowany ma tyle dziat,
wojsko wyborowe, grenadieréw i kirasjeréw, czyliz z naszem wojskiem, gdyby
nawet i liczniejszem, lecz w najwiekszej czesci nowem, swiezem, mozna sobie
zwyciestwo obiecywad?”8.

Poczatkowo Legia Litewsko-Wotyriska sktadata sie z batalionu piechoty
i szwadronu jazdy. W trakcie formowania mieli przewazaé w niej ochotnicy z Li-
twy, lecz z czasem zaczeto przybywaé wiecej obywateli z Rusi®. 1 kwietnia jed-
nostka zostala przyjeta na etat Komisji Rzadowej Wojny (dalej: KRW). Wzieta
udziat we wszystkich kluczowych operacjach wojny polsko-rosyjskiej na terenie
Krélestwa Polskiego. Zasadniczego celu jednak nie osiagnieto. Legia nie zostata
wiaczona w sktad korpusu generata Jézefa Dwernickiego i nie ruszyta z nim na
Wolyii; gléwnie z powodu probleméw kadrowych. Od momentu sformowania do
wiaczenia w sktad armii Krélestwa Polskiego formacja byla oddana do dyspo-
zycji gubernatora Warszawy. Mimo Ze piechota legii wzieta udzial w bitwie pod
Grochowem, to oficjalnie na linie bojowa weszta w trakcie wiosennej ofensywy
na szosie brzeskiej!® w sile 600 zolnierzy piechoty i 331 jazdy. W rezerwie po-
zostato 82 piechuréw i 69 jezdzcéw!!. Prawdziwg probe przyniosta jednak bitwa
pod Ostroteka 26 maja 1831 roku. Legia piesza pod dowdédztwem podputkow-
nika Dominika Kwiatkowskiego data dowody wytrwatosci. Zacieta bitwa duzo
ja kosztowata: zabici zostali 1 oficer i 55 szeregowych, rannych byto 3 oficeréw
i 108 szeregowych, do niewoli trafito za$ 31 podoficeréw i szeregowych. Straty
wyniosty 838% stanu wyjsciowego'®. Mimo to jednostka wytrwata pod ogniem

' Pamietniki generata Praqdzyriskiego, t. 2, oprac. B. Gembarzewski, Krakéw 1909,

s. 406-407.

S. Barzykowski, Historya powstania listopadowego, t. 3, Poznaii 1884, s. 382.

® J. Hoffman, Legja litewsko-wotyriska 1831 r., [w:] Rocznik wotyniski, t. 2, red. J. Hoff-
man, Réwne 1931, s. 216. Od korica marca miedzy Lomza a Zambrowem operowal rosyjski
Korpus Gwardii, blokujac szose kowieniska, a tym samym potaczenie z Litwa. Kontakt z Ru-
sig byl znacznie tatwiejszy, gtéwnie za sprawa znajdujacej sie w polskich rekach twierdzy
Zamosé.

10 Wiecej na ten temat: T. Strzezek, Polska ofensywa wiosenna. Zaprzepaszczona szansa

powstania listopadowego, Oswigeim 2011.

Zdanie sprawy Rzqdowi Narodowemu..., s. 4.

J. Hoffman, Legja litewsko-wotyriska..., s. 222; Pamietniki generata Pradzyiiskiego,

oprac. B. Gembarzewski, t. 4, Krakéw 1909, s. 222.
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rosyjskich dziat i karabinéw, ostaniajgc wtasng artylerie, i wycofata sie z zacho-
waniem porzadku. Ochotnicy z terenéw zabuzaiiskich dobrze spisali sie wiec na
polu walki.

Do powstania przygotowywali sie tez Polacy zamieszkujacy prawobrzezna
Ukraine (gubernie wotynska, podolska i kijowska). Wybuch insurekeji w War-
szawie byt dla nich duzym zaskoczeniem, ale niést pewne nadzieje na odzyskanie
niepodlegtosci, dlatego tez wkrétece przystapiono do tworzenia struktur konspi-
racyjnych. Na pétoficjalnych lub prywatnych zjazdach szlachta w poszczegdlnych
powiatach podejmowata uchwaly o przygotowaniach do powstania, wybierano
naczelnikéw powiatowych, gromadzono bron i $rodki finansowe. W lutym 1831
roku zawiazano Towarzystwo Patriotyczne Podolskie i wyloniono siedmioosobo-
wa Rade Centralna (Junte), ktéra miata kierowaé dalszymi pracami'®. Przygoto-
wania nie byty jednak dobrze skoordynowane, zaktadano raczej lokalne wystapie-
nia w poszezegélnych powiatach, trwaty dyskusje nad metodami dziatania, wielu
oczekiwato na instrukcje z Warszawy i pomoc w postaci regularnych oddziatéw
wojska polskiego. Tymezasem odwlekanie terminu wybuchu powstania dato wia-
dzom carskim czas na podjecie §rodkéw zapobiegawczych: $ciagano wieksze sity
wojska, utrudniano komunikowanie sie polskim patriotom, przeprowadzano re-
wizje i konfiskaty broni, obserwowano i aresztowano Polakéw znanych wezesniej
ze swej patriotycznej postawy!t.

Jedna z gtéwnych przeszkdéd ograniczajacych mozliwosci rozwoju powsta-
nia na prawobrzeznej Ukrainie byly panujace tam stosunki spoteczne. Polskos¢é
na tych ziemiach ograniczata sie w zasadzie do warstwy szlacheckiej. Akces
do antycarskiego wystapienia zgtaszaly przede wszystkim szlachta ziemianska
i patriotycznie nastawiona szlachta zasciankowa oraz nieliczna grupa inteligen-
cji. Chtopi byli w wiekszos$ei Rusinami, a miasta i miasteczka zamieszkiwata
przewaznie ludno$é zydowska, w niewielkim odsetku takze polska'. Duchowien-
stwo unickie i prawostawne, podobnie jak chtopi, z reguty zachowywalo obojetna
(niekiedy nawet wroga) postawe wobec polskich aspiracji niepodlegtosciowych.
Préby zaangazowania chtopéw do powstania zakoticzyty sie niepowodzeniem,

1B A. Gotyiiski, Pamietnik podolskiego powstania 1830-1831 roku, oprac. E. Koztowski,
Warszawa 1979, s. 42-57; A. Butawa, Ludnosé Wotynia, Podola i Kijowszczyzny wobec
powstania listopadowego 1830-1831 roku, [w:] Czyn zbrojny w dziejach narodu polskiego.
Studia ofiarowane profesorowi Januszowi Wojtasikowi w siedemdziesiqlq rocznice urodzin,
red. P. Matusak, M. Plewczyriski, M. Wagner, Siedlce 2004, s. 176.

AL Golyiriski, dz. eyt., s. 32-33; T. Lepkowski, dz. cyt., s. 415.

1 A. Butawa, dz. cyt., s. 173; T. Lepkowski, dz. cyt., s. 421.
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a i sami wtasciciele ziemscy nie byli gotowi do radykalnych dziatan na tym polu,
obawiajac sie ludowej rebelii, ktéra mogta obrécié sie przeciwko szlachcie!®.

Baza spoteczna powstania ograniczata sie wiec do szlachty, ktéra na zie-
miach zabranych zachowala swoja pozycje ekonomiczna oraz pewien wpltyw na
administracje i szkolnictwo na szczeblu lokalnym. Nawet jednak sami przedsta-
wiciele stanu szlacheckiego, ktérych liczebno$é mozna szacowaé na okoto 400 ty-
siecy'?, oraz zwigzani z nimi oficjalisci i kozacy dworsey'® mogli zapewnié znacz-
nie szerszy zakres ruchu powstanczego, niz miato to faktycznie miejsce.

W literaturze wspomnieniowej i opracowaniach historycznych wiele nega-
tywnych emocji wywotuje osoba majora Bazylego Chrésciechowskiego, ktéry
byt emisariuszem polskiego naczelnego dowddztwa wystanym za Bug z zada-
niem nawiazania kontaktu z miejscowymi konspiratorami i wywotania powstania
w odpowiednim momencie. Okazat sie¢ on osoba bardzo niekompetentna, nie znat
lokalnych stosunkéw i ludzi, a jego chwiejne decyzje (podawat termin wybuchu
powstania, a kilka dni pézniej go odwotywat) przyczynity si¢ do dezorganiza-
cji i przedwezesnej dekonspiracji wielu powstaricéw. Aleksander Gotyriski tak
ocenial prace emisariusza: ,pietnascie blisko dni od swego przybyecia, najdroz-
szego, najprzyjazniejszego czasu najnikeczemniej na niczym marnuje. Robi na
koniec niezrozumiate batamuctwa. Wszystkie dzialania krzyzuje i catyg sprawe
zabija najsromotniej”*?. Ostatecznie wystapienia powstaricze na ziemiach ruskich
nastepowaly w sposéb nieskoordynowany, w atmosferze chaosu, a czesé oséb
deklarujacych wezesniej akces do powstania ostatecznie do niego nie przystapi-
ta. Taka postawa byta szczegdlnie widoczna wsréd rodzin najbogatszej szlachty.

Kresowi powstaricy od poczatku borykali sie z bardzo powaznym problemem
braku fachowych dowédeéw, ktorzy mieliby zaufanie podwtadnych i doswiadcze-
nie wojskowe. Zawiedli tzw. napoleoticzycy, zdobywajacy doswiadczenie u boku
cesarza Francuzow. Tymeczasem wielu bohateréw epoki napoleoriskiej zawiodto
zaufanie obywateli i — jak wspominat Gotynski — ,zagrzebawszy sie w swoim
majatku o rewolucji polskiej nawet styszeé nie chee”?°. Pamietnikarz ten konsta-
towal wiec z gorycza, ze ,powstania nasze zadnego prawie dowddce nie miaty
zdatnego, doswiadczonego i gruntownie sztuke wojenna i jej taktyke znajacego.

16 A. Golynski, dz. eyt., s. 69.

7 A.Butawa, dz. eyt., s. 173.

18 Kozacy dworscy — pracownicy zatrudniani w majatkach ziemskich przy hodowli i ujezdzaniu
koni. Byli dobrymi jezdZcami i stanowili dobry materiat na zoinierzy.

Y A. Gotynski, dz. cyt., s. 93.

Tamsze, s. 59.
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A cale dowddztwo spasé musiato na ludzi, ktérzy nigdy wojny nie widzieli, zu-
petnie tej sztuki nie znali i wyobrazenia nawet o niej nie mieli. Cata ich umie-
jetnosé byta: serce, zapal i cheé poswiecenia sie i $mieré za sprawe ojezyzny” 2l
W konsekwencji przywddcami zostawali ludzie, ktérzy z réznych wzgledéw nie
nadawali sie do pelnienia tych funkeji. Przyktadowo jednym z dowédcéw zostat
general Benedykt Kotyszko, ktéry w 1831 roku byt juz 80-letnim staruszkiem.
Warto tez nadmienié, ze nawet zawodowi wojskowi nie zawsze mieli odpowied-
nie predyspozycje, by dowodzié oddziatami powstanczymi i prowadzié tzw. matg
wojne, czyli dziatania o charakterze partyzanckim.

Wactaw Tokarz, znany badacz dziejéw wojny polsko-rosyjskiej lat 1830-
1831, trafnie dostrzegat w ruchu powstanczym na Ukrainie pewne podobieristwo
do konfederacji barskiej*?. Wyglad obozéw powstariczych, niecheé do poddawa-
nia si¢ rygorom dyscypliny, pewna fanfaronada uczestnikow wyraznie nawia-
zywaly do staroszlacheckich tradycji. Dobrze ilustruje to fragment wspomnien
Aleksandra Jetowickiego, przyblizajacy obéz powstanezy na poczatku maja 1831
roku: ,W obozie wesota wrzawa, bo szlachta polska wyruszyta na wojne. Jedni
wyspawszy sie leza pod brykami, a pod gtowg wor pieniedzy i torba mysliwska,
drudzy witaja sie, dalej juz sie czestuja, a wszedzie hatasuja, wszedzie prze-
chwalaja bro1i swoja i konie swoje, i te cuda, ktére z ta broniag i na tych koniach
dokazywadé beda”?.

W zgrupowaniach powstanczych brakowato porzadku i szwankowata dys-
cyplina, gdyz — jak pisat Jetowicki: ,Powstancy w dowdédecach swoich [...] wi-
dzieli tylko swoich sgsiadéw ktérych nie bardzo stuchaé sie chciato”?t. Duzym
problemem w wielu oddziatach byta liczba taboréw, szlachta bowiem, wybierajac
sie na wojne, zabierala ze soba wiele wozéw i bryczek, na ktérych przewozono
zywnosé i inne zapasy. Ograniczaly one moeno manewrowosé oddziatéw, unie-
mozliwiaty szybkie i skryte przemieszczanie sie, ale szlachta nie cheiata sie ich
pozby¢. Pamietnikarz komentowal to nastepujaco: ,Pierwszy i najszkodliwszy
dowdd obywatelskiego niepostuszenstwa w tym sie pokazat, ze gdy jenerat [Ko-
tyszko — J.S.] rozkazal, azeby rozpoczynajac pochéd poodsytaé powozy i brycz-
ki, i przekonywal, ze wielka ich liczba w pochodzie przeszkoda, w bitwie zgubg
sta¢ sie moze, szlachta stuchaé nie chciata i oburzajac sie na to mowita — Jak

2 Tamze.
2 W. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska 1830 i 1831, Warszawa 1993, s. 297, O Wolnosé
1 Niepodlegtosc.

3 A.Jetowicki, Moje wspomnienia 1804-1831-1838, Lwéw 1933, s. 192.
24 Tamze, s. 198.
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mozna pozbawiaé¢ nas ostatniej wtasnoseci naszej”?*. Skazywato to z géry takie
oddziaty na porazke, gdyz obciazone taborami, nie mogty one uciec przed sitami
rosyjskimi.

Powstaricy z ziem zabranych wiazali ogromne nadzieje z wyprawa korpusu
generata Jozefa Dwernickiego na Wotyri i Podole. Sity te liczyty 20 szwadronéw
jazdy, 3 bataliony piechoty i 12 dzial, w sumie okoto 4,5 tysiaca zolnierzy?®.
Oddziaty prezentowaly dobra warto$é bojowg i wysokie morale. Po potudniu
10 kwietnia 1831 roku sity polskie przekroczyly Bug, od razu jednak znalazty sie
w dosé skomplikowanej sytuacji. Dwernicki otrzymat rozkazy marszu w kierun-
ku Kamierica Podolskiego, cel jego misji nie byt jednak jasny. Miat wspiera¢ po-
wstaric6w, a zarazem sam oczekiwal pomocy z ich strony. Zaskoczyta go stabosé
powstania na Wotyniu i Podolu, a powstaricy byli rozczarowani niewielka liczeb-
noscig sit polskich, krgzyty bowiem pogtoski o 20 tysigcach regularnego wojska.
Lacznosé z powstanicami szwankowata, czesto docieraty batamutne informacje®”.
Sity Dwernickiego mogty zostaé stosunkowo tatwo odciete przez Rosjan od bazy
operacyjnej w Krolestwie Polskim i pozbawione zaopatrzenia w amunicje i me-
dykamenty. A warto nadmienié, ze juz w pierwszej wiekszej bitwie polscy arty-
lerzysei zuzyli wiekszos§é pociskéw do dziat.

Na Wotyniu na oddziaty polskie oczekiwal korpus generata Fiodora Riidi-
gera, liczacy ogétem do 15 000 ludzi®®. Dwernicki skierowal sie na potudnie,
w kierunku Podola, byl jednak blokowany przez sity rosyjskie i przyciskany do
granicy z austriacka Galicja. Po zwycieskiej dla Polakéw bitwie pod Boremlem
(18-19 kwietnia) korpus Dwernickiego kontynuowal marsz na Podole, byl jed-
nak coraz mocniej powstrzymywany przez Rosjan, ktérych przewaga liczebna
rosta. Ostatecznie, otoczony przez przewazajace sity wroga, general Dwernicki
zdecydowal sie 27 kwietnia na przekroczenie granicy galicyjskiej i internowanie
przez Austriakéw. Liczyt przy tym, Ze jego Zolnierze beda mogli przedostaé sie
do Kongresowki i dalej kontynuowac walke?®.

Wyprawa wotyriska generala Dwernickiego nie spetnita poktadanych
w niej nadziei. Sity i sktad korpusu (w tym piechota i artyleria) obnizaly jego

% Tamze, s. 198-199.

2% M. Trabski, Wyprawa generata Dwernickiego na Wotyr w 1831 roku, ,Przeglad Histo-
ryczno-Wojskowy” 2012, nr 1, s. 14-17. Niektorzy historycy szacuja sity generata Dwer-
nickiego na 6 tysiecy wojska. Zob. J. Wojtasik, Wotysn w powstaniach narodowych 1794-
1864, ,Niepodlegtosé i Pamieé” 2008, nr 1, s. 58.

¥ Pamietniki generata Jozefa Dwernickiego, Krakéw 2022, s. 72-73, 84-85.

% M. Trabski, dz. eyt., s. 17.

2 Tamée, s. 26; Pamietniki generata Jozefa Dwernickiego, s. 106-109.
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manewrowo$¢ i skracaty zdolno$é samodzielnego dziatania. Korpus byt zbyt
duzy jak na potrzeby tzw. malej wojny i dziatain partyzanckich, zbyt staby na-
tomiast do podejmowania otwartej walki z sitami rosyjskimi. Internowanie kor-
pusu Dwernickiego bylo przede wszystkim wielkim ciosem dla powstaricéw na
ziemiach zabranych. Wielu z nich, utraciwszy nadzieje na wsparcie regularnych
wojsk polskich, odsuneto sie od powstania lub prébowato przedostac sie do Gali-
cji, ewentualnie do Krélestwa Polskiego.

Sity rosyjskie, dziatajac powoli, ale konsekwentnie, bez wigkszych proble-
moéw opanowaly sytuacje na prawobrzeznej Ukrainie. Oddzialy powstaiicze,
stabo zdyscyplinowane i kiepsko dowodzone, nawet po drobnych niepowodze-
niach szybko tracity ducha i ulegaty panice. Przyktadem tego moze by¢ bitwa
pod Daszowem 14 maja 1831 roku, kiedy to duze (liczace okoto 2400 zolnierzy)
zgrupowanie partyzanckie poszto w rozsypke, choé nawet nie byto zbyt ostro
atakowane przez Rosjan. ,,Zmora trwogi jak powiew zarazliwy ogarneta — pisat
Jetowicki — podbita ludzi najlepszego ducha, zdretwita ich mestwo, odjeta im site
i rozum, wszystkie szwadrony nie przez nieprzyjaciela, ale przez naszych ucieka-
jacych razone, w chwili zetkniecia sie z niemi, zwracaty sie sposobem opetanym
i w najwiekszym nieporzadku ku miastu uciekaty”?°. Ostatecznie w wyniku tego
starcia z 17 szwadronéw powstariczej jazdy zostato tylko 4. Po takich niefor-
tunnych wydarzeniach wigkszosé ludzi myslata juz tylko o przejsciu do Gali-
c¢ji lub powrocie do domu. Tak tez si¢ stalo z oddziatami Benedykta Kotyszki
i Jakuba Nagérniczewskiego, ktéore w koricu maja przekroczyty granice zaboru
austriackiego®'. Byt to koniec zbrojnej walki przeciw Rosji na ziemiach ruskich.
Niektérzy naiwnie lieczyli na to, iz miejscowe wtadze pozwola im z bronia w reku
przej$é do Krélestwa. Udato sie to jedynie oddziatowi Karola Rézyckiego. Do-
wodea ten miat dobre predyspozycje do prowadzenia wojny partyzanckiej i po
wielu tygodniach walk na Wotyniu przyprowadzit do Zamoscia oddziat ponad
400 zotnierzy, w wiekszosci pochodzenia plebejskiego®?.

Zakonczenie walk powstariczych na Ukrainie bardzo krytycznie ocenial
Jetowicki:

Wejscie do Galicji dobito zbrojnie powstanie Podola i Ukrainy, powstanie
zwyciezone nie przez nieprzyjaciela ale przez wtasne bledy nasze. Nie ma
co obwiniaé tych lub owych, wszyscy byli winni, i rzad narodowy, i wédz

30 A Jetowicki, dz. cyt., s. 208-209.

AL Gotyniski, de. eyt., s. 162-167; A. Jetowicki, dz. eyt., s. 232-233.

32 J. Wojtasik, dz. cyt., s. 62-63; K. Rozycki, Pamietnik potku jazdy wolyiskiéj 1831 r.,
Paryz [1866], s. 40, Biblioteka Ludowa Polska.
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naczelny, i Dwernicki, i naczelnicy nasi, co nie umieli korzystaé ze swojej
wtadzy, i ci co nie stuchali tej wladzy, i ci mianowicie, co nie powstali. Mie-
dzy tymi co powstali, co do konica walezyli, nie obeszlo sie tez bez win ciez-
kich, a ta najciezsza, zeSmy odbiegli krainy naszej??.

Jest to dosé trafne podsumowanie powstania na ziemiach zabranych. Pa-
trioci z tych prowincji walezyli dalej w oddziatach wojska polskiego, niekiedy
w tzw. formacjach litewsko-ruskich. Jednakze kilkaset czy kilka tysiecy ochot-
nikéw, ktérzy zasilili armie polska, nie moglto odegraé wiekszej roli. Natomiast
dziatalno$é partyzancka tych ludzi na tytach wojsk rosyjskich mogta mieé istotne
znaczenie, utrudniajgc komunikacje i odciagajac czesé sit od gtéwnego teatru
dziatan w Krélestwie.

W maju 1931 roku w Lubelskie zostat wystany korpus pod dowédztwem do-
tychezasowego szefa sztabu armii polskiej generata Wojciecha Chrzanowskiego,
ktéry uwazat, ze wyprawa na Wotyn generata Jézefa Dwernickiego byta btedem
i nalezy mu pomdée. Ponadto naczelny wédz generat Jan Skrzynecki zamierzat
pozby¢ sie go ze swojego otoczenia, gdyz coraz czesciej dochodzito miedzy nimi
do powaznej réznicy zdan. Generat Chrzanowski po boju pod Kuflewem dosadnie
wyrazil sie na temat sposobu dziatan: ,Prowadzimy te wojne jak tchérze; lepiej
by byto po prostu ztozy¢ broii”?4. Zasadniczym celem wyprawy byto jednak pobi-
cie operujgcego tam korpusu generata Kipriana Kreutza, co samo w sobie mogto
byé duzym wsparciem dla dziatan generata Dwernickiego®®.

Pod koniec maja znajdujacy sie w Zamosciu generat Chrzanowski zezwolit
na formowanie w Jézefowie na Lubelszczyznie Legii Wotyrisko-Podolskiej, skta-
dajacej sie z ochotnikéw z Galicji i zaboru rosyjskiego. Jej dowddca zostat kapitan
Gotebiowski. Dzieki statemu naptywowi ochotnikéw jednostka powiekszata sie
i rozwazano powotanie putku. Na poczatku lipca liczyta ona 200 0s6b®%. Ponad-
to 13 czerwca do Zamoscia przybyt ze swoim oddziatem kapitan Karol Rézycki,
prowadzacy przez ponad miesigc kampanie na Wotyniu. W ramach zastug zostat
przez naczelnego wodza awansowany na majora i otrzymal Virtuti Militari®?.
Jego oddziat przeksztatcono pézniej w Putk Jazdy Wotyriskiej.

3 A Jetowicki, dz. eyt., s. 235.

3 W. Tokarz, dz. cyt., s. 282.

3% J. Skarbek, Wojewddztwo lubelskie w powstaniu listopadowym 1830-1831, cz. 2, Lublin
2013, s. 88.

T. Strzezek, Kawaleria Krdlestwa Polskiego w powstaniu listopadowym — mobilizacja
i podstawy funkcjonowania w wojnie, Olsztyn 2006, s. 251.

“ J.Skarbek, dz. cyt., s. 104.

o
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Potencjalng baze rekrutacyjng mogli tez stanowié jency z armii carskiej.
Wsréd 33 tysiecy wzietych przez Polakéw do niewoli rosyjskich zoinierzy byli
réwniez mieszkaricy Litwy i Rusi. Szczegélnie w VI korpusie piechoty (tzw. kor-
pus litewski) generala Grigorija Rosena stuzyto wielu Polakéw, Litwinéw czy
Rusinéw. Czesé wyrazita cheé i wstapita do wojska polskiego. Wsréd nich zna-
lezli sie réwniez Rosjanie®.

Po bitwie ostroteckiej naczelny wédz zamierzal wykorzystaé oddalony od
gtéwnej armii korpus generata Chrzanowskiego do wyprawy na Wotyn. Byty
szef sztabu postawil jednak warunki. Pierwszym byto powickszenie jego sit do
12-14 tysiecy ludzi. Drugim — pobicie rosyjskiego korpusu generata Fiodora
Riidigera®. Po przekroczeniu granicy austriackiej przez korpus generata Dwer-
nickiego i sttumieniu powstania na Wotyniu generat Riidiger zmierzal w kie-
runku Lubelszezyzny. Do stolicy wojewddztwa wkroczyt 8 czerwcat®. Ridiger
dowodzit I'V korpusem kawalerii i X dywizja piechoty, razem liczyty one 12 bata-
lionéw, 36 szwadronéw, 10 sotni i 24 dziala (13 959 Zotnierzy)*'. Przeciwko nie-
mu skierowano korpus generata Hieronima Ramorina w sile 6 tysiecy zoinierzy
i 10 dziat, ktéry miat sie potaczyc z dowédea wyprawy, generatem Antonim Jan-
kowskim, majacym pod swoja komenda 9 tysiecy zolnierzy i 26 dziat. Zaktadano,
ze 19 czerwea zgrupuja sie one w Kocku, by nastepnego dnia uderzyé na rosyjski
korpus. Miat z nimi wspétdziataé korpus generata Chrzanowskiego (5,7 tysie-
cy zolnierzy i 10 dzial), ktérego zadaniem byto odciecie drogi odwrotu Riidige-
rowi. Plan zaktadal zaatakowanie rosyjskiego korpusu z dwdch stron i catkowite
zniszezenie go*?. General Ignacy Pradzynski chcial osobiscie dowodzié wypra-
wa, jednak general Skrzynecki catkowicie sie temu sprzeciwit i powotal na to
stanowisko nieudolnego Jankowskiego*?. W sktad jego sit wchodzita réwniez
Legia Litewsko-Wotyiiska konna, liczaca wéwezas 257 oficeréw i zotnierzy**.
Ostatecznie nie udato si¢ pobié korpusu generata Riidigera, a generat Chrzanow-
ski przeprawit sie przez Wiste, niweczac tym samym plan wyprawy wotynskie;j.

3 J. Warminski, Losy jericdw rosyjskich w powstaniu listopadowym 1830-1831, Lublin
2006, s. 104-108, Zrddta i Monografie. Towarzystwo Naukowe Kalolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta I1, 308.

39 Tamze, s. 105.

10 J. Skarbek, dz. eyt., s. 106.

1 W. Tokarz, dz. cyt., s. 382.

12 J. Skarbek, dz. cyt., s. 108-109.

W. Zajewski, Powstanie listopadowe 1830-1831. Polityka, wojna, dyplomacja, Torun

2002, s. 249.

J. Hoffman, Legja..., s. 223; Pami¢tniki generata Pradzyiiskiego, oprac. B. Gembarzew-

ski, t. 3, Krakéow 1909, s. 138.
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30 czerwca naczelny wodz powotat Legie Litewsko-Ruska. W jej sktadzie
znalazty sie Legia Litewsko-Woltyriska oraz Legia Litewsko-Podolska. Nowa
jednostka w zamys$le miata skupiaé w swoich szeregach wszystkich ochot-
nikéw z ziem zabranych. General Skrzynecki chcial zachowaé nienaruszong
regularna armie i nie rozdrabniac jej na drobne wyprawy. W czerwecu i lipcu,
po upadku powstan w zachodnich guberniach Imperium Rosyjskiego, na tere-
nie Krélestwa Polskiego znalazto si¢ wielu do§wiadezonych ludzi. Mozna byto
z nich formowaé¢ nowe oddzialy do walk na drugorzednych teatrach wojny.
Fundusze byly jednak ograniczone i nie wystarczaly na potrzeby samej Legii
Litewsko-Wotynskiej. Z tego powodu wielu ochotnikéw udato sie pod Zamosé
do Legii Wotyrisko-Podolskiej. Problemy finansowe nie pozwolitly réwniez
na zorganizowanie Putku Jazdy Braci Wotyiiskich, ktéry miat powstaé z ini-
cjatywy Ludwika Steckiego i Narcyza Olizara. Koszty byly dla rzadu zbyt
duze, wige KRW odrzucita projekt. Uwage skupiono zatem na istniejacych juz
formacjach*.

20 lipca zatozony zostal Komitet Ziem Ruskich, ktéry zamierzat scalié
wszystkie jednostki reprezentujace ziemie zabrane — II dywizjon Legii Litewsko-
-Wotyiskiej, Putk Jazdy Braci Wotynskich, Legie Wotynsko-Podolska, dywi-
zjon Utanéw Podolskich, Szwadron Jazdy Kozakéw Ukrainiskich, Putk Jaz-
dy Ukrainskiej, Putk Pierwszy Wolnych Wotyniskich Kozakéw oraz Putk
Jazdy Wotynskiej. Udato sie sformowaé jedynie dywizjon Legii Litewsko-
-Ruskiej konnej, Legie Wotynsko-Podolska (od 5 wrzesnia Putk Jazdy Wotyrisko-
-Podolskiej) oraz Putk Jazdy Wotynskiej w ramach Legii Litewsko-Ruskiej. Po-
zostate jednostki musieli utrzymywaé organizatorzy, gdyz KRW, ze wzgledu na
brak odpowiednich funduszy, odméwita pomocy*®.

Po kapitulacji Warszawy 7 wrzesnia 1831 roku powstanie zaczelo upa-
daé. Gléwna armia ruszyta do Modlina, a nastepnie Plocka. Brak kontaktu
z naczelnym wodzem i coraz wiekszy napér wojsk rosyjskich nie dawaty juz
nadziei na powodzenie. W tej sytuacji generatowi Rézyckiemu, ktéry opero-
watl na potudniowych obszarach Krélestwa, pozostato juz tylko przej$cie granicy
austriackiej. Z Olkusza wystal do Krakowa oficera, ktéry mial porozumieé sie
z senatem, aby ten wydal zgode na przemarsz jego korpusu przez terytorium
Rzeczpospolitej Krakowskiej. OdpowiedZ byta pozytywna. Austriacka straz
graniczna otrzymata wytyczne, jak ma postepowaé. 28 wrzesnia pod Bobrkiem

 T.Strzezek, Kawaleria Krdlestwa Polskiego w powstaniu..., s. 177-178, 245.
16 Tamsze, s. 179.
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general Rézycki ztozyl bron przed Austriakami*’. Byly to ostatnie chwile Legii
Litewsko-Ruskiej piesze;j*®.

Tydzieni pézniej swéj szlak bojowy zakoniczyta réwniez legia konna. Na po-
czatku pazdziernika gtéwna armia polska pod dowédztwem generata Macieja Ry-
binskiego zmierzata w kierunku pruskiej granicy. Pod Ksietem ariergarda polska
zostata zaatakowana przez rosyjska kolumne. Obrona dowodzit generat Henryk
Dembinski, ktéry otworzyl ogieni artyleryjski do kozakéw. Rosyjska jazda nie
wytrzymata i rozpoczeta odwrdét. Za nimi z impetem ruszyta legia konna. Mimo
nalegan dowddey legionisci nie cheieli przerwacé pogoni za uciekajacymi. Osta-
tecznie powrdécili jednak do obozu, by wkrétce przekroczyé granice i na zawsze
pozegnad sie z krajem*’. Tym chwalebnym, a jednoczesnie tragicznym starciem
zakoriczyta sie historia Legii Litewsko-Ruskiej.

Formacje litewsko-ruskie nie odegraty swojej zasadniczej roli w powstaniu
listopadowym. W zamierzeniu miaty prowadzi¢ ,matg wojne” na gtebokich ty-
tach rosyjskiego frontu lub stanowié awangarde wkraczajacych na Litwe i Ru$
regularnych oddziatéw wojska polskiego. Tak sie jednak nie stato; gtéwnie za
sprawa naczelnych wodzéw, ktérzy ogdlnie w toku catych zmagan wojennych nie
wychodzili z wiekszg inicjatywa strategiczng. Dwie kluczowe operacje polskie
ograniczyty sie do dziatan na terenie Krélestwa Polskiego: w marcu — przeciwko
VI korpusowi piechoty i w maju przeciwko Korpusowi Gwardii. Nie przyniosty
one wigkszych rezultatéw. Po bitwie ostroteckiej odcieta od gtéwnej armii II dy-
wizja piechoty generata Antoniego Gietguda ruszyta na Litwe, lecz jej dziatania
miaty ograniczony charakter i w lipcu zostata wyparta w granice Prus, a jej
zotnierze internowani. Zotnierze polscy pochodzacy z ziem zabranych podzielili
los swoich towarzyszy z Krélestwa Polskiego, w znacznej czesci udajac sie na
emigracje. Powstancy o kresowym rodowodzie byli wreez zmuszeni wybieraé
tutaczy los, gdyz nie obejmowata ich carska amnestia.

<&

17 W. Tokarz, dz. cyt., s. 551.

8 H. Bogdaiiski, Pamietnik, [w:] Zbidr pamietnikow do historyi powstania polskiego z roku
1830-1831, Lwéw 1882, s. 216-219.

19 K. Callier, Bitwy i potyczki stoczone przez wojsko polskie w roku 1831, oprac. A. Gajew-
ski, Oswiecim 2016, s. 288-289.
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Tekst Marcina Rosienkiewicza potwierdza na ogét obraz powstania 1831 roku na
terenach zabuzarskich. Na tamach wspomnien tego uczestnika wydarzen takze
widaé¢ wiele chaosu i improwizacji w dziataniach powstancéw, brak wyraznego
celu dziatania, niekompetencje kadry dowddezej, czesto samozwanezej lub wyto-
nionej przypadkowo. Autor stusznie zwraca uwage na stabe rozpoznanie przez
Polakéw sit rosyjskich i ich kierunkéw dziatania. A przeciez byt to warunek nie-
zbedny dla przetrwania oddziatéw powstanczych, nie méwiac juz o ich skutecz-
nym dziataniu. Tymezasem szlachta brzydzita sie¢ ,,szpiegowaniem”, wige — jak
pisze autor — ,zwykle uzywaliémy do tej postugi Zydéw i chtopéw, co rzadko
kiedy na dobre wyszto. Do pierwszego trafi nieprzyjaciel kruszcem, do drugiego
gorzatka, a zatem obrdéci ich na swa korzy$¢”?°.

Rosienkiewicz pisat swéj tekst motywowany potrzebg sprostowania niekto-
rych uchybien, ktére zauwazyt w publikacjach wspomnieniowych. Podobnie jak
wiekszo$é autoréw pamietnikéw dostrzega on wiele btedéw i nieprawidtowosci
w przygotowaniu i przeprowadzeniu insurekcji na Podolu. Ale widzi je u innych;
sobie nie ma nic do zarzucenia. Wobec innych kieruje nawet pewne oskarzenia,
ktore dzisiaj trudno jest zweryfikowaé. Do spuscizny pamietnikarskiej wychodz-
stwa polistopadowego nalezy wiec podchodzié bardzo krytycznie, weryfikujac ja,
w miare mozliwosci, z innymi przekazami Zrédtowymi.
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SUMMARY

<&

%publication presents the first edition of Marcin Rosienkiewicz’s memoirs
entitled On the Uprising of the Winnica, Yampol and Mogilev counties, which
until this moment had remained in manuscript in the collections of the Polish Li-
brary in Paris (rps. MAM 1097). Marcin Rosienkiewicz, a teacher of history and
literature in Krzemieniec and a participant in the November Uprising in Ukrain-
ian lands, was deported in 1833 with a group of 234 Poles by the Austrian gov-
ernment to the United States, where he began a fruitful and multi-dimensional
mission to represent the Polish cause and help his compatriots in America.

He went down in history as the author of the first book for Poles published
in the United States, the founder of the first Polish school in the country and
the Polish library in Philadelphia, and the co-founder of the Polish Commit-
tee; the first Polish organization in America representing the interests of Polish
immigrants. He was greatly involved in promoting Polishness and maintaining
the national spirit among the exiles in the U.S., and maintained contact with
those involved with the Great Emigration, including Julian Ursyn Niemcewicz,
Leonard Chodzko, Adam Jerzy Czartoryski, Eustachy Januszkiewicz, Karol
Sienkiewicz, and Krystyn Lach Szyrma. For years, he informed the Europe-
an emigration (especially in France and England) about the activities of Polish
emigrants in America and their fate, and also published articles on Polish litera-
ture under the pseudonym Polonus. Another achievement of Rosienkiewicz was
saving the memory of the lives and works of emigrants from oblivion, primarily
August Antoni Jakubowski, the illegitimate son of Antoni Malczewski; the au-
thor of Maria.

Rosienkiewicz’s work entitled On the Uprising of the Vinnytsia, Yampol
and Mogilev counties is a formally irregular memoir, combining elements of an
essay, autobiography and journalistic polemic (the main point of reference for it
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was Feliks Wrotnowski’s work The Uprising in Volhynia, Podolia and Ukraine
in 1831 — Polonus completed his narrative, corrected mistakes and inconsisten-
cies). It is a unique source of biographical, psychosocial and ethos information,
shedding light on the little-known history of the November Uprising in Ukraine.
The text fulfilled the function of a kind of examination of conscience from the
times of the uprising, and was also intended to be a source of unadulterated his-
torical knowledge, useful for future generations in preparing subsequent national
uprisings.

We would like to thank Mr. Casimir Pierre Zaleski, President of the His-
torical and Literary Society and Ms. Ewa Rutkowska, head of the archive of the
Polish Library in Paris, for providing the manuscript and for their kind assis-
tance at every stage of research. Thanks to their kindness, Polonus’ manusecript
can finally see the light of day, more than 180 years after Rosienkiewicz’s first
publishing plans. The value of this publication, which is the first edition of Ros-
ienkiewicz’s memoirs, is also enriched by the scholarly commentaries prepared
by distinguished experts in 19th-century literature and history, helping to place
Polonus’ work in an interdisciplinary perspective.

Keywords: Marcin Rosienkiewicz, November Uprising, Ukraine, memoirs, man-
uscript, Feliks Wrotnowski
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Marcin Rosienkiewicz, w chwili gdy pisze O powstaniu powiatow
winnickiego, jampolskiego i mohylowskiego, ma 47 lat, za soba bogate

i burzliwe Zycie, w ktérym wszystko postawil na jedna, polska kar-
te. Oznaczalo to wyrzeczenie si¢ tego, co otrzymal od losu: majat-
ku, osobistego szcze$cia, wolnosci, pracy, komfortu zycia w §wiecie

dziecinstwa, w ojczyznie. Jest jednym z wielu absolwentéw Liceum

Krzemienieckiego, ktorzy wlaczyli si¢ w konspiracje antyrosyjska:
w 1830 roku wraz z innymi ochotnikami wznieca powstanie w oko-
licach Jampola, Winnicy i Mohylowa. Po upadku tego zbrojnego

zrywu i wyjsciu powstancéw do Galicji (Austrii) zostaje aresztowany
przez Austriakow, a jego majatek w Cesarstwie Rosyjskim ulega kon-
fiskacie. Pomimo to wplatuje sie¢ w konspiracje przygotowujaca par-
tyzantke Zaliwskiego. Znow aresztuja go Austriacy, wieza w Brnie,
przewoza do Triestu, skad 234 Polakow eksportuja na dwoch frega-
tach do Stanéw Zjednoczonych. Podczas pobytu w Ameryce niektd-
rzy z nich nie udzwigneli ci¢zaru tej tesknoty. Rosienkiewicz pozo-
stal jej wierny - na ziemi Waszyngtona rozwinal szeroka dzialalnos¢
nauczyciela, biznesmena, dzialacza emigracyjnego, korespondenta

pism polskich we Francji. Zaczal pisac¢ (takze) po angielsku. Budo-
wal wokol siebie amerykanska polska ojczyzne i w niej zamieszkal,
poruszal sie i musial Zy¢. Przypominam te fakty nie bez powodu -
zeby nakresli¢ egzystencjalny kontekst dla jego powstanczego wspo-
mnienia, ktore nie tyle jest wspomnieniem, ile staje si¢ w trakcie pi-
sania czyms$ wiecej: walka o prawde. Prawde historyczna, naukowa
i egzystencjalng. Wlasnie kategorie prawdy, walke o nig widze jako

najciekawszy skladnik-idee tej pracy, ktéra sporo wnosi do wiedzy
o lokalnych meandrach powstania listopadowego. Wydobycie jej

z rekopisu i skomentowane upublicznienie tlumacza dwa fakty: war-
to$¢ dokumentacyjna i wartos¢ swiadectwa egzystencjalnego.
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