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Marek Czajkowski

Uniwersytet Jagiellonski

Obrona przeciwrakietowa Izraela

Obrona przeciwrakietowa, rozumiana jako systemy uzbrojenia i wspierajace
je dzialania organizacyjne, ktorych zadaniem jest wykrywanie, a nastepnie nisz-
czenie w locie rakietowych pociskow balistycznych, jest dzi§ coraz bardziej roz-
powszechniona w $wiecie. Mimo stosunkowo nielicznych na razie zastosowan
bojowych zdaje sie takze pelni¢ coraz istotniejsza role polityczng. Wynika ona
gléwnie z tego, ze obrona przeciwrakietowa jest co do zasady atrakcyjng i wycze-
kiwang odpowiedzig na do$¢ niezwykla w dziejach wojskowosci sytuacje. Otéz
balistyczne pociski rakietowe, od czasu swoich pierwszych zastosowan, sg bronia
nieodpartg, ich zwalczanie do niedawna bylo, upraszczajac dos¢ skomplikowang
materig, prawie niemozliwe; jednoczesnie sa bardzo poteznym $rodkiem walki,
w szczegdlnosci po wyposazeniu w bron masowego razenia. Wiasnie trudno-
$ci w obronie przed pociskami balistycznymi w polaczeniu z ich zasiggiem, sila
razenia, a takze relatywnie niska ceng powoduja, ze rakiety balistyczne stajg si¢
waznym instrumentem w polityce wielu uczestnikéw stosunkéw miedzynarodo-
wych, takze niepanstwowych. Stosunkowo niewielkim kosztem uzyskuja oni bar-
dzo skuteczng bron, ktéra moze zosta¢ uzyta zaréwno jako argument polityczny,
jak i praktycznie nieodparty srodek prowadzenia waznych kampanii militarnych.
Nalezy pamietaé, ze w istniejacych realiach operacyjnych panstwo posiadajace
pociski balistyczne o odpowiednim zasiegu moze bez prowadzenia diugich kam-
panii powietrzno-ladowych, bez kosztownego przetamywania frontéw poteznie
uderza¢ w samo serce infrastruktury przeciwnika, nie dajagc mu praktycznie szans
na obrone.

Izrael, ze wzgledu na swa dos¢ szczegolng sytuacje w dziedzinie bezpieczen-
stwa, jest krajem bardzo mocno narazonym na ataki za pomocg rakietowych po-
ciskow balistycznych; od wielu lat s3 one bez mata codziennoscig. Dlatego tez
panstwo to kfadzie znaczny nacisk na rozwdj srodkow, ktorych zadaniem jest wy-
krywanie i zwalczanie pociskow balistycznych. Co wigcej, jest jedynym - jak na
razie - panstwem $wiata, ktdre regularnie uzywa czes¢ z nich w realnym boju.

W niniejszym artykule zajmiemy si¢ izraelska obrong przeciwrakietows jako
instrumentem militarnym odpowiadajacym na pewne szczegélnego typu zagro-
zenie. W zwiazku z tym w pierwszej kolejnosci przesledzimy pokrétce rozmiar



Marek Czajkowski

i charakter grozby ze strony rakietowych pociskow balistycznych, uwzglednia-
jac ich role w polityce ich dysponentéw. W dalszej za$ kolejnosci oméwimy stan
i perspektywy obrony przeciwrakietowej Izraela, probujac takze odpowiedzie¢ na
pytanie o jej role w polityce bezpieczenstwa panstwa.

1. Stan zagrozenia Izraela rakietowymi pociskami balistycznymi

Wedtug niektdrych informacji rozpowszechnianych przez oficjalne czynniki
jest nawet 200 tys. pociskow balistycznych mogacych zaatakowac cele w Izraelu'.
Liczby tej nie da si¢ zweryfikowa¢, lecz nie jest ona zapewne w sposob drastyczny
odlegta od rzeczywistosci. Skladajg si¢ na nig bowiem nie tylko arsenaly rakiet
balistycznych krajow osciennych, lecz takze te, ktére znajduja si¢ w posiadaniu
antyizraelskich organizacji zbrojnych, gtéwnie Hezbollahu i Hamasu oraz wielu
innych, mniejszych ugrupowan. Bez wzgledu zatem na watpliwosci co do szcze-
golow, niemozliwych do ustalenia, nie ulega watpliwosci, ze liczba rakiet groza-
cych Izraelowi jest wielka.

Izraelczycy najwigksze zagrozenie upatruja w Iranie, poniewaz prowadzi
on agresywna polityke zagranicznag, ktérej jednym z celéw jest likwidacja pan-
stwa Izrael. W dodatku Teheran jest oskarzany o dazenie do zbudowania broni
jadrowej, co czyni wspomniang grozbe bardziej realng. Patrzac szerzej, zauwa-
zamy, ze Iran zamierza dojs¢ do statusu mocarstwa regionalnego?, ktore w istot-
ny sposob wplywa na kierunki rozwoju sytuacji na szeroko pojetym Bliskim
Wschodzie, co dawaloby mu takze pozycje jednego z najbardziej wptywowych
panstw $wiata. Nie bez znaczenia w tym kontekscie jest tez do$¢ szczegolny sy-
stem polityczny, w ktérym Iranski Korpus Straznikéw Rewolucji (Iranian Revo-
lutionary Guards Corps, IRGC) zajmuje eksponowane miejsce i jest wplywowa
sila polityczno-gospodarcza’. Istnienie zagrozenia zewnetrznego i wewnetrznego
legitymizuje jego pozycje, co dalej wplywa na zmilitaryzowanie polityki zagra-
nicznej Iranu. W efekcie Teheran pozostaje w permanentnym konflikcie z wigk-
szo$cia sasiadow?, a takze z Izraelem oraz z USA, ktore realizuja w otoczeniu
Iranu cele swojej polityki regionalnej. Istotnym czynnikiem tego konfliktu jest
tez fakt, ze Iran dostrzega egzystencjalne zagrozenie dla swego bezpieczenstwa

' A.Harel, Some 200,000 Missiles Aimed Consistently at Israel, Top IDF Officer Says, ,Haa-
retz” 2012, 2 11, [on-line] http://www.haaretz.com/news/diplomacy-defense/some-200-000-mis-
siles-aimed-consistently-at-israel-top-idf-officer-says-1.410584, dostep: 3 I1 2012.

2 Annual Report on Military Power of Iran, US Department of Defense, IV 2012, [on-line]
http://www.fas.org/man/eprint/dod-iran.pdf, dostep: 15 III 2013.

> A. Alfoneh, The Revolutionary Guards’ Looting of Iran’s Economy, American Enterprise
Institute, VI 2010, [on-line] http://www.aei.org/outlook/100969, dostep: 31 1 2011.

* Zob. np. TW. Lippman, A. Vatanka, T.R. Mattair, A Reawakened Rivalry. The GCC
vs. Iran, ,Middle East Policy” vol. 18, 2011, no. 4, s. 1-24.
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narodowego?’, jakie w jego percepcji jest wynikiem agresywnej polityki USA i Izra-
ela dazacych do ostabienia i zniszczenia Republiki Islamskiej. Zmilitaryzowana
polityka zagraniczna i szeroko zakrojony program zbrojen Iranu sg zatem z jednej
strony motywowane aktywna polityka nastawiong na realizacje rozlegtych celow,
a z drugiej gtebokim poczuciem zagrozenia®. Nie bez znaczenia jest tez motyw
przetrwania rzadzacej elity u wladzy’.

Mimo niematych nakfadéw Iran pozostaje jednak w konwencjonalnym, sy-
metrycznym ujeciu znacznie stabszy od swych poludniowych sasiadow, USA
i Izraela, dlatego bardzo mocno stawia na rozwdj asymetrycznych zdolnosci do
prowadzenia nawet diugotrwalego konfliktu na wlasnych warunkach, a takze na
sily rakietowe w ich funkcji odstraszajacej® skierowane przeciw USA i Izraelowi.
Wtadze Iranu podtrzymuja i powtarzajg przy roznych okazjach, ze taka wtasnie
jest rola posiadanego arsenalu pociskéw balistycznych. Na przyktad w trakcie
manewréw wojsk rakietowych, ktére IRGC przeprowadzit w czerwcu 2011 r., je-
den z jego dowodcow, general Amir Ali Hajizadeh, podkreslil, ze celem rozwoju
iranskiego programu rakietowego jest wylacznie pokéj’, a wrogami Iranu sg tylko
Izrael i Stany Zjednoczone. General przypomnial ponadto, ze Iran produkuje po-
ciski balistyczne o zasiegu przewyzszajacym 2000 km, przy czym Izrael znajduje
sie w odlegtosci zaledwie 1200 km od Iranu, a szereg waznych baz USA miedzy
120 a 700 km'". Natomiast zastepca dowddcy IRGC stwierdzit przy tej samej oka-
zji, ze Iran gotow jest do przeprowadzenia natychmiastowego i zmasowanego od-
wetu, jesli zostanie zaatakowany, moze takze wykona¢ atak prewencyjny w razie
potrzeby'’.

Uwaza si¢ zatem do$¢ powszechnie, ze Iran postrzega swoje sily rakietowe
jako kompensacje relatywnej stabosci konwencjonalnej, arsenal ten jest wiec nie

> Zob. np. M.M. Milani, Tehran’s Take. Understanding Iran’s U.S. Policy, ,,Foreign Affairs”
2009, VII/VIIL, s. 46-62.

¢ J. d’Amato, US Strategic Competition with Iran. Energy, Economics, Sanctions and the
Nuclear Issue, Center for Strategic & International Studies, 11 1112011, s. 4, [on-line] http://csis.
org/files/publication/110311_IranComp_Jord.pdf, dostep: 24 III 2011.

7 Zob.np.R.L.Burgess, Jr., Irans Military Power. Statement before the Committee on Armed
Services United States Senate, Defense Intelligence Agency, 14 IV 2010, s. 2, [on-line] http://www.
foreignpolicy.com/files/fp_uploaded_documents/100414_FINAL%20DIA_SFR_to_SASC_Iran_
Hearing 20100413.pdf, dostep: 9 IX 2011.

8 Zob. T. Gajewski, Asymetria w polityce bezpieczeristwa Islamskiej Republiki Iranu, [w:]
Asymetria i hybrydowos¢ - stare armie wobec nowych konfliktéw, red. W. Sokata, B. Zapata,
Buro Bezpieczenstwa Narodowego, Warszawa 2011, s. 37-50.

° IRGC to Launch Military Maneuver on Monday, IRNA, 26 V12011, [on-line] http://www.
irna.ir/ENNewsShow.aspx?NID=30449722, dostep: 9 IX 2011.

1 Iran Capable of Making Missiles with over 2,000 km Range, IRNA, 28 VI 2011, [on-line]
http://www.irna.ir/ENNewsShow.aspx?NID=30452816, dostep: 9 IX 2011.

" T. Erdbrink, Iran Test-Fires Missiles, Shows Secret Silos, ,The Washington Post” 2011,
28 VI, [on-line] http://www.washingtonpost.com/world/iran-test-fires-missiles-shows-secret-
-silos/2011/06/28/ AGFRoApH_story.html, dostep: 29 VI 2011.
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tylko jednym z najwazniejszych czynnikéw odstraszania, lecz takze ewentual-
nym $rodkiem nacisku w stosunkach regionalnych'?. Iran moze zatem zaréwno
grozi¢ potencjalnie niszczacym atakiem na swoich sasiadéw, by uzyska¢ korzysci
polityczne, jak tez — grozac bazom USA i terytorium Izraela — zniechgcaé te pan-
stwa do polityki postrzeganej w Teheranie jako niebezpieczna. W szczegoélnosci
ewentualny atak rakietowy moglby nastapi¢ w chwili, gdy Izrael lub USA przepro-
wadzilyby atak na Iran, na przyktad w celu powstrzymania iranskiego programu
jadrowego®.

Iran posiada znaczne zapasy rakiet balistycznych wielu klas, poczynajac od
artyleryjskich pociskéw rakietowych o zasiegu kilkunastu kilometréw. Z punktu
widzenia Izraela istotna jest ta cze$¢ arsenalu, ktéra moze postuzy¢ do zaatakowa-
nia go, czyli w praktyce rakiety sredniego zasiggu, mogace pokona¢ dystans 1200-
1500 km z odpowiednim fadunkiem bojowym. Wedlug istniejacych, cho¢ bardzo
fragmentarycznych danych Iran posiada na uzbrojeniu rakiety Shahab-3 réznych
wersji o zasiegu ocenianym na 1350-1600 km, zdolnych do przeniesienia kilkuset-
kilogramowego fadunku bojowego. Nie wiadomo jednak, jak duze sg ich zapasy,
eksperci mowia o okolo 300 raketach', cho¢ nowsze publikacje jedynie o ponad
100 plus mniej niz 50 wyrzutni'®*. Wedlug aktualnych przypuszczen Iran prowa-
dzi obecnie takze badania nad wersjami Shahab-3 o zasiegu do 2000 km'® oraz
nad nowg rakietg Sejjil, ktora ma osiagac odleglosci 2000-2500 km. Uwaza si¢ na-
wet, ze pewna liczba tych pociskéw jest juz rozmieszczona'. Dos¢ powszechnie
uwaza sie rowniez, ze Iran pracuje takze nad rakietami o wigkszym zasiegu, na-
wet miedzykontynentalnym', lecz z punktu widzenia naszej tematyki nie ma to
znaczenia.

Drugim krajem otwarcie wrogim Izraelowi jest Syria. Jej arsenal rakietowy
wraz ze znacznymi zapasami broni chemicznej odgrywa analogiczng role jak
w przypadku Iranu, nie wymaga zatem osobnego omdwienia. Wystarczy dodac,

2 AH.Cordesman, A. Toukan, Analyzing the Impact of Preventive Strikes Against Iran’s
Nuclear Facilities, Center for Strategic & International Studies, 10 IX 2012, [on-line] http://csis.
org/files/publication/120906_Iran_US_Preventive_Strikes.pdf, dostep: 12 IX 2012.

B J.Zanotti [etal.], Israel. Possible Military Strike Against Iran’s Nuclear Facilities, Congres-
sional Research Service, 28 III 2012, s. 7, [on-line] http://www.fas.org/sgp/crs/mideast/R42443.
pdf, dostep: 11 IX 2012.

4 C.P. Vick, Shahab-3, 3A/Zelzal-3, Global Security, 21 V 2010, [on-line] http://www.
globalsecurity.org/wmd/world/iran/shahab-3.htm, dostep: 24 1 2013.

5 J.Zanotti [etal], op. cit., s. 47.

' Iran Says its Missiles Have Reached Indian Ocean for First Time, ,Haaretz” 2011, 9 VI,
[on-line] http://www.haaretz.com/news/diplomacy-defense/iran-says-its-missiles-have-reached-
-indian-ocean-for-first-time-1.372285, dostep: 10 VII 2011.

7" C.P. Vick, Sejjil, Global Security, 13 V 2010, [on-line] http://www.globalsecurity.org/
wmd/world/iran/sajjil.htm, dostep: 5 IX 2011.

18 Zob. np. AH. Cordesman [et al.], Iran and the Gulf Military Balance, II, Center for
Interantional & Security Studies, 22 II 2012, s. 35-36, [on-line] http://csis.org/files/publica-
tion/120222_Iran_Gulf Mil Bal II_ WMD.pdf, dostep: 5 XI 2012.
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ze wobec rozwijajacej sie wojny domowej w Syrii oraz mozliwosci jej rozszerzenia
takze na panstwa oscienne, w tym Izrael, zagrozenie to ma charakter moze na-
wet bardziej bezposredni niz do$¢ odlegla grozba iranska. Syria posiada ponadto
znacznie wigkszy arsenal rakiet balistycznych zdolnych do dosiegniecia Izraela, co
wynika z bliskosci geograficznej. Juz pociski krotkiego zasiegu, ktore wywodza sig
z pochodzacych jeszcze z lat 60. sowieckich R-17, moga bez trudu osiagaé wiek-
sz0$¢ celow w Izraelu.

Podobnie jak w przypadku Iranu dokladna liczba i parametry techniczne
syryjskich sil rakietowych nie sg znane. Uwaza si¢', Ze najbardziej powszechne
w arsenale s3 pociski typoszeregu R-17, znane jako Scud-B i Scud-C, ktére Syria
produkuje z pomocg Korei Pélnocnej i ktérych posiada ,kilkaset” wraz z mniej
niz setka wyrzutni. Na uzbrojeniu znajduja si¢ takze, w trudnej do oceny liczbie,
rakiety krotkiego zasiegu produkeji rodzimej M-600, chinskie M-9 i M-11, po-
wstale przy wspoélpracy z Iranem i Koreg Pétnocng Scudy-D i radzieckiej produk-
cji, wzglednie nowoczesne, OTR-23 Toczka. Wszystkie te rakiety maja zasieg od
120 do 700 km, ktory w zupelnosci wystarcza do zaatakowania catego terytorium
Izraela. Osobng kategorie rakiet balistycznych, ktére posiada Syria, sg artyleryjskie
pociski rakietowe. Najwieksze z nich, radzieckie rakiety typoszeregu Luna, maja
zasieg do 70 km i moga by¢ wyposazone w glowice chemiczne. Mniejsze, o zasig-
gu kilkunastu do kilkudziesieciu kilometréw, znajduja sie na wyposazeniu ugru-
powan ogdlnowojskowych armii syryjskiej i jako takie nie odgrywaja osobnej roli
politycznej, ich zadanie to potegowanie ognia artylerii na klasycznym polu walki.

Pociski rakietowe tej samej klasy pelnig natomiast istotng funkcje w strategii
i polityce organizacji antyizraelskich, szczegélnie Hamasu i Hezbollahu. Dzieki
nawet stosunkowo prymitywnym rakietom mogg one zagrozi¢ terytorium Izraela,
co niweluje techniczng i organizacyjna przewage Izraelskich Sit Zbrojnych (Israel
Defence Forces, IDF). Izrael musi liczy¢ sie zatem z tym, ze praktycznie w kaz-
dej chwili jego niektdre centra populacyjne i gospodarcze moga zosta¢ ostrzelane,
co doprowadzi do dezorganizacji oraz strat materialnych i ludzkich. Jest to odpo-
wiedz typu asymetrycznego, ktéra ma za zadanie zlikwidowac¢ relatywna bezkar-
nos$¢ Izraela, ktory mogt prowadzi¢ dzialania na terytoriach palestynskich oraz
w Libanie bez obawy o bezpieczenstwo swojego wlasnego terytorium. Rakiety ba-
listyczne zmieniajg jednak ten stan rzeczy, nawet takie, ktore dysponuja zasiggiem
zaledwie kilkunastu czy kilkudziesi¢ciu kilometréw, poniewaz w ich promieniu
razenia i tak znajdujg si¢ spore fragmenty terytorium Izraela.

Duze znaczenie ma relatywnie niewielka cena i tatwos¢ uzycia artyleryjskich
pociskow rakietowych. Najbardziej prymitywne, o nazwie Qassam, wykonywane
sa w warunkach chatupniczych w Strefie Gazy. Produkuje si¢ je z powszechnie

¥ Wszystkie dane za: Syria. Missile, Nuclear Threat Initiative, II 2013, [on-line] http://
www.nti.org/country-profiles/syria/delivery-systems/ oraz Syria Missiles, Nuclear Thre-
at Initiative, VIII 2012, [on-line] http://www.nti.org/media/pdfs/syria_missiles_table.pdf?_
=1344557599&_=1344557599, dostep: 30 III 2013.
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dostepnych materialéw, takich jak odlewy zelazne, rury stalowe i blacha alumi-
niowa. Paliwo stanowi mieszanka cukru z nawozami sztucznymi, a material wy-
buchowy na tadunek bojowy, o masie okolo 10 kg, dociera z Egiptu szlakiem
przemytniczym. Pociski odpalane sa z zaimprowizowanych stanowisk startowych,
ktére przygotowa¢ mozna w kilka minut i maja zasieg do 15 km. Calo$¢ mate-
rialu, ktory potrzebny jest do zbudowania takiej rakiety, kosztuje mniej wigcej
800 dolaréw™.

Inne rakiety artyleryjskie, mniej popularne, ale takze stosowane, pochodzenia
radzieckiego, to produkowane w wielu miejscach na $wiecie pociski typoszeregu
Grad i rozliczne rakiety produkgji iranskiej, ktorych zasieg dochodzi do 70 km.
Poza tym istnieja doniesienia, ze rakietami balistycznymi z rodziny R-17 dyspo-
nuje takze libanski Hezbollah, cho¢ niewiele wiadomo o ich liczbie i konkretnym
modelu, a zatem i parametrach technicznych. Nalezy sie jednak spodziewaé wzro-
stu liczebnego arsenalu tej ostatniej organizacji, jako ze w wyniku wojny domo-
wej obserwujemy do$¢ intensywng migracje roznorodnego uzbrojenia z Syrii do
Libanu.

Warto doda¢, ze dla biezacego stanu zagrozenia niemale znaczenie ma tez
fakt, ze - jak do$¢ powszechnie si¢ uwaza — Hezbollah méglby dokona¢ zmasowa-
nego uderzenia rakietowego na Izrael w ramach odwetu za ewentualny atak tego
kraju na Iran®. Ta sytuacja znaczaco zwieksza faktyczna zdolno$¢ odstraszania,
jaka dysponuje Teheran, o tysigce pociskow artyleryjskich znajdujacych sie w re-
kach organizacji palestynskich.

2. Stan i perspektywy obrony przeciwrakietowej Izraela

Izrael rozpoczal badania nad obrong przeciwrakietowa juz w latach 80. XX w.
Wiele panstw arabskich zaopatrywalo si¢ wowczas w rakiety balistyczne pocho-
dzenia radzieckiego, a nast¢pnie koreanskiego i chinskiego, przystepujac tez do
produkcji i unowoczesniania ich na swoim terytorium. Wydarzenia, ktére mia-
ty miejsce w czasie wojny w Zatoce Perskiej, zdecydowanie potwierdzily rosnace
obawy co do potencjalu politycznego i militarnego tej broni*.

Dzi$ Izrael posiada kilka systeméw uzbrojenia petnigcych funkcje obrony
przeciwrakietowej, pracuje takze nad ich dalszym rozwojem i uzupetnieniem. Co
wigcej, od kwietnia 2011 r. niektdre elementy tej obrony znajduja si¢ w regular-
nym boju. Oznacza to, ze staly si¢ one pierwszymi na znaczna skalg sprawdzony-

2 What Are Qassam Rockets?, The Jewish Policy Center, 2013, [on-line] http://www.jewish-
policycenter.org/prr/qassams.php, dostep: 2 IV 2013.

2l Zob. np.]. Zanotti [etal], op. cit.,s. 18.

22 P.Rogers, Israel’s Security Complex, openDemocracy, 28 VII 2011, [on-line] http://www.
opendemocracy.net/paul-rogers/israel%E2%80%99s-security-complex, dostep: 30 VIII 2011.
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mi systemami przeciwrakietowymi na $wiecie. Inne segmenty systemu pozostaja
jednak wcigz niesprawdzone, a zatem jako takie budza szereg kontrowersji, ktore
zwigzane s3 z samg zasadg dzialania obrony przeciwrakietowej®.

Najnizsze pietro obrony stanowi unikalny system stuzacy do zwalczania ar-
tyleryjskich pociskow rakietowych o nazwie Iron Dome*. W trybie eksperymen-
talnym zostal on rozmieszczony juz w marcu 2011 r. i niedtugo potem przeszedt
chrzest bojowy, prowadzac od tego czasu regularne dziatania. Szczegdlna jego ce-
cha jest bardzo szybki system obliczeniowy, ktéry pozwala okresli¢ w ciagu krot-
kiego czasu, czy wykryta przez radary rakieta przeciwnika zmierza w kierunku
waznych celow, czy tez nie. W przypadku braku zagrozenia system nie podej-
muje akgji, co sprzyja jego efektywnosci. Palestynskie rakiety s3 bowiem bardzo
niecelne, nawet 70% odpalonych nie trafia w rejony zurbanizowane. Ma to spo-
re znaczenie, jesli pod uwage wezmie si¢ cene pocisku przechwytujacego Tamir
uzywanego w zestawach Iron Dome, ktéra wynosi 50-90 tys. dolar6w?, ale takze
wzgledy operacyjne, czyli przede wszystkim mozliwos¢ efektywnego gospodaro-
wania istniejacymi w danym momencie zapasami.

Aktualnie w stuzbie pozostaje pie¢ baterii Iron Dome?, z ktérych kazda ma
trzy lub wigcej wyrzutni, stacje radiolokacyjng wykrywajaca pociski przeciwni-
ka i naprowadzajacg wlasne oraz stanowisko dowodzenia. Wszystkie segmenty
systemu umieszczane sg na podwoziach kotowych, nadaja si¢ takze do transpor-
tu lotniczego. Do konca 2013 r. liczba baterii w stuzbie ma wzrosna¢ do dziewie-
ciu”. Powazny udzial w finansowaniu rozwoju i produkgji systemu majg Stany
Zjednoczone?. Uwaza sig, ze do ochrony calosci terytorium Izraela potrzebne
jest 13-15 baterii®.

Iron Dome stuzy, wedlug zalozen taktycznych, do zwalczania artyleryj-
skich pociskow rakietowych, ktérych zasigg nie przekracza 70 km. Od chwi-
li rozmieszczenia w kwietniu 2011 r. do potowy pazdziernika 2012 r. Iron

# Zob. np.]. Zanotti [etal.], op. cit., s. 421 43.

2 “Zelazna koputa, hebr. 50 2717 - Kipat Barzel, w obiegu medialnym powszechnie stosuje
sie angielska wersje.

» D.A.Fulghum, Iron Dome Repels Hamas Rockets, Aviation Week, 21 XI 2012, [on-line]
http://www.aviationweek.com/Article.aspx?id=/article-xml/awx_11_21_2012_p0-520355.xml,
dostep: 22 X1 2012.

* Pigta bateria Iron Dome w stuzbie, Agencja Lotnicza Altair, 4 IV 2013, [on-line] http://
www.altair.com.pl/news/view?news_id=10081, dostep: 5 IV 2013.

77 Slowa premiera Jehudy Baraka, za: A. Pfeffer, Barak: Gaza Groups Planning New Ma-
jor Terror Attack on Israel, ,Haaretz” 2011, 29 VIII, [on-line] http://www.haaretz.com/news/
diplomacy-defense/barak-gaza-groups-planning-new-major-terror-attack-on-israel-1.381345,
dostep: 30 VIII 2011.

% Rekordowa dotacja USA dla Izraela, Agencja Lotnicza Altair, 8 V 2012, [on-line] http://
www.altair.com.pl/start-7890, dostep: 9 V 2012.

¥ Ballistic Missile Defense. Iron Dome Description, mostlymissiledefense, 5 XII 2012, [on-line]
http://mostlymissiledefense.com/2012/12/05/ballistic-missile-defense-iron-dome-description-
-december-5-2012, dostep: 9 11 2013.
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Dome przechwycit ponad 100 takich pociskéw, ze skutecznoscig obliczang
na 80-90%*. W tym okresie byly to jednak dziatania o stosunkowo niskiej in-
tensywnosci, az do polowy listopada 2012 r., kiedy to nastgpila znaczna intensy-
tikacja star¢ zwigzana z izraelska operacja ,,Pillar of Defence”, skierowang prze-
ciwko palestynskim organizacjom w Strefie Gazy. W ich trakcie miedzy 14 a 21
listopada wedtug oficjalnych danych Hamas wystrzelil w kierunku Izraela 1506
pociskow rakietowych, z ktdrych 875 polecialo w strong obszaréw niezurbanizo-
wanych i nie bylo przechwytywanych, 421 kolejnych zostalo zestrzelonych przez
Iron Dome, a tylko 58 trafilo w zamieszkale tereny, powodujac $mier¢ jedynie
pieciu o0s6b i ranigc 240. Skuteczno$¢ bojowa, rozumiang jako liczbe podjetych
prob przechwycenia w stosunku do liczby zwalczonych celéw, obliczono na 84%?'.
Ta ostatnia warto$¢ bywa wprawdzie uwazana za nie w pelni jasna®, ale mimo
to panuje dos¢ powszechne przekonanie o niezwykle wysokiej efektywnosci Iron
Dome w zakresie zadan, jakie s przed nim stawiane. Istnieja ponadto informacje,
ze w trakcie listopadowego ostrzalu Palestynczycy zastosowali pewne szczegélne
taktyki walki, ktorych celem bylo przetamanie obrony przeciwrakietowej. Byty to
na przyklad ataki z wykorzystaniem plaskich trajektorii lotu pociskéw, probowa-
no takze koncentracji ognia na waskim obszarze oraz atakdw szybko nastepuja-
cymi po sobie salwami; wszystko na prézno, Iron Dome pozostawal skuteczny?.

Dla porzadku nalezy doda¢, ze niektdrzy eksperci mimo wszystko podwazaja
rozpowszechniong teze o skutecznosci Iron Dome, wskazujac na brak niezaleznej
weryfikacji oficjalnych informacji*. Inni, probujac taka weryfikacje przeprowa-
dzi¢, dochodza z kolei do wniosku, ze faktyczna efektywnos¢ systemu jest bliska
zeru®. Taka oceng¢ nalezaloby w zasadzie odrzuci¢ jako skrajna, gdyby nie to, ze
stoja za nig nazwiska znanych naukowcow amerykanskich i izraelskich, od lat
zresztg zdecydowanie krytykujacych obrone przeciwrakietows.

% A.Butler, Some U.S. Lawmakers Push for Iron Dome Coproduction, Aviation Week, 8 X
2012, [on-line] http://www.aviationweek.com/Article.aspx?id=/article-xml/AW_10_08_2012_
p31-502546.xml&p=1, dostep: 10 X 2012.

U (IDF Announcement) Ceasefire Agreement Comes into Effect, Israeli Defense Forces, 21 XI
2012, [on-line] http://www.idf.il/1153-17717-EN/Dover.aspx, dostep: 5 XII 2012.

32 Zob. np. niezalezne wyliczenia: Ballistic Missile Defense: How Did Iron Dome Perform in
the Recent Attacks? How Does this Compare to Previous Uses?, 29 XI 2012, [on-line] http://www.
moslymissile.com, dostep: 5 XII 2012.

3 U.Rubin, Palestinian Rockets versus Israeli Missiles in the Second Gaza War, The Washing-
ton Institute, 21 XII 2013, [on-line] http://www.washingtoninstitute.org/policy-analysis/view/
rockets-versus-missiles-in-the-second-gaza-war, dostep: 5 I1I 2013.

3 Zob. np. S. Ghoshroy, Iron Dome. Behind the Hoopla, a Familiar Story of Missile-Defen-
se Hype, ,T'he Bulletin of Atomic Scientists”, 13 XII 2012, [on-line] http://thebulletin.org/web-
-edition/op-eds/iron-dome-behind-the-hoopla-familiar-story-of-missile-defense-hype, dostep:
2812013.

% R.Pedatzur, How Many Rockets Has Iron Dome Really Intercepted?, ,,Haaretz” 2013, 9 I,
[on-line] http://www.haaretz.com/opinion/how-many-rockets-has-iron-dome-really-intercepted.
premium-1.508277, dostep: 10 III 2013.
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Wyzsze pietro obrony, na pulapie do 50 km i na dystansie do 100 km, stanowi
system przeciwrakietowy Arrow?-2, pozostajacy na uzbrojeniu od 2000 r. Jego
pociski przechwytujace rozwijaja predkos¢ do 2,5 km/s¥, moga zatem zwalczac
rakiety balistyczne krotkiego i $redniego zasiggu w koncowych fazach ich lotu.
System ma za zadanie przede wszystkim przechwytywac wspomniane iranskie ra-
kiety Shahab-3%. Wspieraja go baterie zmodyfikowanych zestawdw przeciwlotni-
czych i przeciwrakietowych produkeji amerykanskiej Patriot PAC-2, ktére moga
uzupelni¢ obrone na putapach i odlegtosciach ponizej pigtra, na ktérym dziala
Arrow-2. Moga one takze zosta¢ stosunkowo fatwo doprowadzone do standardu
PAC-3, posiadajacego znacznie zwigkszone zdolnosci zwalczania rakiet balistycz-
nych, jesli tylko Izrael taka decyzje podejmie®.

Jak wspomniano, obrona przeciwrakietowa Izraela jest w trakcie stalego roz-
woju, w ramach ktérego nie tylko unowoczesnia sie¢ istniejace systemy, lecz takze
wprowadza do stuzby nowe. Pierwszym z nich jest uniwersalny system przeciw-
rakietowy i przeciwlotniczy David’s Sling*, obecnie w fazie préb poligonowych?,
ktéry ma tworzy¢ drugie pietro obrony, powyzej Iron Dome, wspotdziatajac
i czgsciowo zastepujac Patrioty. Nowy system ma zwalcza¢ cele aerodynamiczne
oraz balistyczne pociski rakietowe o zasiggach 70-250 km*2. Takze on rozwijany
jest w bardzo bliskiej wspolpracy z przedsigbiorstwami z USA i z udzialem finan-
sowym Stanéw Zjednoczonych, do stuzby ma wejs¢ w 2015 r.*%, a jego najwieksza
zaleta ma by¢ relatywnie niska cena.

W dalszej perspektywie, w 2016 r., do uzbrojenia ma wej$¢ kolejny system prze-
ciwrakietowy — Arrow-3. Jego zadaniem jest stworzenie jeszcze wyzszej warstwy
obrony, poza atmosferg*. Wprawdzie dopiero w lutym 2013 r. przeprowadzono

% ‘Strzala, hebr. ny — Chetz, w obiegu medialnym powszechnie stosuje si¢ angielska wersje.

7 Arrow 2 Theatre Ballistic Missile Defence System, Israel, Army-Technology.com, 2011,
[on-line] http://www.army-technology.com/projects/arrow2, dostep: 16 VIII 2011.

% R. Haddick, This Is Not a Test, ,Foreign Policy” 2012, 17 VIII, [on-line] http://www.
foreignpolicy.com/articles/2012/08/17/this_is_not_a_test, dostep: 12 IX 2011.

¥ Y. Katz, IAF Upgrading Patriot Missile Defense System, ,,Jerusalem Post” 2011, 10 VII,
[on-line] http://www.jpost.com/Defense/Article.aspx?id=228624, dostep: 17 VIII 2011.

“ ‘Proca Davida, hebr. p%y 7117 - Keleh David, w obiegu medialnym powszechnie stosuje
sie angielska wersje.

' David’s Sling Weapons System Stunner Missile Intercepts Target during Inaugural Flight
Test, MDA News Release, 26 XI 2012, [on-line] http://www.mda.mil/news/12news0013.html,
dostep: 1 IV 2013.

“ N. Eshel, Davids Sling Short Range Missile Defense Systems Enters a New Stage, Aviation
Week, 28 IX 2010, [on-line] http://www.aviationweek.com, dostep: 16 VIII 2011.

# G. Cohen, Israel’s David’s Sling Defense System Intercepts Mid-Range Missile in First Trial,
»Haaretz” 2012, 25 XI, [on-line] http://www.haaretz.com/news/diplomacy-defense/israel-s-
-david-s-sling-defense-system-intercepts-mid-range-missile-in-first-trial. premium-1.480483,
dostep: 26 X1 2012.

“ Udany test Arrow 3, Agencja Lotnicza Altair, 28 VII 2011, [on-line] http://www.altair.
com.pl/start-6619, dostep: 29 VIII 2011.
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pierwsza udang probe tego pocisku w locie®, lecz juz dzi§ Arrow-3 bywa uwazany
zanajlepszy na $wiecie system przeciwrakietowy. Twierdzi sig, ze posiada on bardzo
wysoka sprawno$¢ ukladéw wykrywania i §ledzenia celéw oraz system zarzadzania
walka o duzej wydajnosci pozwalajacy na zastosowanie wielu taktyk obronnych*.

Izraelskie systemy przeciwrakietowe — szczegolnie te, ktére majg bronic tery-
torium kraju przed Iranem - wspierane sg przez amerykanska stacj¢ radioloka-
cyjng AN/TPY-2, ktdéra nalezy do globalnego systemu obrony przeciwrakietowej
tworzonego przez USA. Stacja ta ma zasieg do 1000 km¥, i znajduje si¢ na te-
rytorium Izraela od 2008 r.; informacje przez nig pozyskiwane przekazywane sg
stronie izraelskiej*.

3. Miejsce obrony przeciwrakietowej
w polityce bezpieczenstwa Izraela

Jak wspomniano, wojna w Zatoce Perskiej w 1991 r. wplynela stymulujaco na
izraelskie dazenie do pozyskania obrony przeciwrakietowej. Jeszcze przed roz-
poczeciem dziatan zbrojnych uwazano, ze Saddam Husajn, majac na uzbrojeniu
mniej wigcej 800 rakiet o zasiggach od 300 do 750 km*, ktére najprawdopodob-
niej mogty zosta¢ wyposazone w bron chemiczng®, wraz z okoto 80 wyrzutnia-
mi*, mégl pokusi¢ si¢ o zmiang oblicza teoretycznie przegranej wojny. Jedna
z metod mogta by¢ proba wciaggnigcia Izraela do konfliktu, co zapewne naruszyto-
by dos¢ egzotyczny arabsko-zachodni sojusz antyiracki. Takg wlasnie probe Sad-
dam Husajn podjal, rozpoczynajac ostrzal Izraela za pomoca rakiet balistycznych
bedacych mocno zmodyfikowanymi kopiami radzieckich R-17. Wprawdzie nie
zdecydowal si¢ na uzycie broni chemicznej, niemniej jednak do samego konca
wojny prawdopodobienstwo jej zastosowania istnialo. Irak wystrzelil facznie 42°
rakiety w kierunku Izraela, ktére nie wyrzadzily wiekszych szkod, gléwnie z po-

* Arrow-3 Interceptor Successfully Conducts First Flight Test, MDA News Release, 25 112013,
[on-line] http://www.mda.mil/news/13news0003.html, dostep: 1 IV 2013.

* D. Fulghum, Higher-Altitude Arrow Design to Show Its Potential, Aviation Week, 3 IX
2012, [on-line] http://www.aviationweek.com/Article.aspx?id=/article-xml/AW_09_03_2012_
p40-490727.xml, dostep: 4 IX 2013.

Y7 AN/TPY-2. America’s Portable Missile Defense Radar, Defense Industry Daily, 18 IX 2012,
[on-line] http://www.defenseindustrydaily.com/antpy-2-ground-radar-07533, dostep: 5 XII 2012.

# R.Haddick, op. cit.

¥ UNSCOM and Iraqi Missiles, Global Security, 2005, [on-line] http://www.globalsecurity.
org/wmd/world/iraq/missile-unscom.htm, dostep: 16 V 2011.

0 Ibidem.

51 . Biziewski, Pustnna Burza, cz. 1, Warszawa 1994, s. 33.

32 Iraq’s Use of Scuds during Operation Desert Storm, Global Security, 2000, [on-line] http://
www.globalsecurity.org/wmd/library/news/iraq/2000/scud_info/scud_info_s04.htm#B.%20Total
%20Scud%20Firing%20Incidents, dostep: 3 IV 2013.
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wodu razacego braku celnosci pociskow oraz czestych awarii, nawet rozpadania
sie w locie®.

Brak efektow irackiego ostrzalu Izraela przypisywano - i do dzisiaj tak sie
czasem czyni - skutecznosci dostarczonych przez USA w trybie alarmowym Pa-
triotoéw, lecz sprawa nie jest wcale oczywista. Znani eksperci, analizujac dostepne
materialy, dochodza do wniosku, ze rzeczywista efektywno$¢ bojowa Patriota byla
bardzo niska>*. Niektore dane wskazuja, ze po rozmieszczeniu przeciwrakiet w re-
jonie Tel Awiwu straty w mie$cie nie zmalaly, a nawet nieco wzrosty”. A zatem
obrona przeciwrakietowa w istocie nie istniala, lecz fakt ten udato si¢ ukry¢®; sto-
sunkowo niewielkie straty przypisano fantastycznej skutecznoéci Patriotow, cze-
mu stuzyly przede wszystkim uspokajajace wypowiedzi prominentnych politykéw
i wojskowych®”.

Najwazniejszym jednak skutkiem calej tej sytuacji bylo doswiadczenie
i utrwalenie si¢ w Izraelu poczucia zagrozenia rakietowego, co natozyto sie na
ogolne uwarunkowania geograficzne, historyczne i polityczne. Ciagla i egzysten-
cjalna grozba dla samego bytu panstwa Izrael nabrata nowego wymiaru pod po-
stacig kolejnego rodzaju $miertelnie niebezpiecznego uzbrojenia, ktérego szybkie
rozpowszechnianie si¢ w otoczeniu Izraela dramatycznie naruszylo wypracowane
przez ten kraj status quo wlasnego bezpieczenstwa. W ogniu kilku wojen lokal-
nych Izrael stworzyt bowiem konwencjonalne sily zbrojne nie majace sobie row-
nych w regionie, a dodajac do nich czynnik odstraszajacy w postaci broni jadro-
wej, mogl czuc sie bezpieczny. Tymczasem pojawienie si¢ balistycznych pociskoéw
rakietowych znaczaco zmienilo postac rzeczy, z przyczyn wskazanych we wstepie.

Dzi$§ mozliwo$¢ ataku ze strony wrogéw Izraela za pomoca pociskéw bali-
stycznych jest postrzegana jako jedno z najwigkszych zagrozen dla jego bezpie-
czenstwa narodowego. Wynika to zaréwno z opisanych rozmiaréw arsenaléw, jak
i ich roli w polityce skrajnie wrogich panstw i aktoréw niepanstwowych. Szcze-
golne miejsce na liScie zagrozen zajmuje Iran, z powodu jednoznacznie wyraza-
nej przez jego rzad nienawisci do Izraela, facznie z ponawianym wezwaniem do
jego zniszczenia®®. Poczucie zagrozenia wzmaga tez wspomniany fakt, ze Teheran

% A.Bowdoin Van Riper, Rockets and Missiles, Baltiomore 2007, s. 144.

* Zob. np. G. Lewis, T. Postol, An Evaluation of the Army Report ,, Analysis of Video
Tapes to Assess Patriot Effectiveness”, Federation of American Scientists, 1992, [on-line] http://
www.fas.org/spp/starwars/docops/pl920908.htm, dostep: 06 V 2011, lub A. Simon, The Patriot
Missile. Performance in the Gulf War Reviewed, Center for Defense Information, 1996, [on-line]
http://www.cdi.org/issues/bmd/patriot.html, dostep: 6 V 2011.

> R.D.Burns, The Missile Defense Systems of George W. Bush. A Critical Assessment, Santa
Barbara-Denver-Oxford 2010, s. 50.

% E.J. Yanarella, The Missile Defense Controversy: Technology in Search of the Mission,
Lexington 2002, s. 202-203.

7 Ibidem, s. 49-50.

58 Zob. np. obszerna analiza irafiskiej retoryki: M. Segall, Iran Ramps Up Its Genocidal Rhe-
toric, Jerusalem Center for Public Affairs, ,,Jerusalem Issue Briefs”, vol. 12, 2012, no. 20, [on-line]
http://jcpa.org/article/iran-ramps-up-its-genocidal-rhetoric, dostep: 5 XII 2012.
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oskarzany jest do$¢ powszechnie o préby pozyskania broni jagdrowej, uzupetniaja-
cej chemiczng, ktora bez watpienia moze wyprodukowac™.

Obrona przeciwrakietowa w Izraelu jest zatem pewng oczywistoscig i pelni
dwie zasadnicze funkcje, z ktérych pierwsza to przyczynianie si¢ do ,przezywal-
nosci” jego srodkéw odstraszajacych®. Dzieki obronie przeciwrakietowej kluczo-
we obiekty militarne oraz polityczny mechanizm decyzyjny moga mie¢ wigksze
nadzieje na przetrwanie w wypadku nagtego ataku przeciwnika z uzyciem rakie-
towych pociskow balistycznych. W efekcie mimo nawet znacznych strat zadanych
panstwu moze ono pozosta¢ zdolne do skutecznego, takze nuklearnego odwetu.
Ta funkcja odnosi si¢ oczywiscie przede wszystkim do arsenatéw Syrii i Iranu lub
ewentualnie innych wrogéw panstwowych. Organizacje palestyniskie w znacznie
mniejszej mierze moga zagrozi¢ funkcjonowaniu krytycznej militarnej i cywilnej
infrastruktury panstwa, cho¢ nie jest to niemozliwe.

Druga funkcja, bardziej obecna na co dzien, to przyczynianie si¢ do ograni-
czenia strat w razie nastapienia ataku rakietowego. Nie jest to sprawa bagatelna,
nawet jesli wezmiemy pod uwage stosunkowo niewielkie i relatywnie malo grozne
rakiety artyleryjskie odpalane przez palestynskie organizacje zbrojne. Na przyktad
w czasie drugiej wojny libanskiej w 2006 r. Hezbollah wystrzelit okoto 4000 poci-
skow balistycznych, z czego mniej niz 25% przyczynilo si¢ do szkdd. Oblicza si¢ je
jednak na 3,8 mld dolaréw® plus 44 ofiary smiertelne®. Tym wigksze beda straty
w razie masowego uzycia potezniejszych rakiet balistycznych, szczegoélnie w przy-
padku zastosowania w nich fadunkéw niekonwencjonalnych.

Bardzo kosztowne sg takze dziatania nekajace, nawet jesli realizowane bez
diugofalowego planu czy nawet reaktywnie w odpowiedzi na akcje Izraela. Mimo
ze pojedyncze ataki nie zadajg wielu strat, najczesciej nawet bywaja catkiem nie-
skuteczne, moga trzyma¢ w napieciu caly kraj, paralizujac funkcjonowanie du-
zych jego fragmentow i dezorganizujac zycie ludnosci i gospodarki. Jesli jednak
zastosowana zostanie obrona przeciwrakietowa skuteczna wobec wymienionych
zagrozen, wszystkie negatywne skutki moga zosta¢ ograniczone. Oceniajac uzycie
Iron Dome w listopadzie 2012 r., izraelski ekspert zauwaza, ze ,,500 uzytych prze-
ciwrakiet o wartosci 25 mln dolaréw, zdolnych do stworzenia skutecznej obrony
przed 1500 rakietami, udowadnia, Ze aktywna obrona przeciwrakietowa jest bar-
dzo efektywna pod wzgledem kosztow™®. 421 rakiet niezestrzelonych przez Iron

% Chemical Weapons, GlobalSecurity.org, 2012, [on-line] http://www.globalsecurity.org/
wmd/world/iran/cw.htm, dostep: 5 XII 2012.

% U. Rubin, Missile Defense and Israel’s Deterrence against a Nuclear Iran, [w:] Israel and
a Nuclear Iran. Implications for Arms Control, Deterrence, and Defense, Memorandum nr 94, ed.
E. Kam, Institute for National Security Studies, Tel-Aviv 2008, s. 65-81, [on-line] http://www.
inss.org.il/upload/%28FILE%291216203568.pdf, dostep: 3 VIII 2011.

¢ D.A. Fulghum, Iron Dome...

62 2006: The Second Lebanon War, The Centre for Israel an Jewish Affairs, [on-line] http://
www.cija.ca/issues/2006-the-second-lebanon-war, dostep: 31 III 2013.

% U. Rubin, Palestinian Rockets...
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Dome spowodowaloby niewatpliwie znaczne szkody materialne i straty w ludno-
$ci cywilnej. Takze ataki nekajace przestaja by¢ tak skuteczne, zreszta juz od po-
czatku prac konstrukcyjnych nad Iron Dome sadzono, zZe wprowadzenie systemu
znacznie utrudni organizacjom zbrojnym realizowanie takich wlasnie dziatan®.

Istnienie obrony przeciwrakietowej w funkcji ograniczania strat ma takze wy-
miar odstraszajacy. Ewentualny przeciwnik, planujac atak, powinien wzia¢ ja pod
uwage, co przede wszystkim zmusi go do zwiekszenia sit koniecznych do zrealizo-
wania zatozonego — w wymiarach wojskowym i politycznym - zadania. To jednak
moze okaza¢ si¢ trudne lub nawet niemozliwe i w efekcie doprowadzi¢ do zanie-
chania planowanego ataku, poniewaz napastnik nie zechce podja¢ dziatan, ktdre
z zalozenia nie spelnig swej funkcji. Warto nadmieni¢, ze obydwie wymienione
funkcje obrony przeciwrakietowej wyraznie si¢ przenikaja i uzupelniaja, nalezy je
zatem analizowac wspolnie; podzial jest przydatny gtéwnie dla ulatwienia zrozu-
mienia tematu.

Innym, do$¢ ogdélnym efektem istnienia skutecznej obrony przeciwrakietowej
jest poszerzenie pola manewru politycznego wladz izraelskich®. Wynika to glow-
nie z tego, Ze ponoszone straty zmuszaly zawsze Jerozolime¢ do zdecydowanych
dzialan odwetowych, ktére wynikaty zaréwno z przywiazania do praktyki stanow-
czej odpowiedzi na terroryzm, jak i ze szczegolnej pozycji, jaka w izraelskim spo-
teczenistwie pelni zycie Zydow. Jeszcze przed walkami w listopadzie 2012 r. ame-
rykanski analityk ujmowat rzecz nastepujaco:

Rozlokowanie efektywnej obrony przeciwrakietowej krotkiego zasiggu odbiera
bojownikom narzedzie przymusu, w tym samym czasie dajac izraelskim wladzom
politycznym swobode strategicznej reakcji na ostrzal rakietowy przeciwnika, wolnej
od presji od wewnatrz na uruchomienie odwetu typu ,,miazdzacy cios”. Niepewnos¢
polegania na duzych mobilizacjach wojska i nieadekwatnym odwecie moze zostac za-
stapiona podej$ciem inteligentnym i zintegrowanym, faczacym dzialania ofensywne
(prewencja, uprzedzanie i odwet) z czynna i bierng obrong przeciwrakietowa (syste-
my przechwytujace i schrony)®.

Takie rozumienie roli obrony przeciwrakietowej odnosi sie nie tylko do Iron
Dome. Podobne mechanizmy mozna dostrzec w zwiazku z rosnacym zagroze-
niem ze strony Iranu czy Syrii i postrzeganiem roli obrony przed ich arsenatami.
I tu zwigkszenie elastycznosci polityki Izraela jest istotnym skutkiem rozmiesz-
czenia obrony przeciwrakietowej, co mozna podsumowac stowami eksperta:

%Y. Shapir, Anti-Rocket Defense. A Waste of Taxpayers’ Money?, INSS Insight, no. 18,
30 V 2007, [on-line] http://www.inss.org.il/publications.php?cat=25&incat=&read=146, dostep:
5 XII 2012.

% A.Harel, A. Issacharoff, This Round Will Likely go to Israel, ,Haaretz” 2012, 12 III, [on-
-line] http://www.haaretz.com/print-edition/news/this-round-will-likely-go-to-israel-1.417874,
dostep: 13 111 2012.

5 1. Siperco, Shielding Israel, ,The National Interest” 2012, 5 IV, [on-line] http://nationa-
linterest.org/commentary/shielding-israel-6730, dostep: 11 II 2013.
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Przesunigcie akcentu w strone opcji obrony przeciwrakietowej uwalnia Izrael
z istniejacej taktycznej zalezno$ci dzigki powstaniu efektywnej i catkowicie defen-
sywnej alternatywy dla akcji wojskowej prewencyjno-wyprzedzajacej. Tarcza prze-
ciwrakietowa zabezpiecza cywiléw, obniza zapotrzebowanie na odwet, ale przede
wszystkim stwarza u potencjalnych agresoréw przekonanie, ze ich pociski nie beda
skuteczne, co moze ich odwie$¢ od ich uzycia®.

Whnioski

Izrael jest panstwem, dla ktorego istnienie i rozwoj obrony przeciwrakietowej
ma szczegolne znaczenie, dlatego wlasnie kraj ten wiele wysitku wktada w jej two-
rzenie. Doda¢ nalezy, ze nie brak glosow, ze nie jest ona mu w istocie potrzebna,
poniewaz zagrozenie ze strony Iranu nie istnieje®.

W ramach codziennych dzialan szczegdlng funkcje ma jednak niewatpliwie
do spelnienia Iron Dome, ktérego istnienie i stosowanie znacznie rozszerza za-
kres dzialan mozliwych do podjecia w okreslonych sytuacjach. Z drugiej jednak
strony wskazuje si¢ i na negatywne skutki jego uzycia, na przyklad pod posta-
cig umacniania si¢ opcji obrony pasywnej wobec aktywnej, co mozna postrzegaé
jako trend negatywny w polityce bezpieczenstwa. Mozliwe jest takze usztywnienie
stanowiska wobec Palestynczykéw wraz z ogélnym obnizeniem zainteresowania
dlugofalowym politycznym rozwigzaniem konfliktu®. Podkresli¢ takze nalezy, ze
brak jest rzetelnych danych na temat tego, jak bliski przecigzenia byl Iron Dome
w trakcie walk w listopadzie 2012 r., nie wiadomo takze, jak duze zapasy pociskow
przechwytujacych uda si¢ Izraelowi zgromadzi¢, by w przysztosci system zdolny
byt powstrzymac kolejng ofensywe rakietowa’.

Mimo watpliwosci wydaje si¢ jednak, ze skuteczno$¢ obrony przeciwrakieto-
wej Izraela w ramach jej funkcji ograniczania strat moze wplynac pozytywnie na

 Idem, Pursuit of the Shield. The Case for Israeli National Missile Defense, Middle East
Policy Council, 1512010, [on-line] http://www.mepc.org/articles-commentary/pursuit-shield-
-case-israeli-national-missile-defense, dostep: 5 XII 2012.
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the Middle East. Security Challenges of the 21st Century, eds. M. Elran, Y. Guzansky, Insti-
tute of National Security Studies, Tel-Aviv 2010, s. 97-100, [on-line] http://www.inss.org.il/
upload/%28FILE%291281877506.pdf, dostep: 9 IX 2011.
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dies, Memorandum no. 124, XII 2012, s. 42-44, [on-line] http://cdn.www.inss.org.il.reblazecdn.
net/upload/%28FILE%291357119492.pdf, dostep: 4 I1I 2013.
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polityke odstraszania realizowang wobec ugrupowan palestynskich. Po pierwsze,
w razie masowego uzycia rakiet artyleryjskich zastosowanie Iron Dome moze
zmniejszy¢ straty na tyle, ze Izrael bedzie mogl przez diuzszy czas prowadzi¢ dzia-
tania odwetowe oraz prewencyjne, jednoczesnie utrzymujac korzystny dla sie-
bie bilans biezacych strat. Nawet jesliby w wypadku przedluzajacej si¢ kampanii
w koncu nastgpito przecigzenie obrony przeciwrakietowej, catosciowy bilans kon-
frontacji moze by¢ znacznie bardziej niekorzystny dla Palestynczykow, niz gdyby
obrona przeciwrakietowa nie istniala. Po drugie, w odniesieniu do dziatan nekaja-
cych na mniejsza skale nie ma ryzyka przecigzenia systemu, a zatem odpowiednio
rozmieszczone $rodki defensywne moga dos¢ skutecznie zabezpieczy¢ caly kraj
w diugiej perspektywie czasowej. W obu sytuacjach czynnikiem odstraszajacym
jest znaczace obnizenie efektywnosci srodkéw ofensywnych pozostajacych w dys-
pozycji organizacji palestynskich. Co do zasady — moze to utrudnia¢ podjecie de-
cyzji o ich zastosowaniu.
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