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Wstep

Pragniemy podzigkowaé wszystkim uczestnikom Seminarium
»Na Przetomie”, ktdrzy na przestrzeni lat brali mniej lub bardziej
aktywny udzial w jego pracach. Wasza obecno$¢ tworzyta klimat
miejsca otwartego, przyjaznego i motywujacego do pracy nauko-
wej. Seminarium, bedgc miejscem wymiany pogladéw ludzi o od-
miennych zainteresowaniach badawczych, okazalo sie urodzajnym
podlozem, na ktérym z ziaren pasji filozoficznych wyrdst bogaty
plon prac doktorskich i habilitacyjnych. Swiadczg o tym liczne
rozprawy naukowe, ktore w wiekszosci zostaly wydane w formie
ksigzkowej, umozliwiajagc tym samym szersze oddzialywanie na
kolejne pokolenia naukowcow, a w konsekwencji na rozwoj nauki.

Tom, ktdéry przygotowalismy, stanowi przeglad zagadnien po-
dejmowanych w ramach naszych spotkan. Dzigkujemy Autorom
tekstow za wlgczenie si¢ w inicjatywe upamietnienia Seminarium.

Szczegolne podziekowania w imieniu wszystkich uczestnikow
»Na Przetomie” skladamy Profesorowi Jozefowi Lipcowi. Jego cha-
ryzma, osobowo$¢ i dobra wola pozwolily wielu z nas wykorzysta¢
swoj potencjal i doda¢ drobny wklad w rozwdj dziedziny, ktérg si¢
zajmuje. Bedac naszym przewodnikiem na naukowych $ciezkach,
otocza nas opieka, wspiera i nieustannie motywuje do dalszej pra-
cy naukowe;j.

W imieniu Redaktoréw Sabina Prejsnar-Szatynska



https://doi.org/10.12797/9788381382779.08

|Matgorzata Zigbka

W Swietle aksjologii negatywnosci

Slowa kluczowe: estetyka, aksjologia, wartosci negatywne

Abstrakt: Problematyka wartoéci wcigz pozostaje dziedzing teoretycznie
otwartg, przepelniong kontrowersjami i pytaniami, ktére byly réznie formu-
fowane na poszczegdlnych etapach rozwoju ludzkosci. Artykul omawia warto-
$ci, uwzgledniajac konstruowane podzialy i klasyfikacje badaczy tej dziedziny,
tj. Marii Golaszewskiej, Wlodzimierza Galewicza, Tadeusza Czezowskiego,
Mieczystawa Wallisa czy Jézefa Lipca. Mozaika mysli przywolanych uczonych
rozja$nia problem istnienia warto$ci negatywnych w aksjosferze czlowieka.

In the light of axiology of negativity
Keywords: aesthetics, axiology, negative values

Abstract: A problem of values is still an open field of theory, which has been
filled with controversies and questions. They were formulated in the each
stage of human evolution. The article presents values in a way that takes into
consideration the divisions and classifications constructed by academics
in the field such as: Maria Golaszewska, Wlodzimierz Galewicz, Tadeusz
Czezowski, Mieczystaw Wallis and Jézef Lipiec. The mosaic of their thoughts
makes the problem of negative values - in the realm of human axiology - more
approachable for a contemporary person.

Wartosci sg zroznicowane jakosciowo, totez zbadanie ich sfery
daje mozliwos¢ poznania rozmaitych ,istotno$ci’, a idac dalej - ich
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apriorycznych relacji czy zwigzkéw. Nie ulega watpliwosci, ze war-
tos¢ jest albo pozytywna, albo negatywna. Teoretyczne uporzad-
kowanie zbioru wartosci pozwala na pogrupowanie ich w ukfadzie
skalarnym, przyjmujac specjalne kryteria. Jedna z propozycji -
Maxa Schelera - zaklada wyzszo$¢ wartosci uwarunkowanej diu-
gowiecznoscia, niepodzielnoscia w swojej ekstensywnosci i po-
dzielnosci, gleboka satysfakcjg wigzaca si¢ z ich odczuwaniem czy
niskim ufundowaniem przez inne wartosci'. Filozof wprowadza
pojecie modalnosci wartosci, ktore tworzg wilasciwe materialne
a priori dla naszego wgladu w wartosci i wgladu w ich wyzszo$¢?
(w tym ukladzie najnizej postawione sg warto$ci hedonistyczne).
Analizujac wartosci, nalezy zwroci¢ uwage na kwestie wartosci
dodatnich i ujemnych (negatywnych) i rozpatrzy¢ je z osobna dla
kazdego rodzaju wartosci®. O ile warto$ci dodatnie doczekaly sie
szeregu analiz, warto$ci negatywne zostaly potraktowane nieco po
macoszemu. By¢ moze ,winne” jest temu przekonanie, ze wartos¢
jest czyms§ z gruntu dodatnim, a wszystko, co te zasade zakldca, sta-
je sie czynnikiem destrukcyjnym dla samej wartoéci. Pojawia si¢
tez pytanie, czy warto$ci negatywne muszg pociggac za sobg unice-
stwienie wartosci pozytywnych, czy wrecz uposazone sg we wlasne,
pozytywnie cechujace je kwalifikacje*. Nie mniej wazki jest problem
stopnia natezenia wartosci. Triada platonska stanowi pewien wzor,
ktéry pozwala na mnozenie wartos$ci pozytywnych, ale juz warto-
$ci uzyteczne czy ludyczne nasycajg skale tylko do jakiego$ stopnia,
gdyz przekroczenie limitu przemienia je w wartosci negatywne.
Bezkompromisowe demaskowanie zla w imi¢ prawdy albo
dobra prowadzi nieraz do czynéw antyludzkich. W imie dobra

' Za:E.Starzynska-Kos$ciuszko, Spor o wartosci w filozofii wspotczes-
nej, [w:] Z zagadnien wspélczesnej aksjologii, red. S. Opara, E. Starzyn-
ska-Kosciuszko, Olsztyn 1996, Studia i Materialy. Wyzsza Szkola Peda-
gogiczna w Olsztynie, nr 97, s. 15.

2 Ibidem, s. 16.

*  Zob. M. Gotlaszewska, Istota i istnienie wartosci. Studium o wartosciach
estetycznych na tle sytuacji aksjologicznej, Warszawa 1997, s. 125.

*  Ibidem.
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popelniano zbrodnie, w imi¢ prawdy ponizano ludzka godnos¢.
Lecz jesli mowimy: ,w imi¢ prawdy” czy: ,w imie dobra’, prawda
i dobro funkcjonuja tu jako idealy, a nie wartosci. Jesli tak, to w ta-
kim razie zostaje zrealizowana inna warto$¢ niz prawda i dobro -
zauwaza Maria Gotaszewska’.

Nieco inaczej podchodzi do problemu Wlodzimierz Galewicz:

Wyrazy ,dobry”, ,zly” itp. w ich uzyciu gradualnym oznaczaja
»stopnie wartosci”. W pojeciu stopnia wartoséci tkwi jednak pewna
dwuznaczno$¢. Najczesciej przyjmujemy, ze rOwny stopien warto-
$ci majg przedmioty réwnie dobre albo rownie zte. Czasem jed-
nak méowimy o kims, kto dzieli rzeczy z okre$lonej klasy na dobre,
przecietne i zle, ze ocenia je wedlug ,trojstopniowej” skali war-
tosci. Tym samym najwyrazniej zakladamy, ze przymiotnikom
»dobry”, ,przecietny” i ,,zty” odpowiadajg trzy i tylko trzy rézne
»stopnie wartosci” Jest jednak jasne, ze kazdy z tych trzech ,stop-
ni wartosci” w drugim rozumieniu obejmuje caly szereg stopni
warto$ci w pierwszym znaczeniu [...]5.

Aby ustali¢, co jest negatywne, nalezy najpierw przyjrzec¢ sie
temu, co jest pozytywne. Ciekawg i spdjna propozycj¢ przedstawia
w swojej pracy Ku etyce uniwersalistycznej Lech Ostasz:

Co zatem jest pozytywne? Jest nim wszystko to, co:

- umozliwia powstanie (zaistnienie) czego$ (kogos),

- podtrzymuje wspiera jego trwanie,

- pomaga w jego rozwijaniu si¢ i polepszeniu jakosci,

- stuzy jego spelnieniu i dopelnieniu si¢ - zar6wno w sobie, jak
i we wspdlzyciu z innymi; Nadto: Zaden z tych czterech elemen-
tow nie moze prowadzi¢ do zniszczenia lub uszczuplenia czego-
kolwiek, a gdy trafia na co$, co oddzialuje niszczaco lub uszczu-
plajaco, ostabia to lub neutralizuje’.

5 Ibidem, s. 126.

¢ W.Galewicz, Analiza dobra, Krakow 1988, s. 129, Rozprawy habilitacyjne
(Uniwersytet Jagielloiski), nr 152.

L. Ostasz, Ku etyce uniwersalistycznej i zarys teorii wartosci, Krakow 1994,
s. 21.
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Nalezy wiec ustali¢ pewien uklad dziedzinowy wartosci, a na-
stepnie odnalez¢ i przeanalizowaé wartosci negatywne.

Wartosci etyczne

Pozytywne beda te wartos$ci, ktdre najsilniej s uwarunkowane
przez dobro i z dobrem si¢ facza. W grupie wartosci negatywnych
pojawiaja sie wartosci, ktore ufundowane sg na ztu badz wchodza
z nim w relacje. Nierzadko usilne starania o to, aby uchodzi¢ za
cztowieka dobrego - lub uczestniczy¢ w tworzeniu dobra - skut-
kuja czyms zupelnie odwrotnym. Dobro zaczyna by¢ nieosiagalne,
a ten, ktdry chce tworzy¢ dobro, wpada w putapke falszu. Nie jest
wykluczone, ze realizowana wdowczas jest inna warto$¢, wlasnie
ujemna. Autentyczna che¢ bycia dobrym zamienia si¢ w ,,bycie
jako™®. Prawda przyczynia sie do realizacji wartosci najwyzszych,
wpisana jest w system wartosci dodatnich, falsz bedzie wiec przy-
czynial si¢ do realizacji warto$ci ujemnych, ktére wyniszczajg oso-
bowos¢ cztowieka’. Analizujac te relacje, mozna zauwazy¢, ze falsz
jest odbiciem prawdy, jak pisze M. Gotaszewska - jej lustrzanym
przeciwienstwem. Odnosi si¢ tedy do prawdy system wartosci
najwyzszych, do falszu za$ - system wartosci ujemnych. W antro-
posferze epifania prawdy to realizacja najwyzszych wartosci pozy-
tywnych. Przy czym uznanie warto$ci realizuje si¢ per analogiam
miedzy skladowymi ukladu tychze wartosci (klamstwem, oszu-
stwem, zdradg, obmowy itp.).

Jednak takiemu ujeciu fatszu, w ktorym falsz jest tylko ,,odbi-
tym przeciwienstwem” prawdy, mozna postawi¢ pewien zarzut.
Zalozenie, ze prawda jest tylko jedna, moze pociggna¢ za soba

& Por. M. Gotaszewska, Istota..., s. 47. Autorka wskazuje na zagrozenie
faryzeizmem, czyli falszem i zaktamaniem w postepowaniu.

° M. Gotaszewska, Prawda i falsz w zyciu i sztuce, [w:] Studia z ontologii
i epistemologii wartosci, red. J. Lipiec, Krakow 1990, s. 57.
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skutki w postaci wszelkich zafalszowan - ,,jednej prawdzie mozna
przeciwstawi¢ nie jeden falsz, lecz ré6zne odmiany falszu™°. Czyli
jednej prawdzie moze odpowiada¢ wiele odmian falszu.

»Jesli wiemy, ze w rzeczywistosci istniejg (wystepuja) pewne

najogodlniejsze struktury, to wydaje sig, iz jest jeden tylko sposob
ich wydobycia, stwierdzenia i zrelacjonowania. Natomiast jest wie-
le mozliwych sposobéw zafalszowania ich i zdeformowania™' -
stawia teze Golaszewska. Tak rozumiany falsz nie moze wigc by¢
prostym przeciwienstwem prawdy. Ta teza z kolei pociaga za soba
konieczno$¢ wyodrebnienia wielu odmian fatszu:

1. Po pierwsze — klamstwo. Wedlug $§w. Augustyna jest nim

mowienie nieprawdy z intencja oszukania. Czyli §wiadomy
falsz. Ktamstwo ma na czlowieka niszczycielski wptyw: po-
cigga za sobg cierpienie, krzywde, a nawet utrwala zlo.

2. Po drugie - ktamstwo s$wiadome. Klamstwo, o ktérym

mowi si¢ ,dla dobra”. Sktama¢, aby nie pozbawi¢ nadziei
i pocieszy¢. Tego rodzaju klamstwo dobrze ilustruje przy-
kfad manipulowania paskiem kamizelki $miertelnie chore-
go bohatera Prusa. ,,Pan co dzien posuwal sprzaczke, azeby
uspokoi¢ zong, a pani co dzien skracata pasek — aby mezowi

»12

dodac¢ otuchy™*.

3. Po trzecie - interesowne ktamstwo, ktore przyczynia si¢ do

przysporzenia pozytku osoby lgajacej. Motywem moze by¢
strach przed utratg czegos, wyludzenie itp.

4. Po czwarte - bezinteresowno$¢, czy raczej niewinnos¢ —

fantazjowanie, snucie wymyslonych opowiesci czy nawet
syndrom Miinchhausena®.

5. Po piate — ktamstwo, ktdre tuszuje rzeczywistosc.

Ibidem, s. 58.

Ibidem.

Zob. B. Prus, Kamizelka, Krakow 2012, Lektura. Greg.

Choroba z grupy zaburzen pozorowanych. Celem zachowania jest wejscie
w role chorego.

* 181
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Falsz jest relatywny, a ponadto - jak zauwaza autorka cytowane;
pracy - $wiadomy zawsze jest wypowiadany czy ujawniany wobec
innego. Ten ,,inny” moze przybra¢ posta¢ indywidualng lub zbio-
rowa. Frapujaca jest tez kwestia dotyczaca tego, kto konkretnie jest
owym celem ktamstwa. Inaczej sprawa wyglada, gdy oklamana zo-
stala osoba, ktora weszla z klamigcym w serdeczne relacje, za$ inny
wymiar moralny ma klamstwo wobec wrogiej osoby (ktamstwo na
wojnie, oskarzenie o ludobdjstwo). Spory tocza si¢ o to, czy mozna
ktamac w dobrej wierze. Jozef Lipiec tak przedstawia ten problem:

Powiada sie czasem, ze lepiej jest troche sktama¢, prawigc bliz-
niemu komplement [...], niz zrani¢ szczerg prawda [...]. Prawda
jest sama w sobie wielkg, autonomiczng wartoscig, wspoltczesna
aksjologia pyta jednak natarczywie, czy nalezy ja ujawniac zawsze
i kazdemu, zwlaszcza wtedy, kiedy moze stac si¢ zaczynem jakie-
gos zta, przede wszystkim moralnego'.

Autor Kofa etycznego wymienia dalej sze$¢ punktow istotnych
dla problemu. Szczegélny nacisk kladzie na obowiazek lekarza wo-
bec chorego — przekazanie prawdziwych informacji o stanie cho-
rego. Nalezy unika¢ traktowania pacjenta jako zbioru kolejnych
danych do dokumentacji medycznej, uszanowac zas wole chorego.
I co wydaje si¢ by¢ najistotniejsze: pozostawi¢ odrobine nadziei.
Ten rodzaj ktamstwa, w relacji chory-lekarz, wydaje si¢ najokrut-
niejszy. Jak pisze Golaszewska:

Ten, kto prowadzi gre ktamstw wobec drugiej osoby daje $wia-
dectwo nieufnosci i nielojalnodci, wyraza tym faktem przekona-
nie, ze druga osoba nie jest dla niej w pelni zyczliwa, nie aprobuje
jej osobowosci, czy ze zdolna bylaby do wyrzadzenia jej jakiejs
krzywdy. Ten rodzaj ktamstwa zdarza sie najczesciej wtedy, gdy
to, co sie przed drugim ukrywa, jest czyms ztym [...]".

4 J.Lipiec, Kolo etyczne, Krakow 2005, s. 113.
15 M. Gotaszewska, Prawda...,s. 61.
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To jeszcze nie koniec mozliwosci, jakie daje falsz. Mozna réwniez
potraktowa¢ go jako brak prawdy badz §wiadome milczenie'®. Zata-
janie prawdy przyjmuje rézne formy: poczawszy od tzw. potprawd,
kiedy to nie wyjawia si¢ wszystkiego, co si¢ wie, przez ignorowanie
niektorych elementdw jakiegos$ zajscia — pan X spowodowal wypa-
dek samochodowy, w ktérym zginely 3 osoby, ale nie podano, ze
pan X mial zawal za kierownicg - na niedopowiedzeniach skon-
czywszy. Falsz pelni réwniez funkeje ,,nakrycia” dla prawdy. Takie
jej zakamuflowanie ma miejsce w przypadku, gdy zostajg stworzo-
ne pozory. Sprawdza si¢ to doskonale wsrdd politykéw: mowie-
nie o malych sukcesach, aby odciagna¢ uwage spoleczenstwa od
wielkich niepowodzen. Réwnie czesto dochodzi do manipulacji,
ktéra mozna nazwac relatywna: gdy biura podroézy oferuja drogie
wycieczki do Jerozolimy, méwi si¢ o niebezpieczenstwach, jakie
tam czyhaja na turystow, a gdy tylko potanieja, przed przecietnym
Kowalskim roztacza si¢ wspaniala wizje zwiedzania Ztotego Miasta.

»Klamstwo jest narzedziem walki™, pisze w Pismach z ety-
ki i teorii wartosci Tadeusz Czezowski. Ale jawi si¢ réwniez jako
lekcewazenie stowa i brak odpowiedzialnosci za to, co si¢ mowi.
A co gorsza, klamstwo nie liczy sie ze skutkami, jest - jak pisze
filozof - rzucaniem sléw na wiatr. ,,Odobiektywizowanie przed-
miotu poznania'® pozwala sadzi¢, ze rzeczywistos¢ jest plastyczna
i z fatwoscig mozna ja urobi¢ wedtug wlasnego zamystu. Postawa
bierna wobec $wiata nabiera dynamiki, a wszystko wokot zaczyna
by¢ odbierane subiektywnie. Pierwotna obiektywna bierno$¢ sta-
je sie wtorng subiektywng aktywnoscig: ,,jest to jakby odwrdcenie
pierwotnego magicznego zwigzku miedzy stowem a rzeczywisto-
$cig, tam stowa-zaklecia lub zauroczenia zamienialy fakty - tutaj
stowa stwarzajg rzeczywisto$¢™.

16 Ibidem, s. 62.

7 T. Czezowski, Pisma z etyki i teorii wartosci, red. PJ. Smoczynski,
Wroclaw 1989, s. 205.

8 Ibidem, s. 207.

1 Ibidem.
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Ujemna kwalifikacja moralna kltamstwa, jak zauwaza Czezow-
ski, zakorzeniona jest w rozmaitych motywach. Stawia on teze
o naruszeniu zwigzku sfowo-rzecz, a co za tym idzie ktamstwo
okazuje si¢ czynem, ktéry wystepuje w opozycji do natury, kon-
stytuujac sie jako zlo, wykorzystujac swoja moc, Igarstwo burzy
relacje miedzyludzkie®. Klamstwo jest takze orezem ludzi stabych,
ktdrzy boja si¢ prawdy.

Falsz jest takze obecny w sztuce. Istnieja dziela oryginalne,
pierwowzory, czy nawet arcydziela, ale w sztuce istnieja tez dzie-
ta powielane, ktére po prostu zostaty podrobione, skopiowane czy
wyprodukowane w inny sposéb na masowg skale. Rynek zalewany
jest reprodukcjami, czy - uzywajac kolokwializmu - podrdbka-
mi, ktére z prawdziwym dzielem maja niewiele wspolnego. Owo
~prawdziwe” dzielo sztuki jest no$nikiem wysokich wartosci ar-
tystycznych i estetycznych, jego ,,nieprawdziwy konkurent” wabi
tym, co lekkie, fatwe i przyjemne, ale pod zestawem tych warto-
$ci ukrywa sie dzieto wchodzace do kanonu sztuki ,,nie-szczescia”
Tym dzietem jest kicz. Warto$¢ przypisana dzietu ze wzgledu na
przyjemnosci, jakich dostarcza, jest tylko wartoscig pochodna,
warto$cig narzedzia, ktére cenimy ze wzgledu na jego spraw-
no$¢. Ta tez wartos¢ - jako catkowicie zalezna od odbiorcy - jest
subiektywna i wzgledna*. Odbiorca dazy do odkrycia prawdy
w dziele sztuki, falsz ma zosta¢ odkryty. Nie jest to sprawg latwa,
bo - jak zauwaza Maria Golaszewska - nierzadko widz poddaje
sie zafalszowanym obrazom i 6w falsz przyslania mu prawde za-
wartg w dziele, a to juz nic innego jak manipulacja, przenikanie

2 Czezowski powoluje si¢ w tym miejscu na Immanuela Kanta: by¢ moze

chodzi mu o kwesti¢ pomys$lnoéci drugiej osoby. ,,Kto np. nie chce przy-
sporzy¢ pomyslnoéci (Wohltun) blizniemu, lecz tylko korzysta z okazji, aby
w tym akcie samemu «by¢ dobrym» albo «czyni¢ dobro», ten naprawde nie
jest «dobry» i nie czyni «dobra»”; por. M. S cheler, Stosunek wartosci ,,do-
bry” i ,zly” do pozostatych wartosci i do dobr, [w:] Z fenomenologii wartosci,
wstep i oprac. W. Galewicz, Krakéw 1988, s. 63, Teksty Filozoficzne. Pa-
pieska Akademia Teologiczna.
' M.Poprzecka, O zlej sztuce, Warszawa 1998, s. 141.
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sie dwdch $wiatéw: wysokiej sztuki z niska sztuka reklam i kiczu
otaczajagcego rzeczywistosc.

Wsréd rozmaitych ukladéw skalarnych $§wiata warto$ci istnie-
je takze ten, ktory dotyczy cierpienia. Skalarny ciag cierpien uka-
zuje olbrzymia rozpieto$¢ - od tych matych, krétkotrwatych, az
po niewyobrazalne?. Nalezy szuka¢ odpowiedzi na pytanie, czy
cierpienie jest zlem. Czyzowski wskazuje na pewne rozrdznie-
nie: cierpienie fizyczne, ktdre zakorzenione jest w bdlu, i cierpienie
moralne odnosi do braku dobra®. Zdaniem filozofa istnieja sytua-
cje, ktore usprawiedliwiajg zadawanie cierpienia. Jest ono dobre,
kiedy jest efektem szczytnych celow (leczenie, prewencja itp.). Kie-
dy pobudzone zostalo przez zte zamiary, jest zte. Takie rozumienie
problemu nakazuje traktowa¢ cierpienie jako wartos¢ instrumen-
talng, ktdrej ujemnos¢ czy dodatnio$¢ zalezna jest od charakteru
pobudek. Ale rozwaza¢ nalezy warto$¢ bezwzgledng cierpienia
jako takiego®. Hipotetycznie zalozy¢ mozna, ze cierpienie beda-
ce zlem stuzy jako narzedzie pomocne w zniwelowaniu wieksze-
go zla. Pozostaje w swojej naturze ztem, nabiera jednak ,instru-
mentalnej wartosci dodatniej” Bronigc wartosci bezwzglednej
cierpienia, nalezy zaznaczy¢, ze rozumienie go jako braku, czy tez
brakéw, jest bledne. Ujmowac je trzeba jako rzeczywiste przezycie
posiadajace swe charakterystyczne cechy, a jako rzeczywiste jest

2 Na niewyobrazalno$¢ cierpienia zwraca uwage w swojej ksigzce Obra-

zy mimo wszystko Georges Didi-Huberman: ,Machina odwyobrazania:
doswiadczy¢, przezy¢, opowiedzied, a ostatecznie nie zosta¢ wzietym po-
waznie, gdyz wszystko to zbyt trudno sobie wyobrazi¢ (Primo Levi). Czy:
A nawet jesli mialoby przetrwa¢ kilka dowodéw i gdyby kilkoro z was mia-
to przezy¢, ludzie powiedza, ze zdarzenia, o ktérych opowiadacie, sa zbyt
potworne, by dalo si¢ w nie uwierzy¢”. (Wypowiedz jednego z SS-mandw,
ktorzy brali udziat w zagladzie w Auschwitz). Ten sposob doboru stéw Han-
nah Arendt nazywa ,elokwencjg diabta”; zob. G. Didi- Huberman, Ob-
razy mimo wszystko, thum. M. Kubiak Ho-Chi, Krakow 2008, s. 24-25,
Horyzonty Nowoczesnosci, t. 68.

# T.Czezowski, op. cit., s. 202.

# Ibidem.
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dobrem jak wszystko inne, co sklada sie na rzeczywistos¢. Obok
$cierania sie dwoch opozycji: cierpienia jako zta i cierpienia jako
dobra, Czezowski pisze o trzeciej mozliwosci. Proponuje, aby cier-
pieniu odmodwi¢ statusu warto$ci bezwzglednej i potraktowac je
jako wartosciowo obojetne, ale mogace przybra¢ warto$¢ li tylko
instrumentalng. W zwiazku z tym nabiera ono charakteru relatyw-
nego: zla lub dobra w zaleznosciach i relacjach.

W porzadek $wiata wpisane zostaly nieskonczone ciagi ukla-
dow skalarnych®. Cierpienie rozciagnigte na owej skali zawsze be-
dzie zle. Inng kwestie stanowi gradacja czy nasycenie cierpieniem.
Jak pisze J. Lipiec:

Cierpienie jest bezpo$rednig, uczestniczaca, wspdétobecng reakcja
na dane, jakosciowo okre$lone zlo, a zarazem swoistg odpowie-
dzig podmiotu na dysharmiczng konstrukcje bytu. A skoro tego
zla jest wiele mozliwych postaci [...], to i rodzajow cierpien musi
by¢ odpowiednio duzo”.

Stuszne wydaje si¢ postawienie pytania, czy cierpienie jest je-
dynie aksjologiczng negatywnoscia, czy moze nalezatoby pokusi¢
sie o proby odnalezienia w nim jakich$ §ladéw dobra. Owe analizy
nalezy poprzedzi¢ pewnymi ustaleniami wyroslymi ze stabilnych
argumentow prowadzacych do konkluzji: cierpienie nie jest abso-
lutng koniecznoscig ani tez bezwzgledna, nierozerwalng z bytem
wlasciwoscig ludzka®. Postawiwszy taka teze, nalezy zwrdci¢ uwa-
ge na to, ze cierpienie albo jest tak zlte, ze nie mozna go w zaden
sposob usprawiedliwié, albo - istnieje tez druga mozliwos¢ - da
sie doszuka¢ w nim roli stuzebnej wobec innych wartoéci. Po-
zwoli to na dotarcie do prawdziwego dobra. Wydaje si¢ jednak,

»  Ibidem, s. 23.
% Od nieskonczonej pozytywnosci po nieskoniczong negatywnos¢; zob. J. Li -
piec, op. cit., s. 88.

27 Ibidem, s. 88-89.

28 Ibidem, s. 93.
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iz ta teza pozostaje w kregu niespetnionych zyczen, w kregu teorii
mozliwych®. Biorac pod uwage powyzsze analizy, z calg pewno-
$cig orzec trzeba, ze cierpienie jest zlem, ktore znalazto sobie ujscie
w tejze postaci. Mozna — i oczywiscie nalezy — poszukiwac¢ rozma-
itych drég jego zlagodzenia, od wszelkich teodycei poczawszy, na
odwotaniach do Schopenhauerowskiej estetyki kontemplacji i ety-
ki wspolczucia skonczywszy. Z kolei Max Scheler, nawiazujgc do
Kantowskiego rozwigzania problemu realizacji okreslonej warto-
$ci materialnej*, zaznacza, Ze ona sama nigdy nie moze by¢ okre-
$lana jako dobra czy zfa’'. Warto$¢ ,,dobry”- zdaniem filozofa -
jest wartoscig, ktora na mocy istotowego prawa ujawnia si¢ w akcie
realizacji tej wartosci, konstytuujac si¢ na poznawczym poziomie
realizujacej jej istoty jako warto$¢ najwyzsza. Odwrotnie: zto to
warto$¢ pojawiajaca si¢ w akcie realizacji warto$ci najnizsze;.

Skoro wszakze wyzszo$¢ pewnej wartosci jest nam dana w ak-
cie preferowania, a nizszos¢ w akcie ,,stawania nizej”, znaczy to, ze:
moralnie dobry jest akt realizacji wartosci, ktoéry w swojej inten-
dowanej materii aksjologicznej zgadza si¢ z wartoscig ,,stawiang
nizej”, natomiast zly jest akt, ktéry w swojej intendowanej materii
aksjologicznej nie zgadza si¢ z wartoscia preferowang i zgadza sig
z warto$cig stawiang nizej — pisze Scheler i dodaje, ze wartosci ,,do-
bry” i ,,zty” nie polegaja na wymienionej zgodnosci i niezgodno-
$ci, ale stanowig ,,z istoty konieczne kryteria ich bytu™.

Dalej: warto$¢ ,,dobry” jest wartoscig tkwigca w akcie realizu-
jacym i zdaniem filozofa tkwi w obrebie wyzszego czy najwyzsze-
go stopnia, realizujac warto$¢ pozytywna. Analogicznie do niej
warto$¢ ,,zly” umiejscowiona jest w akcie, ktdry realizuje wartos$¢

¥ Ibidem.

% Scheler zarzuca Kantowi btad: niestusznie przeczy on, ze ,dobry” i ,zty”
sg warto$ciami materialnymi. Sam wprowadza termin ,jasno odczuwalne
warto$ci materialne swoistego typu”

31 Scheler jasno opowiada si¢ za Kantowskim ,,ostrym” odréznieniem warto-

$ci; por. M. Scheler, op. cit., s. 61.

32 Ibidem, s. 62.
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negatywna. Te analizy pozwalaja Schelerowi na zaprzeczenie Kan-
towskiemu twierdzeniu o braku zwiazku miedzy tymi dwiema
warto$ciami a warto$ciami pozostalymi. Pozwala to na postawie-
nie tezy o istnieniu materialnej etyki, ktora positkujac si¢ hierar-
chig innych warto$ci, moze sprecyzowac rodzaje realizacji warto-
$ci ,dobre” i ,, zte”.

Wartosci estetyczne

Estetyka to przede wszystkim pytanie o pigkno i jego funkcje. Jed-
nak dociekajac istnienia pewnych zjawisk, czesto pojawia sie pyta-
nie o byt przeciwstawny, ktory moze by¢ jego negacja badz jej od-
wrotnoscig. Mozna wyrézni¢ kilka charakterystycznych sytuacji,
w ktdrych - jak pisze Golaszewska - pojawia si¢ ,moment piek-
na’*. Sg to: reakcja na dzielo sztuki $cisle powigzana ze stanem od-
biorcy, reakcja na piekno przyrody, piekno rzeczywistosci, ujecie
piekna w kategoriach abstrakcyjnych czy w koncu idea piekna. Czy
w zwigzku z tymi ustaleniami istnieje grupa badz grupy zjawisk
z rodzaju niepieknych?

Na wstepie przejrzec sie nalezy doznaniom estetycznym, doko-
nujgc rozroznienia wedtug Mieczystawa Wallisa: na ,harmonijne”
i ,cze$ciowo dysharmonijne™*. Pomijajac urokliwe przyklady po-
dane przez wymienionego autora, nalezy stwierdzi¢: dzieto sztuki
lub przedmiot natury uszczesdliwiajg od razu, wywolujac uczucia
przyjemne. Rzec by mozna: dzieta w odbiorze tatwe, wywolujace
dreszcz emociji, ktdrych zadaniem jest stwarzanie pelni zadowole-
nia. Lecz oprdcz dziel tego rodzaju istnieja przeciez inne, ktérym
trudno odmoéwic statusu warto$ciowych. Dla kontrastu:

¥ M. Gotaszewska, Pigkno i jego funkcje. Pytanie o pigkno, [w:] Nauka
o pigknie. Rozprawy z pogranicza estetyki, aksjologii ogélnej i antropologii
filozoficznej, red. M. Gotaszewska, Krakéw-Lublin 1990, s. 7-19.

M. Wallis, Przezycie i wartos¢. Pisma z estetyki i nauki o sztuce 1931-1949,
Krakéw 1968, s. 185-194.

34
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Przypatrzmy si¢ dalej Ukrzyzowaniu Griinewalda [...]. Niesamo-
wita orkiestracja barwna obrazu - granatowo-zielone tlo, biata,
rzucajgca sie w oczy chusta Matki Boskiej i cynobrowo-czerwona
szata Jozefa z Arymatei; przerazliwa brzydota ciala rozpietego na
krzyzu; zwisajaca warga Chrystusa, wlosy pelne strup6w, biekitne
plamy na ciele - oznaki rozpoczynajacego sie rozkltadu, skora od-
padajaca kawalami, rozcapierzone rece i zbite na krwawg miazge
nogi*.

Tutaj doznania przyjemne zastepuje wstrzas, trudno mowic o kon-
stytucji piekna, cho¢ trafnym wydaje sie okreslenie przezycia jako
wzniostego. Podobne emocje moze wywota¢ réwniez obcowanie
z przyroda, widok wzburzonego morza czy obfitujacej w pioruny
burzy. Poczatkowo zatrwazaja, ale po chwili obserwator doszu-
kuje sie¢ w nich groznej wzniostosci. Podobnie jest, gdy czltowiek
z zaciekawieniem przyglada si¢ egzotycznemu zwierzeciu: palczak
madagaskarski w pierwszej chwili moze budzi¢ odraze, lecz za mo-
ment jawi si¢ jako pocieszny stwor, ktory posiada swoj urok.

Te doznania, ktére od pierwszego momentu przynosza przy-
jemno$¢ i na takich sktadowych bazuja, Wallis nazywa ,,harmo-
nijnymi”. Natomiast druga grupa to doznania ,,cze$ciowo dyshar-
monijne” bedace wynikiem pewnych perturbacji. Aby osiagnac
zadowolenie, widz musi przej$¢ przez kolejne fazy: od — na przy-
kiad - obrzydzenia, poprzez faze uspokojenia, az po oczekiwane
spelnienie czy osiagniecie rozkoszy. Kolejne za$ uporzagdkowania
aksjosfery zacza¢ mozna od rozréznienia catego tancucha ,,rodza-
jow przedmiotoéw” estetycznych, ktdre autor nazywa przedmiota-
mi pieknymi, $licznymi, brzydkimi, tragicznymi, a ktérym trzeba
przyporzadkowaé zbidr przynaleznych im wartosci estetycznych
per analogiam: pigkna, Sliczno$ci, brzydoty, tragicznosci. Termin
»brzydki” — pisze Wallis — oznacza w tym zwigzku pewna swo-
isto$¢ estetyczng dodatnig, nie za$ warto$¢ estetyczng ujemng;

3 Ibidem.
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dla uniknigcia nieporozumien bedziemy tu moéwili o przedmio-
tach ,estetycznie brzydkich”. Zauwazmy przy tym, ze przedmioty
obejmowane mianem ,estetycznie brzydkich” nie stanowig grupy
jednolitej. Mozemy tu wyrézni¢ przedmioty ekspresyjnie brzyd-
kie, charakterystycznie brzydkie, groteskowe, moze jeszcze budza-
ce zgroze (niesamowite, makabryczne) itp. Odpowiednio wartos¢
zwana ,estetyczng brzydotg” rozpada si¢ wiec na kilka réznych
warto$ci: ekspresyjng brzydote, charakterystyczna brzydote,
groteskowosc™.

Powyzszy fragment jasno pokazuje, jak szeroko rozpieta jest
skala brzydoty. Totez trudno moéwi¢ o jakimkolwiek ujednolice-
niu. Przedmioty estetyczne rozpadaja sie na dwie grupy (ten po-
dzial jest wynikiem uprzednio omdwionej segregacji na ,,harmo-
nijnos¢” i ,,czgsciowa dysharmonijnosc¢”): pierwsza grupa to zbidr
przedmiotéw pieknych, $licznych, niosacych odczucie owej har-
monijnosci, druga to przedmioty wznioste, tragiczne, ale tez gro-
teskowe i ekspresyjnie brzydkie. Skutkiem tych drugich sa wlas-
nie wspomniane doznania estetyczne czg$ciowo dysharmonijne.
Przyjmujac podzial Mieczystawa Wallisa, wyr6zni¢ nalezy kolejno
~wartosci estetycznie fagodne” i porzadkujace druga grupe ,,warto-
$ci estetycznie ostre”

Jak wiec okresli¢ mozna to, co pickne? Wydaje sie, ze nie sta-
nowi wiekszej trudnosci wyodrebnienie grupy, tego, co nazwaé
nalezaloby pieknym. Powszechnie uwaza si¢, ze harmonia, blask,
kraglos¢, symetria, witalnos¢, gladkosé¢, miekkos¢ czy rytmicznosé
stanowig to, co jest piekne. Okresla si¢ to intuicyjnie, kierujgc sie
przyjemnoscig i wola zaspokajania gustow estetycznych. Jednak
majac caly czas na uwadze pewng rezerwe w okreslaniu tego, co
brzydkie, lepiej uzy¢ stwierdzenia: ,niepiekne”. Tak jest w przy-
padku asymetrii, ulomnosci, szorstkosci, zatamania linii, chuder-
lawosci itp., »ale tego, co niepigkne, nie nalezy jeszcze utozsamiac¢

% Ibidem, s. 188.
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z tym, co brzydkie, ani tym bardziej z tym, co nieestetyczne” —
ostrzega autor Przezycia i wartosci®’.

Co wiec bedzie stanowilo kryterium okreslajace brzydote? Dla
Wallisa bedzie to — odraza. Ale i tutaj autor proponuje pewne roz-
réznienie: na przedmioty estetycznie brzydkie i przedmioty nie-
estetycznie brzydkie. Rozpoznanie jest nastepujace: w przypadku
przedmiotu estetycznie brzydkiego odraza, ktéra wystepuje we
wstepnej fazie kontaktu, pozniej przechodzi w zadowolenie (jak
w przypadku owego palczaka madagarskiego) — tu mozna diagno-
zowad, ze jest to przedmiot estetycznie brzydki. Zas odraza, ktd-
ra nigdy nie przemija i bezustannie podsyca uczucie przykrosci,
implikuje przedmiot nieestetycznie brzydki — zwany przez Walli-
sa szpetnym. Porzadkujac: przedmiot nieestetycznie brzydki, nie-
ustannie wzbudzajacy wstret, plugawy, ohydny, szkaradny, obrzy-
dliwy, nosi nazwe szpetnego®™. Do calego zestawu przedmiotow
szpetnych dolgczaja te, ktore sg kiepskie, liche, marne, zle, nieuda-
ne i chybione®.

Zalozenia te moga postuzy¢ do stworzenia systematyki przed-
miotow™. Piekne tworza grupe wraz ze $licznymi, osobny za$ ze-
spol tworzg przedmioty ,,niepickne”, ktore z kolei rozszczepiaja si¢
na ,,niebrzydkie” (wraz z komicznymi i tragicznymi) i ,,brzydkie”,
czyli estetycznie brzydkie, groteskowe i charakterystycznie brzyd-
kie. Ta duza grupa zaliczana jest do przedmiotéw estetycznych.
Nieestetyczne to po prostu nieestetycznie brzydkie, czyli szpetne.

Trzeba jednak zwrédci¢ uwage na roéznice miedzy brzydota
a szpetotg. Pomocne jest tutaj rozwigzanie Golaszewskiej, ktore

37 Ibidem, s. 270.

3% Wallis powoluje si¢ w tym miejscu na Karola ,,Rosenkrantza”. Autorka ni-

niejszego artykulu pragnie zwrdci¢ uwage na btad w nazwisku autora Este-

tyki brzydoty, ktéry wkradl si¢ do omawianego tekstu zrodlowego. Ibidem.

¥ Przyklady, ktdre pojawiaja sie w tym tekscie, sa wspoltczesne. Tekst Wallisa,
na ktérym bazuje, pochodzi z 1932 roku.

M. Wallis, op. cit., s. 271.
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wynika z podzialu na wartosci estetyczne ,,silne” i ,,stabe”™!. War-
tosci silne sg wyrazne i glebokie, a ich okreslenie nie budzi watp-
liwosci. Stabe zas pozbawione sa glebi, ich rozpoznanie sprawia
trudnosci, poniewaz nie angazuja uczué. Zatem pigkno i brzydota
zalicza ja si¢ do wartosci estetycznie silnych, do stabych zas tad-
no$¢ i szpetota. Wida¢ wyraznie, ze wartosci estetyczne tworza
spolaryzowane, wewnetrznie przeciwstawne pary.

Powracajac do problemu rozrdznienia brzydoty i szpetoty, na-
lezy przyjrze¢ sie¢ ich eksplikacjom. Brzydote ttumaczy¢ mozna
przez dysproporcje, dysharmonie, deformacje czy wybujata wyra-
zisto$¢. ,,Szpetne to tyle, co nie podobajace sie: szpetota budzi od-
raze¢: odczucia przykre dla zmyslow”*2. Szpetota charakterystyczna
jest dlatego, co malo istotne i co dotyczy rzeczy btahych. Gofa-
szewska stawia teze, ze aby dostrzec szpetote jako osobng wartos¢,
nalezy posiada¢ pewng wrazliwos¢. Zapewne chodzi o umiejet-
nos$¢ wnikliwej obserwacji i Iaczenia zjawisk. Szpetota, ktorej ,,bra-
kuje” mocnego zakorzenienia w $wiecie, potrzebuje - méwigc ko-
lokwialnie - wspomagania. Aby zaistnie¢, potrzebuje zmiennosci
obiektywnej rzeczywistosci na wszystkich jej obszarach - przypad-
kéw czy chwilowych trendéw.

Pozorno$¢ to zludzenie, jakie kaze przecietnemu odbiorcy po-
czué watpliwo$¢é: czy aby na pewno moja dominanta w $wiecie,
ktéry odzwierciedla brzydota, nie jest owym pozerstwem? Chcac
uciec od ,,brzydkiego $wiata’, czlowiek i tak musi bra¢ udziat w tym
spektaklu, pisanym przez brzydote, a to zmusza do namystu, bo-
wiem rozpada si¢ gmach, na ktérym zostat zbudowany swiat i kto-
ry stanowit solidng podwaline ,,mojego jestestwa”. Golaszewska
rozwaza:

Z jednej wiec strony mozna ujg¢ brzydote jako burzenie porzad-
ku konstytuowanego dzieki dodatnim warto$ciom artystycznym,

4 M. Gotlaszewska, Istota..., s. 169.
4 Ibidem,s. 173.
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z drugiej - jako imperatyw poszukiwania porzagdku nowego, bar-
dziej istotnego, bez przyjmowania z gory zalozenia, ze ma on od-
powiada¢ naszym potrzebom, Ze ma nas utwierdzi¢ w postawach
afirmujacych rzeczywisto§¢®.

Ale mozna afirmowa¢ rzeczywisto$¢ przez uznanie zla, a raczej
postuszne przytakniecie, iz ono istnieje. Malo tego — Gotaszewska
wyznaje, ze popelnia zto, ktére wabi swoja atrakcyjnoscig. Zda-
niem krakowskiej filozofki brzydota jako wartos¢ estetyczna nie
jest prostym zanegowaniem pickna, ale staje si¢ kontrapunktem
dla tego, co malo istotne. Bledem jest wiec utozsamianie jej z tym,
co kiepskie badz wadliwe. Pelni w $wiecie sztuki funkcje jakze
istotng: pomaga w oswojeniu si¢ na zasadzie obawy, leku i draz-
nienia z pierwiastkami, ktére wymykaja si¢ poznaniu za pomoca
umystu.

Czy kraina, w ktdrej panoszy si¢ brzydota, jest gorsza od tej,
w ktorej dominuje pigkno? Z pewnoscig nie. Nie nalezy zapomina¢
o wielosci §rodkéw przekazu, wielobarwnosci tematycznej itp. Dla
przykladu: akcja powiesci moze mie¢ charakter linii przerywanej,
zdezorientowany czytelnik gubi sie w natloku zdarzen. Przyzna to
kazdy, kto cho¢ raz probowal zmierzy¢ sie z Ulissesem i przesledzi¢
kroki Stefana Dedalusa i Leopolda Blooma - od wizyty w tureckiej
tazni, przez masturbacje o godzinie 20.00, az po ociekajacy sek-
sem monolog wewnetrzny zony tegoz ostatniego. Jak wiec stusznie
zauwaza Golaszewska: brutalno$¢, wulgarno$¢ i szamotanina sta-
nowig zespol jakosci estetycznych, ktére konstruujg wartos¢ este-
tyczna brzydoty*.

“ Ibidem, s. 193.
4 Ibidem, s. 198.
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