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Wstep

Pragniemy podzigkowaé wszystkim uczestnikom Seminarium
»Na Przetomie”, ktdrzy na przestrzeni lat brali mniej lub bardziej
aktywny udzial w jego pracach. Wasza obecno$¢ tworzyta klimat
miejsca otwartego, przyjaznego i motywujacego do pracy nauko-
wej. Seminarium, bedgc miejscem wymiany pogladéw ludzi o od-
miennych zainteresowaniach badawczych, okazalo sie urodzajnym
podlozem, na ktérym z ziaren pasji filozoficznych wyrdst bogaty
plon prac doktorskich i habilitacyjnych. Swiadczg o tym liczne
rozprawy naukowe, ktore w wiekszosci zostaly wydane w formie
ksigzkowej, umozliwiajagc tym samym szersze oddzialywanie na
kolejne pokolenia naukowcow, a w konsekwencji na rozwoj nauki.

Tom, ktdéry przygotowalismy, stanowi przeglad zagadnien po-
dejmowanych w ramach naszych spotkan. Dzigkujemy Autorom
tekstow za wlgczenie si¢ w inicjatywe upamietnienia Seminarium.

Szczegolne podziekowania w imieniu wszystkich uczestnikow
»Na Przetomie” skladamy Profesorowi Jozefowi Lipcowi. Jego cha-
ryzma, osobowo$¢ i dobra wola pozwolily wielu z nas wykorzysta¢
swoj potencjal i doda¢ drobny wklad w rozwdj dziedziny, ktérg si¢
zajmuje. Bedac naszym przewodnikiem na naukowych $ciezkach,
otocza nas opieka, wspiera i nieustannie motywuje do dalszej pra-
cy naukowe;j.

W imieniu Redaktoréw Sabina Prejsnar-Szatynska
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Kim jestem?

Byt ludzki w ujeciu systemowym

Slowa kluczowe: system wzglednie izolowany, byt ludzki, idea czlowieka,
strumien §wiadomosci, proces, Ingarden

Abstrakt: Artykul jest jedynie wprowadzeniem w tematyke dotyczaca isto-
ty bytu ludzkiego, ale jest réwniez w pewnym sensie nowym spojrzeniem na
czlowieka, proba odpowiedzi na jedno z fundamentalnych pytan filozoficz-
nych, a mianowicie pytanie: kim jestem? Zagadnienie szczegdlnego bytu, jakim
jest byt ludzki jest analizowane na gruncie Ingardenowskiej ontologii. W tym
ujeciu byt ludzki, jest systemem wzglednie izolowanym. Nie sa to w filozofii
Ingardena jedyne rozwazania na temat cztowieka, réwnoprawne sg analizy za-
warto$ci idei czlowieka. Wydaje si¢ jednak, ze ujecie systemowe jest dos¢ ory-
ginalne i pozwala na wydobycie tych aspektéw z bytu ludzkiego, ktoére moga
umkna¢ w innych znanych juz stanowiskach filozoficznych.

Who am I? Human being in the systemic approach

Keywords: relatively isolated system, human being, object of a higher order,
summative whole, absolute whole, process, Ingarden’s ontology

Abstract: The essence of human existence is still a mystery. There is no
unambiguous answer to the fundamental, philosophical question: Who am
I? In this paper, the author will evaluate the answer to this question given
by Ingardens ontology and show that this proposition can be regarded
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as bringing new aspects to this perennial problem of human existence.
According to Ingarden’s ontology, human existence is perceived as a relatively
isolated system. This systematic ontological approach together with the
analysis the idea of human being gives very original results important for
the general human enquires. The attempt to embed Ingarden’s position in the
philosophical debate on human nature shows that his view on human being
could be regarded as new and different from the existing ones on this subject.

W niniejszym artykule chciatabym przedstawi¢ w ramach Ingar-
denowskiej ontologii ogélny zarys kwestii znanej filozofii wias-
ciwie od jej poczatkéw, kwestii podstawowej, fundamentalnej,
a mianowicie bedzie to w pewnym sensie nowa préba odpowiedzi
na pytanie: kim jestem?

Sokratejskie zalecenie ,,poznaj samego siebie” nie zostalo ni-
gdy w pelni zrealizowane. Istota czlowieka wcigz pozostaje zakry-
ta przed nim samym. Problematyka bytu ludzkiego i podejscie do
bytu osobowego prezentowane w tym krotkim tekscie, pomimo
ze ontologiczny jezyk Romana Ingardena jest techniczny, a jego
sposob filozofowania odbiega od wspolczesnej pogoni za prosto-
ta, moim zdaniem odpowiadajg w peini duchowi filozoficznemu.
Mam tu na mysli uprawianie filozofii w jej ,,klasycznym”, niezalez-
nym od innych nauk, wydaniu. Takiej filozofii, ktérej istota wy-
klucza zasadnos¢ zarzutéw dotyczacych archaicznosci stawianych
probleméw, stosowanych metod lub zbyt zawilej, zbyt bogatej czy
nieprzystepnej tresci. Te ostatnie zarzuty trudno zaliczy¢ zreszta
do merytorycznych. Czy jest w ogdle mozliwe w sposob prosty,
z matematyczng niemalze elegancjg i minimalistyczng terminolo-
gia odpowiada¢ na pytania filozoficzne, ktdre s3 z gruntu funda-
mentalne, jak chocby pytanie o to, kim jestem?

Probujac opisa¢ czy okresli¢ cztowieka, postugujemy sie rézny-
mi terminami: byt ludzki, istota ludzka, istota rozumna, osoba itp.
Techniczne ujecie czlowieka przez Ingardena - jako systemu
wzglednie izolowanego wyzszego rzedu — pozwala uchwyci¢ czlo-
wieka w jego zlozonosci, réznorodnych relacjach. Systemowe po-
dejscie do cztowieka nie jest w ontologii Ingardena jedynym, réw-
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norzedne miejsce zajmuje analiza idei czlowieka. Oba podejscia
wzajemnie si¢ nie wykluczajg, raczej uzupelniajg i moga stanowic
dopetnienie dla ogélnych rozwazan na temat bytu ludzkiego. Po-
dejscie systemowe jest podej$ciem technicznym w tym sensie, ze
charakteryzuje si¢ wypracowang przez Ingardena precyzyjng ter-
minologig ontologiczng. Pozadane wigc jest na wstepie przytoczy¢
definicje lub dookreslenia terminéw waznych dla poruszanego za-
gadnienia. Pomijam tutaj szczegolowe relacje i trudnosci natury
egzystencjalnej, formalnej i materialnej pojawiajace si¢ w porusza-
nej problematyce, byly one omawiane w wielu innych moich arty-
kulach, w tym miejscu nie jest konieczna az tak doglebna analiza
tego tematu.

Najwazniejsze dla zagadnienia czlowieka w ujeciu systemo-
wym s3 nastepujace terminy:

Przedmiot pierwotnie indywidualny

To przedmiot absolutnie niepodzielny w swojej radykalnej wersji.
Przystuguje mu schemat formalny: podmiot wlasnosci — wlasno-
$ci. W swojej stabszej wersji jest to cato$¢ organiczna.

Catos¢ sumatywna

Charakter formalny takiej calo$ci to relacja cato§¢—czesci. Jest ona
po prostu suma swych czesci. Moze by¢ podstawa dla przedmiotu
wyzszego rzedu.

Catosé organiczna

To graniczny przypadek calosci sumatywnej. Posiada ona odmien-
ne relacje egzystencjalne i formalne w swym wtasnym obrebie.

Drziedzina przedmiotowa

Jest przedmiotem wyzszego rzedu, a wigc caloscia sumatywna
o efektywnych czesciach, ktdre sa przedmiotami samodzielnymi,
indywidualnymi.

System wzglednie izolowany wyzszego rzedu

Omawiajac calo$¢ organiczng, Ingarden odwoluje si¢ przede
wszystkim do koncepcji organizméw zywych (systemoéw otwartych,
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konkretnych), ktéra wypracowal Ludwig von Bertalanffy, jed-
nak - jak nadmienia Adam Wegrzecki' — gtéwng inspiracja prze-
mawiajaca za wprowadzeniem pojecia ,,system wzglednie izolo-
wany” byly eksperymenty przeprowadzane w niektérych naukach
szczegolowych, polegajace na badaniu przedmiotu w izolacji od
otoczenia. Aspekt izolacyjny przedmiotu (niezmiennosc¢), przy
jednoczesnym otwarciu (zmiennosci), stanowit podstawe do wy-
pracowania pojecia systemu wzglednie izolowanego. Wazne zdaje
sie i to, ze aspekt izolacyjny dotyczy ,zewnetrza’ czego$, co jest
systemem wzglednie izolowanym, a takze zarysowuje si¢ w jego
wlasnych granicach, gdy mowa o systemach wyzszego rzedu, ktére
s zbudowane z podsystemoéw bedacych wzgledem siebie w zalez-
nosciach hierarchicznych lub a-hierarchicznych.

Proces

Proces jest przedmiotem czasowym, na ktory sktada sie rosngca
w czasie cato$¢ faz, ale jest to przedmiot specyficzny, ktorego pod-
miot wlasno$ci nieustannie si¢ konstytuuje.

Bytowa niesamodzielnos¢

Moment egzystencjalny polegajacy na koniecznosci (wynikajacej
z istoty) wspotistnienia w obrebie jednej calosci.

Bytowa samodzielnos¢

Bytowa samodzielno§¢ ma miejsce wowczas, gdy przedmiot nie

jest niesamodzielny w zadnym typie niesamodzielnosci bytowe;.
Bytowa niesamodzielnos$¢ nie jest w zadnym razie lzejsza relacja

' A. Wegrzecki, Idea systemu wzglednie izolowanego w antropologii filozo-

ficznej, ,Studia Filozoficzne” 1976, nr 1 (122), s. 61. ,Ingarden wprowadza
ponadto pojecie «systemu wzglednie izolowanego». Inspirowal go do tego
raczej nie stan mlodej, dopiero rozwijajacej si¢ ogélnej teorii systemow, lecz
sytuacja w niektorych naukach szczegétowych. W fizyce eksperymentalnej
(podobnie zresztg jak w chemii) coraz staranniej i dokladniej izolowano
badane zjawisko od wplywow otoczenia, aby w ten sposéb uchwyci¢ jego
czysty, niezaktocony przebieg”.
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bytowej niesamodzielnosci. Przedmiot bytowo samodzielny moze
by¢ bytowo zalezny.

Bytowa zaleznos¢

Warunkiem bytowej zaleznosci jest samodzielnos¢ przedmiotdéw
»polaczonych” tego typu relacja egzystencjalna. Bytowg zalezno$¢
da sie zdefiniowa¢ nastepujaco: Bytowo samodzielny przedmiot X
dla swego (dalszego?) istnienia domaga sie (ze swej istoty) istnienia
jakiego$ innego samodzielnego przedmiotu Y.

Czlowiek jest zatem systemem wzglednie izolowanym wyz-
szego rzedu, w ktérym wyrdznia si¢ w ukladzie hierarchicznym
nastepujace podsystemy: ,naczelny’, tj. ,ja’ wraz ze strumieniem
$wiadomosci, dusze i cialo. Jezeli jednak ujmiemy od innej stro-
ny tak wylaniajacg si¢ jednos$¢, to wowcezas mozna zadaé pytanie,
czy czlowiek jest jednoscig trzech odmiennych przedmiotéw pier-
wotnie indywidualnych (by¢ moze jeszcze o réznych odmianach),
ktore stoja wzgledem siebie w $cistych bytowych zaleznosciach,
ewentualnie, w takich $cistych zaleznosciach stoja elementy tych
przedmiotow. Czy tez mozliwe jest, aby kilka systemow wzgled-
nie izolowanych ostatecznie odnosilo si¢ do jakiegos szczegolne-
go, jednego przedmiotu pierwotnie indywidualnego? Ta ostatnia
ewentualno$¢ jest mato prawdopodobna. Mniej techniczne okres-
lenie cztowieka znajduje si¢ w Ksigzeczce o cztowieku: ,,Jestem silg,
ktéra sama siebie mnozy, sama siebie buduje i sama siebie prze-
rasta... silg, co chce by¢ wolna... Trwa¢ i by¢ wolng moze tylko
wtedy, jezeli samg siebie dobrowolnie odda na wytwarzanie dobra,
piekna i prawdy. Wtedy dopiero istnieje™.

Ingarden zwraca uwage na niebezpieczenstwo pomieszania momentu by-
towej zaleznosci z bytowa pochodnoscia, gdyby istnienie zostalo zinterpre-
towane jako zaistnienie. Niemniej jednak nie jest wykluczona sytuacja, ze
przedmiot X bytowo zalezny od przedmiotu Y jest réwniez wzgledem niego
bytowo pochodny.

> R.Ingarden, Ksigzeczka o cztowieku, Krakéw 1972, s. 73.
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Centralng role w bycie ludzkim odgrywa ,,ja” wraz ze strumie-
niem $wiadomosci®. Pozostaje ono w $cistym zwigzku z cialem
i jeszcze Scislejszym z dusza. ,,Dusza moze dopiero przejawic sig
w przezyciach, moze znalez¢ wyraz w «jar, ktdre stanowi jej «cen-
trum organizacyjne», «uosabia» ja i «reprezentuje», jest tym, co
«przemawia» w imieniu duszy ludzkiej, spetnia rézne akty, bierze
odpowiedzialnos¢, przyjmuje zobowigzania itd..

Pokrewne zalezno$ci dadzg si¢ zapewne wykry¢ w stosunku ciala
zaréwno do ,,ja’, jak i do duszy (np. kwestia dziedziczenia pewnych
zdolnosci®). Przedmioty te wykazuja takze niezalezno$¢ wzgledem
siebie czy tez niewrazliwos¢, ktéra manifestuje si¢ posiadaniem
miejsc izolujacych. Nie jest moim celem ukazanie pelni tych rela-
cji, a tym bardziej zaprezentowanie zadowalajacego ontologiczne-
go obrazu bytu ludzkiego. Inng jeszcze jest rzeczg, czy pelnig takiego
obrazu mozna uzyskac poprzez systemowe ujgcie, czy moze poprzez
analize idei cztowieka. Zapewne jedno i drugie nalezaloby bra¢ pod
rozwage. Dodatkowo nie wiadomo, czy wyniki uzyskane na obu
drogach beda spdjne. W analizach tego szczegdlnego przedmiotu
pierwotnie indywidualnego (systemu wzglednie izolowanego), ja-
kim jest ,,ja” wraz ze strumieniem $wiadomosci, pojawia si¢ wiele
interesujacych relacji egzystencjalnych, stwierdzen. Samo wyobra-
zenie $wiadomosci jako strumienia - zdaniem Ingardena — akcen-
tuje jedynie dynamiczng, procesualng (terazniejszg i prostg) strone
$wiadomosci, pomijajac jej statyczny aspekt zblizajacy ja do calo-
$ci organicznej, ztozonej réwniez z przezy¢ bedacych jednostkami
odgraniczonymi, catostkami, ustatecznionymi w przeszlosci lub

* Nie jest to ,czyste ja, spelniacz aktow $wiadomosci ani abstrakt z jakiego$

»ja osobowego’, ale wlasnie samo to ,,osobowe ja”.
> A. Wegrzecki, Idea systemu wzglednie izolowanego w antropologii filozo-
tycznych, [w:] id e m, Ksigzeczka..., s. 156.
Podobne wzajemne relacje psycho-duszo-organiczne, jak i warstwowa
strukture istoty ludzkiej prezentuje Hartmann; zob. N. Har tmann, Nowe
drogi ontologii, thum. L. Kapciuch, A. Mordka, Torun 1998, s. 98-99,
Klasyka Filozofii Niemieckiej.
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skladowymi zlozonej terazniejszosci, podczas gdy w tej samej jed-
nostce terazniejszosci pojawia si¢ mnogo$¢ odmiennych przezyc.

Te i tym podobne, czasem jeszcze bardziej skomplikowane stany
przezywamy réwnoczes$nie. In concreto stanowia one pewng ca-
to$¢, ktorej z chwila, gdy raz doszto do utworzenia jej, nie moz-
na - Ze si¢ tak wyraze — rozerwa¢ na kawatki. Ale w ktdrej obrebie
wyrdznia sie przezycia skladowe. Te przezycia skladowe stano-
wig ze swej strony pewne calosci, pewne szczegdlnego rodzaju
podmioty wlasnosci, wyraznie roznigce sie od swego otoczenia
(wspdlczesnego i réznoczesnego). [...] Sa one wiec na ogot wzgle-
dem siebie samodzielne, ale ta ich samodzielno$¢ plynaca z ich
istoty (a przynajmniej z ich natury konstytutywnej lub z momen-
tu gatunkowego) nie jest na ogol tego rodzaju, zeby w calej pelni
swej konkretno$ci mogly sie rozgrywac czy to zupelnie bez zad-
nego otoczenia $wiadomosciowego, czy tez przy radykalnie zmie-
nionym lub catkiem dowolnym otoczeniu’.

Nastepnie pojawia si¢ stwierdzenie do$¢ zaskakujace, a jedno-
cze$nie wazne dla podjetych analiz, mianowicie teza o samodziel-
nosci ograniczonej bytowg zaleznoscia: ,,Jest to wiec samodzielnos¢
w szczegllny sposob ograniczona bytowa zaleznoscig 1 trzeba by
dopiero osobnych badan materialno-ontologicznych, zeby wykry¢
wazne dla poszczegélnych rodzajow przezyé prawa tego ograni-
czenia samodzielno$ci™®.

Ta sama relacja egzystencjalna — samodzielnos¢ ograniczona
bytowg zaleznoscia - laczy podmiot, ,ja” (czyste) i strumien $wia-
domosci: ,,Przy tym stopien i §cistos¢ tego powigzania mogg jeszcze
by¢ rézne w zaleznosci od podmiotu i sposobu jego zZycia. Jest to
wiec szczegdlny przypadek posredni migdzy samodzielnoscia a nie-
samodzielnoscig bytows, ktorg nazwiemy samodzielnoscig mate-
rialnie ograniczong™.

7 R.Ingarden, Spor o istnienie swiata, t. 2, cz. 2, ttum. D. Gierulanka,
Warszawa 1987, s. 150-151.

8 Ibidem, s. 151.

°  Ibidem,s. 174.
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Proces

Przestanki stojagce za pogladem uznajacym niesamodzielnosé
przezy¢ wzgledem siebie i wzgledem podmiotu przezywajacego sa
natury formalnej, tj. przezycia sg procesami, ktérych nosicielem
jest ,ja". Jednocze$nie owo ,ja” jest zrodlem istnienia przezy¢, sa
one zatem od niego pochodne bytowo'. Jednoczesnie ,,ja” nie jest
niesamodzielne wzgledem swych przezy¢. Uznanie niesamodziel-
nosci przezy¢ w stosunku do podmiotu stoi w sprzecznosci z usta-
leniami dotyczacymi typow relacji bytowych niesamodzielnosci.
Ale moze nalezaloby p6js¢ ta samg droga, na jakiej prowadzone
byly wczesniejsze analizy przedmiotu pierwotnie indywidualne-
go, i uznad, ze podmiot swiadomy swg samodzielnos¢ zawdzigcza
splotom niesamodzielnych przezy¢, ktore sg formalnie (poprzez
bycie procesem) niesamodzielne wzgledem podmiotu ,,ja>. Wow-
czas tozsamos¢ ,ja” budowalaby sie na bazie tresci przezy¢. Ta dro-
ga jest z wielu wzgledow wykluczona. Jednym z nich jest wymog,
aby nosiciel procesu byt juz ukonstytuowany w swej naturze i dzie-
ki temu moze wyznacza¢ lub wspotwyznaczaé, wraz z poszczegol-
nymi fazami danego procesu, swoja tozsamos¢, a nie odwrotnie.

10, Innymi stowy: akt swiadomosdci jest z uwagi na wlasciwg mu z istoty for-
me z koniecznoscig niesamodzielny bytowo w stosunku do Ja §wiadomosci,
a takze jest $cisle spleciony z przezyciami, z ktérymi wspétwystepuje i sasia-
duje w czasie, po ktérych wystepuje albo w ktdre sie przeksztalca, i z uwagi
na swg forme jest wobec nich niesamodzielny bytowo”. Ibidem, s. 172. Za-
raz po tym stwierdzeniu pojawia sie watpliwo$¢ wyrazajaca si¢ w stowach:
»Czy jednak zwigzek bytowy pomiedzy aktem $wiadomosci a czystym Ja
jest rzeczywiscie tak $cisly, ze przezycia sg koniecznoscia plynaca z istoty
niesamodzielnej bytowo w stosunku do owego Ja? Przezycia, resp. strumien
$wiadomodci, i Ja stanowilby wowczas dwie istno$ci wzajemnie wobec siebie
bytowo samodzielne, a wiec dwie caloéci w absolutnym sensie, ktdre jednak
ze swej ogdlnej istoty s takie, ze jedna nie moglaby istnie¢ bez drugiej. Przy
tym trzeba by jeszcze zapytaé, czy ta zalezno$¢ bytowa bylaby wzajemna,
czy tylko jednostronna - a w szczegdlnosci, czy bytaby bytowa zaleznoscia
przezy¢ od Ja”. Ibidem, s. 173.
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Odwrotno$¢ nie jest mozliwa, gdyz unicestwia nosiciela, ktéry sam
musialby sta¢ si¢ procesem. Nie s3 wykluczone procesy nawet bar-
dzo wysokich rzedow, jednak musza one by¢ zawsze ,,zakorzenio-
ne” w jakim$ przedmiocie trwajacym w czasie. Stanowisko Ingar-
dena w tej sprawie jest nastepujace:

O istnieniu jakiej$ granicy miedzy przezyciem a jego podmio-
tem nie mozna mowi¢, chocby juz z tego wzgledu, ze wykluczo-
na bylaby wowczas wszelka posta¢ samowiedzy podmiotu, ktérg
on uzyskuje w spelnianiu przezycia (nie mowigc juz o mozliwosci
jego refleksyjnego wychwycenia). Ale jezeli podkreslam nieistnie-
nie granicy miedzy przezyciem a podmiotem je spelniajacym,
to nie chce wcale przez to twierdzi¢, ze zwigzek bytowy, jaki mieg-
dzy nimi zachodzi - cho¢ bardzo Scisty i plyngcy z jego istotnej
formy, a na ogot takze i z materii — jest tak $cisly, jak np. ten, ktory
zachodzi w ,,stapianiu si¢” dwu momentéw takich, jak barwnos¢
i czerwien lub barwno$¢ i rozciaglo$¢. Przezycie i jego podmiot
tworza zespoly momentdw formalnie ujete (uformowane) i wy-
odrebniajace si¢ od siebie, a co wigcej rozniace si¢ od siebie swa
strukturg formalna'’.

Roznica struktur formalnych polega na tym, ze podmiot $wia-
domy jest przedmiotem trwajacym w czasie, natomiast przezy-
cia s3 przedmiotami czasowymi, a wiec procesami. Strumien
swiadomosci jest procesem wyzszego rzedu, ktérego nosicielem
jest podmiot. Co wiecej, przezycia sg zjawiskami, podczas gdy
sam podmiot (,,ja”), mimo ze przejawia si¢ w nich, w sferze ,,im-
manencji” w kazdym z osobna i we wszystkich naraz (w strumie-
niu $wiadomosci), to sam jest wzgledem nich transcendensem:
ani nie wyczerpuje si¢ w immanentne;j sferze przezy¢ (nie jest ich
sumag), poniewaz ja przekracza (jak si¢ jeszcze wydaje w réznych
kierunkach), ani a fortiori nie jest czescig tej sfery, nie jest réw-
niez tylko biegunem lub Zrédlem przezy¢. Istnieja wigc znaczace

W Ibidem, s. 174-175.
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réznice w strukturze bycia przedmiotem jako podmiotem wilasno-
$ci a przedmiotem bedacym nosicielem procesu. Przezycia dopet-
niajg i ksztaltuja podmiot ,,ja”, ale wydaje si¢ niedopuszczalne, aby
okreslaty go w ten sposob, w jaki wlasnosci okreslajg przedmiot.
Nie przystuguja mu tez formalnie, tak jak wlasnosci przystugu-
ja podmiotowi. Stosunek pomig¢dzy nosicielem i procesem jest
stosunkiem pomiedzy dwoma przedmiotami, przy czym jeden
z nich jest specyficzny, gdyz w swej konstytucji nigdy niegotowy,
niespetniony: ,,Z jednej strony proces jest wcigz rosngcg caloscia
faz, z drugiej za$ swoistym, wciaz stajgcym si¢ i na podstawie juz
dokonanych faz konstytuujacym si¢ w swym uposazeniu podmio-
tem wlasnosci, a zarazem pewnym przedmiotem”. Jesli wezmie
sie to pod uwage, takze relacja pomiedzy przedmiotem-nosicie-
lem i procesem bedzie odmienna od relacji pomigdzy mnogoscia
przedmiotow (caloscig sumatywna) i przedmiotem wyzszego rze-
du. Jednak podobnie jak wlasnosci przedmiotu wyzszego rzedu
nie s wlasnosciami calosci sumatywnej, a tym bardziej poszcze-
golnych jej elementdw, tak wlasnosci procesu nie s3 wlasnosciami
nosiciela i odwrotnie.

Tym, co przede wszystkim motywowalo Ingardena do od-
rzucenia samodzielnoéci jednostek przezyciowych w strumieniu
$wiadomosci, jest wynikajgca z takiego rozstrzygniecia mozliwosé
potraktowania strumienia §wiadomosci jako dziedziny przedmio-
towej (przedmiotu wyzszego rzedu) i w konsekwencji perspekty-
wa okreslenia relacji egzystencjalnej — pomiedzy jednym (indy-
widualnym) strumieniem $wiadomosci i $wiatem - jako relacji
pomiedzy dwoma dziedzinami przedmiotowymi'. To zagrozenie

2 Idem, Spor..., t. 2, cz. 1, 5. 462.

»Jezeli jednak strumien $wiadomodci stanowi jeden konkretny przedmiot,
to ani ogot jednostek przezyciowych (przezy¢) wchodzacych w sktad jed-
nego strumienia, ani tez on sam, nie tworzy dziedziny przedmiotowej. Nie
ma bowiem w tym wypadku owej wielo$ci przedmiotéw $cisle samodziel-
nych, ktéra jest niezbedna dla istnienia dziedziny. Ma to wazne znaczenie
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zostaje zniwelowane dzigki ukazaniu odmiennych momentéw jed-
no$ci w calosci organicznej, w dziedzinie (ktdra jednocze$nie nie
musi by¢ przedmiotem), w przedmiocie wyzszego rzedu, ktérym
moze by¢ $wiat.

Jak zatem nalezy rozumiec t¢ specyficzng posta¢ samodzielno-
$ci bytowej ograniczonej materialnie przez bytowg zaleznos$¢, kto-
ra przypisuje sie relacjom podmiotu wzgledem przezy¢ i samym
przezyciom? Bez watpienia istnieja tutaj $ciste zwigzki material-
ne, ale jest malo prawdopodobne, zeby polegaly one na bytowej
niesamodzielnosci materialnej (wykluczone jest, aby co$ bylo nie-
samodzielne materialnie i jednoczesnie samodzielne formalnie).
By¢ moze daloby sie¢ wyprowadzi¢ na podstawie prezentowanych
zaleznosci pewien typ silnej zaleznosci bytowej o materialnym
zabarwieniu. Jaki$§ przedmiot ze swej istoty wymagalby istnienia
innego przedmiotu, aby zaistnie¢ w swej petni. Trzeba by jednak
gruntownie zbada¢ wszystkie zwiazki, aby precyzyjnie rzecz wy-
lozy¢. Nie bez znaczenia wydaje si¢ rowniez to, ze w parze z zalez-
noscig - i to zar6wno potencjalnych czesci w calosci organicznej
nazywanej organizmem, jak i mutatis mutandis przezy¢ (proce-
séw) w calosci organicznej, jaka jest strumien §wiadomosci - idzie
bytowa pochodno$¢. Ingardenowskie ujecie bytowej pierwotnosci
i pochodnosci nie przyczynia si¢ do lepszego zrozumienia oma-
wianej kwestii.

Czy systemowe ujecie bytu ludzkiego przybliza nas do odpo-
wiedzi na pytanie: kim jestem? Czy moze powoduje, ze czlowiek
jawi sie jako jeszcze bardziej zagadkowy, a pytania odnosnie do

dla zagadnienia, jakie s3 mozliwe stosunki egzystencjalne migdzy czysta
$wiadomoscig a §wiatem realnym. Jezeliby$my brali pod uwage tylko jeden
strumien $wiadomodci - jak to «przynajmniej» w pewnej fazie rozwigzania
zagadnienia idealizmu - realizmu jest rzeczg konieczng! - w takim razie
stosunek egzystencjalny miedzy $wiatem realnym a czysta $wiadomoscia
nie bylby stosunkiem miedzy dwiema dziedzinami, lecz jedynie stosun-
kiem mig¢dzy pewna dziedzing a pewnym (indywidualnym) przedmiotem”.
Idem, Spor..., t. 2, cz. 2, s. 152-153.
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jego istoty ulegaja zwielokrotnieniu? Obie wersje wydaja si¢ by¢
poznawczo wartosciowe.
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