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Wspotistnienie roznych wyznan chrzescijanskich nie zawsze byto idylliczne.
Zaczng od przypomnienia gorzkich stow Aleksandra Naumowa, ktory relacje
ksenofobiczne mi¢dzy wyznaniami chrzescijanskimi uznat wrecz za regute:

Dzisiaj, w obliczu tylu i tak glebokich podziatow, z tgsknotg spoglada si¢
w glab pierwszego tysigclecia KoSciota i wzywa do powrotu do jednosci z cza-
s6w pierwszego milenium. Ta gloszona z r6zng doza szczero$ci i przekonania
teza jest jednym z picknych mitow europejskiej kultury chrzescijanskiej, tylez
falszywym w odniesieniu do przesztosci, co utopijnym w perspektywie wcale
nawet nie najblizszej przysztosci, bowiem w czasach pierwszego tysigclecia
jedno$é chrzeécijanstwa byta iluzoryczna, a w otwierajacej si¢ perspektywie
jest bardziej niz watpliwa. Od samego poczatku formowania doktryny, a szcze-
gblnie w IV wieku nosita ona charakter apologetyczny i polemiczny, przy czym
ostrze wymierzone w ustgpujgce poganstwo byto stabsze anizeli caty arsenat

broni uzytej w sporach wewnatrz samego chrzescijanstwa [...]'.

L' A. Naumow, Ksenofobia i nieufnos¢ jako mechanizmy wspélzycia chrzescijan, [w:]
Chrzescijanski Wschod i Zachod: formy dialogu, wzory kultury, kody pamieci, red. 1. Lis-Wiel-
gosz, W. Jozwiak, Poznan 2012, s. 87.
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Religijna $wiadomos$¢ budowana byta przez polemike, ktora miata zdyskre-
dytowa¢ adwersarza>.

Po obu stronach [wschodniej i zachodniej, prawostawnej (greckiej) i katolic-
kiej (facinskiej) — B.W.] manifestowano lekcewazenie i niechg¢ dla przeciwnikow,
obok prawdziwych réznic podawano tez rzeczy zmyslone lub jednostkowe obser-
wacje, nie kryto poczucia wyzszosci, przekonania o jedynej shusznoéci wiasnej®.

Po dzi$ dzien podziaty §wiata chrzescijanskiego stanowia jedna z najwazniej-
szych cech kultury europejskiej i stanowia jedna z najwazniejszych przyczyn
fragmentaryzacji spoteczenstwa na kontynencie. Konflikty wewnatrz poszcze-
gblnych kultur i etnosoéw chrzescijanskich nieraz majg podtoze religijne i argu-
mentacja religijna czg¢sto jest wykorzystywana na poparcie postaw ideologicz-

nych i politycznych®.

Stwierdzenia Naumowa brzmig tak, jakby odnosily si¢ do polemiki wyzna-
niowej w Rzeczypospolitej w XVI i XVII w. Na jej temat istnieje juz obszerna
literatura®. Sytuacja byta podowczas o tyle jeszcze bardziej skomplikowana, ze
Kosciot katolicki (facinski) miat przeciw sobie nie tylko ,,wiarg grecka” (w Wiel-
kim Ksiestwie Litewskim i potudniowo-wschodnich, ruskich wojewodztwach
koronnych), lecz takze nowe wyznania reformowane (glownie luteran, kalwi-
nistow 1 arian). Rola tej polemiki w naszej kulturze doczekata si¢ juz zasad-
nej oceny — podobnie zreszta, jak jej znaczenie dla dziejow jezyka polskiego.

W niniejszym szkicu chciatbym pokrétce zastanowi¢ si¢ nad nastepujaca
sprawg: jaki obraz tej polemiki zyskuja studenci filologii polskiej — odbiorcy
(uzytkownicy) historycznojezykowych antologii (wyborow tekstow)? W Lo-
dzi ukazata si¢ moja praca (przygotowana wspolnie z prof. Jolanta Migdal)
o tych antologiach i ich nazwach®. Na jej podstawie mozna uznaé, ze sposrod
antologii historycznojezykowych pie¢ jest dzisiaj w pelni ,,zywotnych dydak-
tycznie”, tzn. w miare¢ powszechnie uzywanych w dydaktyce akademickiej na

2 Ibidem, s. 90.

3 Ibidem, s. 95.

4 Ibidem.

5 Zbyt obszerna, by ja tutaj cytowa¢ choéby w wyborze. Bytby on obarczony nieuniknio-
nym subiektywizmem. Mozna by wprawdzie przytoczy¢ tylko prace uczestnikow konferencji
(zabieg stosowany, mutatis mutandis, w niektorych publikacjach typu encyklopedycznego), nie
wydaje mi si¢ to jednak postgpowaniem stusznym i zasadnym.

6 J. Migdat, B. Walczak, O zbiorach tekstéw do historii jezyka polskiego i ich nazwach,

w

:] Filologia jako porzqdkowanie chaosu. Studia nad jezykiem i tekstem, red. E. Wozniak,
A. Lenartowicz-Zagrodna, 1.6dZ 2018, s. 347-358.
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studiach polonistycznych (z tym ze chronologicznie ostatnia z tych antologii,
ktora wyszta drukiem dopiero w 2015 r., cho¢ zdecydowanie najobszerniejsza,
nie jest jeszcze w pelni dydaktycznie sprawdzona). Oto wykaz tych antologii
historycznojezykowych:

W. Taszycki, Wybor tekstow staropolskich XVI-XVIII wieku, Lwow 1929;

S. Vrtel-Wierczynski, Wybor tekstow staropolskich. Czasy najdawniejsze do roku 1543,
Lwow 1930;

S. Borawski, A. Furdal, Wybor tekstow do historii jezyka polskiego, Warszawa 1980;
W. Wydra, W. R. Rzepka, Chrestomatia staropolska. Teksty do roku 1543, Wroctaw 1984;
Wybor tekstéw do dziejow jezyka polskiego, t. 1-11, red. W. Cybulski, L6dz 2015’

W nastepujacej teraz czgsci analitycznej cheiatbym przyjrzeé sig po-
szczegbdlnym antologiom z perspektywy odzwierciedlenia w nich polemiki
wyznaniowej w Rzeczypospolitej] XVI i XVII w.

1. W. Taszycki, Wybor tekstow staropolskich XVI-XVIII wieku, Lwow 1929
(wyd. II, Warszawa 1955; wyd. 11, Warszawa 1969). Pierwsze wydanie antologii
zawiera 79 tekstow, w drugim autor dodat 4 nowe teksty, w wydaniu trzecim —

7 Dwie rzeczy w tym wykazie zwracaja uwagg. Po pierwsze, jest to rézne rozumienie
terminu staropolszczyzna — raz w sensie wezszym, drugi raz — w szerszym. Zob. na ten temat
B. Walczak, Staropolszczyzna — zakres pojecia na ptaszczyznie historycznojezykowej, [w:]
Staropolszczyzna piekna i interesujqca, t. 1, red. E. Koniusz, S. Cygan, Kielce 2000, s. 11-17.
Po drugie, wybory tekstow staropolskich w sensie wezszym siggaja 1. 1543. Oczywiscie histo-
ria jezyka raczej sytuuje si¢ w ramach koncepcji historycznej ,,dtugiego trwania” i kazda
data roczna z natury rzeczy musi mie¢ charakter umowny i symboliczny (jak na przyktad
w dziejach literatury polskiej r. 1822 jako symboliczny poczatek polskiego romantyzmu —
cho¢ jeszcze przynajmniej do r. 1830, czyli do powstania listopadowego, ilosciowo tworczosé
klasycystyczna zdecydowanie przewazata nad romantyczng, niemniej jednak jest to data,
jako umowna i symboliczna, dobrze uzasadniona). Jest to data wydarzen zardéwno ogdlnie
odgraniczajacych $redniowiecze od renesansu, jak i wprost wptywajacych na status jezyka
polskiego. W 1543 r. wyszto dzieto Kopernika (oczywiscie po tacinie) De revolutionibus or-
bium coelestium, w tymze roku wyszta tez drukiem Krotka rozprawa Mikotaja Reja (dzie-
o przetomowe w nurcie polskiego piSmiennictwa renesansowego), wreszcie od tego roku
datuje si¢ (symbolicznie) funkcja polszczyzny jako jezyka panstwowego w pismie (obok
faciny — w mowie polszczyzna byla ,,0d zawsze” jezykiem panstwowym), gdyz w 1543 T.
pierwszy raz zostata opublikowana po polsku konstytucja sejmowa (tzn. zbidér wszystkich
ustaw 1 uchwat danej sesji sejmowej), a wsrdd zawartych w tej konstytucji ustaw byla ustawa
o mozliwosci dopuszczenia jezyka polskiego do ksiag sadowych, z czego skorzystata czes$é
sadow ziemskich i grodzkich.
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9 dalszych nowych tekstow. Od razu trzeba tu stwierdzié, ze zwigkszenie licz-
by tekstow nie wptyneto w zadnym stopniu na modyfikacje obrazu polemiki
wyznaniowej. Dodane teksty to mowy sejmowe z lat 1538-1556/7 (Samuela
Maciejowskiego, Mikotaja Rusockiego, Zygmunta Starego i Mikotaja Sienic-
kiego w materiach stricte politycznych, tj, niebezpieczenstwo tureckie, zakres
wiadzy krolewskiej lub sadowych — obrona przed sadem sejmowym), oraz
korespondencja od i do krola Zygmunta Augusta z lat 1547-1551, dotyczaca
jednej sprawy: jego matzenstwa z Barbarg Radziwiltdéwna (szczeg6lng uwage
zwracajg tu dwa listy samej Barbary oraz pi¢¢ listow krola do jej brata, Miko-
laja Radziwitta Rudego).

Jest wprawdzie w antologii wsérdd przedrukowanych przez Taszyckie-
go autoréw sporo nazwisk czotowych postaci reformacji i kontrreformacji
katolickiej (Stanistaw Murzynowski, Mikotaj Rej, Stanistaw Orzechowski,
Jakub Wujek, Piotr Skarga, Daniel Mikotajewski, Wactaw Potocki, Andrzej
Wiszowaty i inni), ale nie przedrukowuje si¢ tam ich wyraznie polemicznych
utworéw. Mamy w niej natomiast thtumaczone przez innowiercow teksty bi-
blijne, jak na przyktad Nowy Testament Stanistawa Murzynowskiego (,,[...]
w Krolewcu Pruskiem [...]”® 1551-1552) i Nowy Testament Biblii Gdariskiej
(1633) w przektadzie (a moze tylko redakcji) Daniela Mikotajewskiego, ktory
zdobyt sobie z czasem w obozie innowierczym pozycj¢ analogiczng do tej,
jaka w Kosciele katolickim zajat przektad Jakuba Wujka. Jest w antologii Rej,
ale Rej, mozna by powiedzie¢, awyznaniowy. Jak wiadomo, znany i uznany
(juz za zycia, co bynajmniej nie zawsze bylo udzialem naszych ludzi piora)
ten pisarz pod wzgledem wyznaniowym ewoluowat od katolika do zdeklaro-
wanego zwolennika i wyznawcy reformacji. Jeszcze Rejowy Psalterz (1546)
w $wietle najnowszych badan mogt by¢ dzietem Reja — katolika (w zwigzku
z czym dzi§ przesuwa si¢ date jego powstania w okolice r. 1540), natomiast
wyraznie kalwinska (ale nie polemiczna) jest jego Postylla (,,[...] Kroynika
albo Polftilla Polfkim iezykiem a proftym wyktadem tez dla profstakow krotce
viyniona [...]” 1557; bardzo popularna — co sklonito Jakuba Wujka do prob
zastgpienia jej wlasnym dzietem — doczekata si¢ okoto 1600 r. przektadu ru-
skiego). O pozostalych utworach Reja przedrukowanych (oczywiscie we frag-
mentach) w antologii Taszyckiego (Wizerunk 1560, Zwierciadlo 1568, Zwie-

8 W. Taszycki, Wybér tekstéw staropolskich XVI-XVIII wieku, wyd. I11, Warszawa

1969, S. 42.
9 Ibidem, s. 9.
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rzyniec 1574) tak pisza autorzy kompendium Literatura polska (Przewodnik
encyklopedyczny):

Program literacki R. byt realizacja pogladéw czerpanych réwnie dobrze z lektu-
ry, jak i z osobistych kontaktow z ludzmi, ktdrzy przyswoili sobie kultur¢ huma-
nist. na uniwersytetach, zwt. wloskich, i w dziatalnosci polit. walczyli o refor-
my ustrojowe zw. egzekucja praw, przeksztalcajace panstwo w Rzplitg szlach.
z krolem na czele. Proces tych przemian $ledzit R. bacznie i propagowat stale,
od wczesnych dialogéw [...] po Zwierciadlo (1568), kroczac szlakiem bliskim
dazeniom A. Frycza Modrzewskiego, bliskim nowoczesnej mysli europejskiej.

Osobliwoscig wérdd dziet R. jest Wizerunk wiasny zywota czlowieka poczci-
wego (1558), przerdbka traktatu radykalnego humanisty ferraryjskiego M. Polin-
geniusza — ujeta w ramy alegoryczne pierwsza w literaturze pol. proba wylozenia
pogladu na $wiat ze stanowiska $wieckiego. Zaznaczajace si¢ tu renesansowe
umilowanie zycia i wrazliwo$¢ pisarza na urode Swiata ze szczegdlng plastyka
wystapily w najpopularniejszym utworze R., prozaicznym Zywocie czlowieka
poczciwego, stanowigeym cze$é okazatego tomu Zwierciadla, ujetym w forme
parenetycznej biografii. Sumowat tu R. swe do$wiadczenia i obserwacje zie-
mianskiej codziennos$ci, spogladajac na czlowieka i jego ,,przypadki” z wyro-
zumiatym u$miechem humorzysty.

Dzieto R. w catosci stanowi jedyna w swoim rodzaju barwng encyklopedi¢
zycia obycz. w Polsce zygmuntowskiej'”.

Jest w antologii reprezentowany dwoma fragmentami dwu swych dziet
,hiepewny wyznaniowo” Stanistaw Orzechowski. Okreslitem go tym mianem,
gdyz jak wiadomo, cho¢ przyjat swigcenia kaptanskie i objat probostwo
w Zurawicy pod Przemys$lem, wystepowat na pi§mie przeciw celibatowi ksie-
zy 1 sam ozenit si¢ w 1. 1551. Reprezentowat poglady obozu egzekucyjnego
1 uzasadnieniu tego stanowiska poswigcony jest traktat Dyjalog albo Rozmowa
okoto egzekucyjej (1563). Bronit do konca prawomocnosci swego matzenstwa,
ale pozostal przy katolicyzmie, a nawet pod koniec zycia zaatakowat dziatacza
reformacyjnego Marcina Krowickiego. Wprawdzie ,,Dyalog albo Rozmowd
okoto Exequucyey Polfkiey Korony”! juz w pelnym tytule wymienia uczestni-

10" Literatura polska (Przewodnik encyklopedyczny), red. J. Krzyzanowski, Cz. Hernas,
t. I, Warszawa 1985, s. 279.
11 W, Taszycki, op. cit., s. 55.
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kow dialogu: ,,[...] Rozméwcee: Pdpistd z Ewdngelikiem [...]”"2, jednak nie jest
to przyktad polemiki wyznaniowej; pytania i wtracone uwagi (bardzo krotkie)
Ewangelika pelnig tylko funkcje ramy pozwalajacej autorowi uzasadni¢ glowna
teze przedrukowanego w antologii dialogu szdstego — o tym, iz Rzeczpospolita
ma tylko dwa rodzaje godnych synow: Zotnierza i méwce, gdyz ma tylko, jak
to okresla Orzechowski, dwa czasy: wojne i pok6j. W czasie wojny potrzebuje
Rzeczpospolita walecznego serca zotnierza, natomiast w czasie pokoju (ktory
jest dla Rzeczypospolitej czasem prymarnym i naturalnym) — madrego i spraw-
nego jezyka oratora. Na szczesScie (co tez jest wprowadzone wyrazajaca watpli-
wosci kwestig Ewangelika: ,,0 takowe Demo|theny y Cycerony v nas w Polfzce
trudno”'?) sprawnych oratoréw ,,w Polszcze” nie brak (Orzechowski dla przy-
ktadu wymienia biskupa Piotra Tomickiego, Andrzeja Teczynskiego, kasztela-
na poznanskiego Andrzeja z Gorki, wojewode krakowskiego Spytka Jordana,
podskarbiego Walentego Debienskiego, kanclerza Jana Ocieskiego i innych).

Jest w antologii Jakub Wujek, ktory, jak wiadomo, byl nie tylko wybitnym
thumaczem Biblii, ale takze polemista wyznaniowym, za gtowny cel stawia-
jacym sobie wyparcie z obiegu czytelniczego popularnej Postylli Reja i zasta-
pienie jej wlasnymi dzietami (Postilla catholica, Krakoéw 1573-1575 1 Postilla
mniejsza, Poznan 1579-1580), ale jest w niej reprezentowany tylko — skadingd
zreszta bardzo interesujacym i waznym jako okaz 6wczesnego naukowego
tekstu humanistycznego — fragmentem Przedmowy do Nowego Testamentu
z 1593 1. (fragment traktuje o problematyce translatologicznej, z jakg Wujek
miat do czynienia jako ttumacz Biblii wprawdzie jeszcze z Wulgaty, lecz juz
tez z uzyciem jezykow oryginalnych).

Jest w antologii Piotr Skarga, autor najpoczytniejszej, z ducha wyraznie kon-
trreformacyjnej ksiazki staropolskiej (w szerokim rozumieniu terminu staropolsz-
czyzna) Zywoty Swietych (1579), ale nie ma gtéwnego tekstu polemicznego Skargi

— O jednosci Kosciola Bozego z 1577 1., nie ma tez — co juz teraz trzeba stwierdzi¢
expressis verbis — zadnych §ladow polemiki katolicko- i unicko-prawostawne;j
w XVII w., lecz reprezentowany tylko dwoma Kazaniami Seymowemi z 1. 1597
jako czesci dzieta Kazania nd Niedziele y Swietd cdlego Roku z 1. 1597,

12 Thidem.

13 Ibidem, s. 57.

14 Na temat polemiki katolicko- i unicko-prawostawnej istnieje juz oczywiscie obszerna
(cho¢ daleka jeszcze od wyczerpania problematyki) literatura, z ktorej przytoczymy tutaj ostat-
nig syntetyczng pozycje Miedzy Wschodem a Zachodem. Prawostawie i unia, red. M. Kuczyn-
ska, Warszawa 2017.
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Jest Andrzej Wiszowaty, ale nie jako arianin, minister zborow arianskich
na Wotyniu i Podgorzu, pdzniej (po r. 1658, wydaniu dekretu o banicji arian)
emigrant — lecz jako autor wysmiewajacego ksigdza Debotgckiego wiersza
zapisanego w Wirydarzu poetyckim Jakuba Teodora Trembeckiego; przedru-
kowany w antologii Taszyckiego wiersz nosi tytut Wiersze Andrzeja Wiszo-
watego do Xdza Deboteckiego, Starozytnosc Jezyka Polskiego nad wszytkie
Swiata Narody wywodzgcego.

Jest Wactaw Potocki, ale nie arianin czy (po r. 1658) kryptoarianin (Potoc-
ki nie zdecydowat si¢ na banicjg, lecz przeszedt formalnie na katolicyzm), ale
thumacz Argenidy (1697), autor poematu Wojna chocimska (antologia przedru-
kowuje dwa fragmenty Wojny chocimskiej: o napadach tatarskich i kozackich
oraz o zatobie — zalu po klesce — Osmana), autor obszernego zbioru fraszek

»o[...] z manuskryptu przedrukowanych [...]”"° pod tytulem Jovialitates albo
zarty y fraszki rozmaite'®, wreszcie autor/thumacz i redaktor dwu zbiorow tek-
stow: Nowy zacigg... z 1698 1. z drukarni pijarskiej w Warszawie i Poczet
herbéw Szlachty Korony Polskiey y Wielkiego Xiestwa Litewskiego'” z 1696 t.
z drukarni Mikotaja Schedla.

W sumie w antologii Taszyckiego sg tylko trzy teksty, ktéore mozna uznaé
za okazy polemiki wyznaniowej. Dwa z nich reprezentuja obdz innowierczy,
a jeden oboz katolicki.

Pierwszy z nich nie jest formalnie pismem polemicznym, chodzi bo-
wiem o postylle. Jest to Postilla Domowa, To yeft: Kazania nd Ewdngelie
Niedzielne y przednieyfze Swietd, tak ydiko ye $wietey pamieci Doctor Mar-
cin Luther przes caly Rok Niemieckim yezykiem kazat [...]'* (1574) Hieroni-
ma Maleckiego, syna Jana Sandeckiego-Maleckiego, uczestnika pierwszego
(w sensie chronologicznym) sporu poprawnosciowego w dziejach polsz-
czyzny'. Hieronim Malecki byl pastorem luteranskim, sekretarzem (ttu-
maczem) do pism polskich na dworze ksigcia Albrechta w Krélewcu. Jego
Postilla Domowa jest przetozona z niemieckiego i drukowana w Krélewcu.
W przedrukowanym w antologii fragmencie Przedmowy Malecki gloryfikuje

W. Taszycki, op. cit., s. 182.

16 Thidem.

17 Tbidem, s. 180.

13 Ibidem, s. 88.

Zob. na ten temat: B. Walczak, Apercu sur la culture de la langue en Pologne, [in:]
Europdische Sprachkultur und Sprachpflege, hrsg. A. Greule, F. Lebsanft, Tiibingen 1998, s.
153-167.
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Lutra, co juz samo w sobie wyznacza jego miejsce na wyznaniowej mapie
Rzeczypospolitej.

[...] ndfzy dobrzy i pobozni Polacy Zzadnej iefzcze tdkowey Poftille nie maya,
Bo chocia tez niektore nadobnie y elegannter Polfkim yezykiem wydane [a,
a wfzakoz yednak daleko rozne [3 od Poftille Lutherowey y ¢i i§¢i, ktorzy ye [pifo-
wali, nie mieli w prawdzie ték patayacego Ducha Bozego w fobie, yakiego Luther
miat yako ten, ktory Kaznodzieya Stowa Bozego bedac, zawzdy [ie w tym ¢wiczyt
[...]. Dan z Midfteczka Lku?® dnia 9 Miefiaca Liftopada Roku Panfkiego 1574°".

Drugi tekst innowierczy w najwigkszym stopniu odpowiada klasycznym
cechom pisma polemiki wyznaniowej. To Marcina Krowickiego 4Apologia
wietfza, to iest: Obrona Nauki prawdziwey y Wiary starodawnej Krzescijan/-
skiey [...]** (1573). Taszycki wybral do swojej antologii dwa fragmenty Apo-
logii, zatytulowane Papiez vezynit fobie Kardynaty. Autor dowodzi, iz w pier-
wotnym Kosciele zadnych kardynatow nie bylo, a obecni

[...] nie f3 Pana Kryftufowi, ale Antykry[tufowi Apoftotowe y [tudzy, od Pa-
piezov dla pychy wkos¢iele Rzymfkim poftanowieni [...]*> i Papiezow4 orda
(to znaczy [...] Patryarchy, Prymafy, Arcybifkupy Metropolitany, Suffragany,
Kuntory, Officyjaty, Ardziakony, Skolaftyki, Prowincyaty, Kéantory, Kufto/ze,
Opaty, Gwardyany, Przeory, Adminifstratory, Surrogaty, Kanoniki albo Regul-
niki, ktorzy [i¢ dla tego Kanoniki zows, iz Regut, vstaw y pychy Papiefkiey
Strzegg [...], nikogo nie vczg, iedno tylko proznuig y rofkofzy ptodza, godzi-
ny niewiem idkie mowia, w komzach y w dalmucyach chodza, mfze y willie
74 pienigdze y za Buly $piewaia, w kosciele, w Jtalach albo naprzedniey/zych
mieyfcach, vbraw/fzy [i¢ iako tatki, [toig. Ku tym nalezg tez Wikaryiowie, Al-
taryftowie, Kéapellanowie, Menfionaryftowie, Gracyaliftowie, Requiemiftowie
etc. Ktorych pan Kry(tus nigdy do Ko$¢iota nie wezwat, alescie ie wzigli y prze-
zwifka im dali poganfkie [...]. To¢ sa oni drapiezni wilcy, ktorzy w owczym
odzieniu przychodza i owieczki Pana Kry/tufowe pozyraia>*.

20 Dyzisiejsza forma Etk powstala w wyniku przesuniecia granicy morfologicznej w loka-
tywnym wyrazeniu we £ku — w Etku.

21 W. Taszycki, op. cit., s. 88—90.

22 Tbidem, s. 9o.

23 Ibidem, s. 91.

24 Tbidem, s. 92.
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Tu juz wystepuja wszystkie wtasciwosci typowego tekstu polemiki wyzna-
niowej. Zasadnie pisza o Apologii wigtszej autorzy Literatury polskiej: ,,W tre-
$ci mato oryginalna, przenoszaca watki pamfletowe antypapieskiej literatury
europ., napisana zostata z werwa i przetkana plastycznie ukazanymi realiami
zycia polskiego. Zawiera tez pierwszy w Polsce zarys dziejow papiestwa, ujety
ze stanowiska reformacji™?’.

Po stronie katolickiej wystgpuje w antologii Taszyckiego Stanistaw Gro-
chowski jako autor dzieta Torvnskie Nocy (1610). Grochowski wpisuje si¢ na
liste polemistow katolickich, gdyz wystepuje przeciw polskim wierszom Ka-
spra Danowskiego (i przeciw niemu samemu), pomieszczonym w ksigzce Ma-
cieja Rosentretera®®, ,[...] Prufaka, Minifstra Sekty Luterowey, przesladow-
ce prawdy Katholickiey [...]"?". Grochowski uwaza ksigzke Rosentretera za
skierowang ,,[...] przeciw Archidyakonowi Wtoctaw [kiemu J.M.X. Stupfkiemu
[...]"%. Jest tez zdania, ze wiersze Danowskiego s3 ,,[...] pelne falfzu grubego
y niezwyczayney w Polfcze mowy”%.

Grochowski zarzuca swojemu adwersarzowi zta polszczyzng. Jest to dos¢
czgsty w owczesnej polemice wyznaniowej wypadek ataku ad personam (gdy
nie ma — lub si¢ nie wytacza — argumentow teologicznych, mozna wykpié
braki obycia, wyksztatcenia, sprawnosci jezykowe;j itd. przeciwnika w sporze
natury wyznaniowej). Grochowski pisze:

Kto ¢i¢ fedzim poftawit tak powaznych rzeczy
Ktorych [ady fam kosciot Rzym/ki ma w fwey pieczy?
Onemu to nalezy, nie w Krolewcu tobie,

Nikczemney, zebym tak rzekt, y btahey ofobie.

[...]

Wielkie rzeczy cheefz [adzi¢, cheefz bydz Teologiem,
A w biedne ftowa Polfkie takes ie[t vbogiem,

Ze niewie[z, co fam pifzefz, & Stowienfka mowa

Tak czy/ta, Zze niecierpi z grubych ani ffowa.

25 Literatura polska (Przewodnik encyklopedyczny), red. J. Krzyzanowski, Cz. Hernas, t. I,
Warszawa 1984, s. 511.

26 Chodzi prawdopodobnie o ksiazke M. Rosentretera Compendium... prawdziwego Ko-
Sciota Ewangelickiego ..., Krdlewiec 1606.

27 W. Taszycki, op. cit., s. 133.

28 Tbidem.

29 Tbidem.
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W ktorey, profzg, polfczyzny vezyle$ [ie fzkole,
Jaka y chlop nie mowi przy karczemnym ﬁole3 0

Poeta wytyka adwersarzowi mazowizmy, ale niezbyt przekonujace (nie-
raz ewidentnie nie sg to mazowizmy, cho¢ autor twierdzi: ,,Wierze, ze$ dla
takich flow Mazow/[ze [plondrowat. / Ale y Mazurowie, bracia ndfzy mili, /
Tak fprofnie, idk ty pifzefz, nigdy nie mowili™"). Istotne tu jest jednak to, ze
wysmiewa si¢ przeciwnika wyznaniowego za co$, co z wyznaniem nie ma
zadnego zwiazku.

2. Stefan Vrtel-Wierczynski, Wybor tekstow staropolskich. Czasy najdaw-
niejsze do roku 1543, Lwow 1930 (wyd. 1I, Warszawa 1950; wyd. 111, Warsza-
wa 1959; wyd. IV, Warszawa 1969; wyd. V, Warszawa 1976).

Pierwsze 1 drugie wydanie antologii zawiera 67 tekstow, trzecie, czwarte
1 pigte — dodatkowe 23 teksty. Podobnie jak w wypadku poprzedniej antologii,
zwigkszenie liczby tekstow nie wplynelo w zadnym stopniu na obraz polemi-
ki wyznaniowe;j.

Generalnie trzeba bowiem stwierdzi¢, ze antologia obejmuje okres poprze-
dzajacy polemike wyznaniowsa, ktora w Rzeczypospolitej zaczeta si¢ okoto po-
lowy stulecia, wraz z szerzeniem si¢ idei reformacji w$rdd szlachty (kalwinizm).
Wprawdzie luteranizm przenikat juz wezesniej do Wielkopolski i na Pomorze,
nie bylto jednak jeszcze w tym czasie eksplicytnej polemiki wyznaniowe;j*2.

W tej sytuacji w Wyborze Vrtla-Wierczynskiego znajdujemy tylko $lady
poprzedzajacego wlasciwa reformacje (liczong od wystapienia Marcina Lutra
w 1517 1.) prereformacyjnego wiklefizmu i husytyzmu. Najbardziej znamienna
jest tutaj przedrukowana jako przyktad poezji ,,religijno-polemicznej” Piesn
o Wiklefie Andrzeja (Jedrzeja)*® Gatki z Dobczyna (wsi w Wielkopolsce, pod
Sremem), zasadnie okreslanego mianem prekursora polskiego pismiennictwa
reformacyjnego. Jego apologia angielskiego herezjarchy Wiklefa (Johna Wyc-
liffe’a) bardzo przypomina pozniejsze tezy Lutra (Gatka podkresla zto instytucji

30 Thidem, s. 133-134.

31 Thidem, s. 134.

32 7ob. Luteranizm w kulturze Pierwszej Rzeczypospolitej, red. K. Meller, Warszawa 2017.

33 Jest to chyba jeden z pierwszych wypadkow utozsamienia Andrzeja i Jedrzeja (tzn.
traktowania Jedrzeja jako wariantu Andrzeja) — pierwotnie zupetnie réznych imion chrzest-
nych réznego pochodzenia (o roznej etymologii): Andrzej to grecki (przejety za posrednictwem
laciny) Andreas, natomiast Jedrzej, pierwotnie Jedrzych, to germanski Heinrich, pézniej zapo-
zyczony wprost z taciny (Henricus — Henryk).
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papiestwa i jego skutki dla nauki Ko$ciota, negatywne nastepstwa bogacenia si¢
duchowienstwa, jego zepsucie i zalezno$¢ od wiadzy swieckiej). Piesn konczy
si¢ tak (zmieniam transliteracj¢ Vrtla-Wierczynskiego na wlasng transkrypcje):

Prawda — rzecz Krystowa,
Lez — Antykrystowa;
Prawde popi taja,

1ze si¢ jej lekaja,

Lez pospolstwu baja.
Kryste, przez twe rany,
Racz nam dac¢ kaptany,
Jizby prawde wiedli,
Antykrysta pogrzebli,
Nas k tobie przywiedli**.

3. Stanistaw Borawski, Antoni Furdal, Wybor tekstow do historii jezyka
polskiego, Warszawa 1980 (wyd. 11, Warszawa 2003).

Antologia zawiera az 294 teksty (fragmenty tekstow), co autorzy podkre-
$laja i uzasadniaja w Stowie wstepnym:

[...] zamieszczone w nim [ Wyborze tekstow... — B.W.] materiaty zostaly w prze-
wazajgcej mierze zebrane pod katem widzenia programu studiow polonistycz-
nych, i to nie tylko z zakresu historii jezyka polskiego i gramatyki historycznej,
ale rowniez stylistyki, genologii, pragmatyki, leksykologii, dialektologii. Jest to
zatem ksigzka, ktore powinna towarzyszy¢ studentowi przez caty ciag studiow

przy wszystkich polonistycznych zajeciach jezykowych™.

Niestety, przyjmujac zasad¢ przedrukowywania niewielkich fragmentow
(zeby si¢ wigcej zmiescito) 1 okreslone w Stowie wstgpnym kryteria ich doboru
(relacja drukow do rekopisow, wzgledna réwnowaga miedzy gtownymi odmia-
nami funkcjonalnymi (stylowymi: jezykiem potocznym, jezykiem poetyckim —
artystycznym, w najdawniejszej epoce glownie religijnym, uwzglednienie od-

34 S, Vrtel-Wierczynski, Wybor tekstow staropolskich. Czasy najdawniejsze do roku 1543,
wyd. IV, Warszawa 1969, s. 193.

35S, Borawski, A. Furdal, Wybor tekstow do historii jezyka polskiego, wyd. 11, Warszawa
2003, s. 13.
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mian socjalnych, zréznicowania regionalnego, ciggéw formalnych i treSciowych
itd.)*®, nie pomysleli autorzy o tym, zeby wéréd nich uwzglednié tez czynnik
wyznaniowy. Skutek jest taki, ze mimo obfito$ci tekstow antologia nie daje sa-
tysfakcjonujacego obrazu polemiki wyznaniowej. Prawostawia (poza tekstami
stricte politycznymi, jak relacje — wtasciwie protokoly — z przebiegu rad kozac-
kich) i unii nie ma w niej w ogodle, polemiki katolicko-innowierczej w XVI w. tez
wilasciwie nie ma: Psafterz Dawidow Mikotaja Reja (tutaj z 1. 1541) nie jest tek-
stem polemicznym i wlasciwie mogtby wyj$¢ spod piora katolika. Catechismvs
to iest nauka naprzedmieisza y potrzebnieisza ku zbawyenyu w wierze krzesci-
anskiey’” Jana Seklucjana, jednego z pierwszych polskich luteran (Krolewiec
1547), tez nie jest tekstem polemicznym, a ponadto przedrukowany fragment
traktuje o karaniu za me¢zobojstwo. Rozprawa arianina Grzegorza Pawta z Brze-
zin O prawdziwej Smierci, zmartwychwstaniu i zywocie wiecznym (Krakow 1568,
przedrukowana za wydaniem fototypicznym Karola Gorskiego i Wtadystawa
Kuraszkiewicza) rowniez nie jest dzietem polemicznym, lecz teologicznym
(w przedrukowanym fragmencie nie ma zresztg zadnych ariafskich akcentow)?®.
W tej sytuacji jedynym okazem sensu stricto polemiki wyznaniowej
jest fragment dzieta Marcina Krowickiego wydanego w 1560 r. w Pinczowie
(w 1573 1., wydanego ponownie jako Apologia wietfza) OBrond Nauki praw-
dziwey y wiary starodawney Krzesc¢ijanskiey. Autorzy przedrukowali frag-
ment Papiesz Kadzidlnice wymyslit:

Przeto Lew Papiesz tym imieniem trzeci Thurybularze albo kadzilnice iedny
ztote, drugie srebrne, drugie mosigdzowe wymyslit y dym miasto stowa Boze-
go prawdziwego i modlitw prawdziwych do koséiota wprowadzit [...]. Powiedz
mi, skad ten Lew Papiesz to kadzenie obrazow wymislit? Kadzenie Papieznicy

wzigli naprzéd od Poganow?’.

Mozna tu tylko powtorzy¢ to, co juz wyzej zostalo powiedziane w zwigz-
ku z innymi fragmentami tekstu Krowickiego, przedrukowanymi przez Wi-
tolda Taszyckiego — autor powiela popularne watki literatury antypapieskie;j,
W czym nie grzeszy oryginalnoscig.

Ibidem, s. 15-21.

Autorzy chyba wszedzie dlugie /'zastapili przez s.
38 S. Borawski, A. Furdal, op. cit., s. 86-87.

Ibidem, s. 15—21.
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4. Wiestaw Wydra, Wojciech Ryszard Rzepka, Chrestomatia staropol-
ska. Teksty do roku 1543, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—t.6dz 1984
(wyd. 11, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—t.6dz 1995; wyd. 111, Wro-
ctaw—Warszawa—Krakow 2004).

Generalnie trzeba zaznaczy¢ to, co juz wyzej stwierdzitem w zwigzku
z antologig Stefana Vrtla-Wierczynskiego: Chrestomatia, cho¢ wyraznie ob-
fitsza w teksty od antologii Vrtla (156 tekstow rekopismiennych i 43 drukowa-
ne wobec maksymalnie 9o w ostatnich wydaniach), obejmuje okres poprze-
dzajacy eksplicytng polemik¢ wyznaniowa, ktdéra w Rzeczypospolitej zaczela
si¢ okoto potowy stulecia. W Chrestomatii jest wigc dobrze udokumentowany
poprzedzajacy wlasciwa reformacje wiklefizm i husytyzm. Pierwszy jest naj-
lepiej reprezentowany przez przedrukowang w dziale Poezja spoteczno-oby-
czajowa, okolicznosciowa i religijno-polemiczna znakomita Piesn o Wiklefie
Andrzeja Gatki z Dobczyna®® (o ktdrej obszerniej wyzej w zwigzku z antolo-
gig Vrtla), drugi przez Pies# husyckq o krélu Zygmuncie Luksemburczyku®'.
Pie$n nie ma wprawdzie charakteru polemicznego i odnosi si¢ do realiow cze-
skich, ale polski husytyzm nie pozostawit po sobie (o ile nam dzi§ wiadomo)
bardziej charakterystycznego tekstu.

Chronologiczne ograniczenia Chrestomatii moze najlepiej ilustruje ca-
sus Walentego Wrébla. Chrestomatia zawiera tylko jego Zoftarz (w wersji
rekopismiennej sprzed r. 1528 oraz w wersji drukowanej z 1539 1. W opraco-
waniu Andrzeja Glabera z Kobylina z drukarni Wdowy Unglerowej*?), cho¢
autorzy twierdzg (pewnie zasadnie), ze Wrobel (zmarly juz w r. 1537) byt
najwybitniejszym polemista wyznaniowym przed Stanistawem Hozjuszem.
Zwalczal on luteranizm w swoich wyktadach (w Akademii Lubranskiego,
ktorej byt profesorem) i kazaniach (w poznanskim kosciele $w. Marii Magda-
leny), na pi$mie za$ tylko w facinskich dzietach drukowanych w Lipsku: Pro-
pugnaculum Ecclesiae catholicae adversus varias sectas (1536) 1 Opusculum
Quadragesimale (1537)%.

W pewnym sensie polemiki wyznaniowej dotyczy list Zygmunta Stare-
go do corki Jadwigi, margrabiny brandenburskiej. Jadwiga byta zong mar-
grabiego brandenburskiego Joachima, ktory w 1539 r. postanowit zorganizo-

40 W, Wydra, W. R. Rzepka, Chrestomatia staropolska. Teksty do roku 1543, Wroctaw—
Warszawa—Krakéw—Gdansk—1.6dz 1984, s. 288—290.

41 Ibidem, s. 287-288.

42 Ibidem, s. 79-84, 379—381.

43 Ibidem, s. 79.
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waé¢ w swoim kraju Kosciot luteranski. Krol, zaniepokojony tym pomystem,
ostrzega corke przed uczestnictwem w tych planach:

Teraz tez sobie widziem, jako za tym nowym niechtorych ludzi od wiary odtar-
gnienim swowolnym wiele Pan Bog Wszechmogacy zltego na krze$cijanstwo
przepuszcza i obawiac sie trzeba, aby i tych, chtorzy sg tego przyczyna, i dru-

gich, acz niewinnych, dla nich srodze nie skarat tu i na onym $wiecie Pan Bog**.

5. Wybor tekstow do dziejow jezyka polskiego, t. 1. Do potowy XIX w., pod
redakcjg Marka Cybulskiego, £.6dz 2015.

Dzieto zespotowe, podobnie jak antologia Borawskiego i Furdala ad-
resowane glownie do studentow polonistyki: Wybor..., ma przede wszystkim
pomoc studentom i pracownikom filologii polskiej w studiowaniu i nauczaniu
historii jezyka, gramatyki historycznej, stylistyki, retoryki, leksykologii, ge-
nologii, dialektologii, ale z pewnoscia zainteresuje kazdego, kogo fascynuja
sprawy Polski i Polakow*.

Jest to najobfitsza w teksty (czasem przedrukowane w catosci, czesciej we
fragmentach) antologia historycznojezykowa. Pierwszy tom, siegajacy chrono-
logicznie do potowy XIX w., zawiera ich 242.

Redaktor naukowy catosci tak przedstawia we Wstepie kryteria doboru
tekstow:

Materiat jest tak dobrany, aby umozliwiat obserwacje¢ i komentarz w co naj-

mniej trzech aspektach.

1. Teksty jako utrwalone $wiadectwa jezykowych zachowan spotecznych. Jako ta-
kie sg opatrzone komentarzami chrakteryzujacymi role komunikacyjne nadawcy,
odbiorcy (lub adresata), ich status spoleczny, taczacg ich relacje, typ kontaktu,
typ sytuacji, cel, intencje, gatunek wypowiedzi itp. czynniki, ktore warunkowaty
dany akt mowy —w takim zakresie, w jakim elementy te sa nam dostepne i znane.

2. Teksty jako $wiadectwa sytuacji jezykowej, ktore czytaé mozna gtdéwnie po
to, by pozna¢ zawarte w nich (takze implicite) informacje o sytuacji polszczy-
zny w danym miejscu i czasie.

3. Teksty jako $wiadectwa ewolucji systemu gramatycznego i leksykalnego®®.

44 Tbidem, s. 220.

B Wybér tekstow do dziejéw jezyka polskiego, t. 1: Do polowy XIX w., red. M. Cybulski,
L6dZ 2015, czwarta strona oktadki.

46 Ibidem, s. 14.
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Innymi stowy, materiat jest tak dobrany, by ilustrowal zré6znicowanie
funkcjonalne (stylowe) polszczyzny (odmiana potoczna, odmiana urzedo-
wa, odmiana naukowa, jezyk gatunkow uzytkowych, np. jak listy, modlitwy,
przemoéwienia, jezyk gatunkow publicystycznych i/lub uprawianych w $rod-
kach masowego przekazu informacji, odmiana artystyczna), jej zroznicowa-
nie socjalne, regionalne itd. Przestrzegajac tych kryteriow, autorzy nie mieli
juz, niestety, mozliwosci (jesli w ogole mieli taki zamiar) uwzglednienia kry-
terium wyznaniowego. Stad dos$¢ przypadkowy (w $wietle tego kryterium)
dobor tekstow do antologii.

Psaltterz Reja, ktorego powstanie datujg autorzy Wyboru na lata 1541-1542,
nie zawiera jeszcze elementow ewidentnie innowierczych. Nie zawiera ich
tez Psalterz Dawida Jakuba Lubelczyka z . 1558 (cho¢ drukowany u Wirzbie-
ty, a wigc w drukarni majgcej opini¢ innowierczej, a autor byt juz podowczas
znany jako kalwinista i wspotttumacz kalwinskiej Biblii brzeskiej; dotaczone
do wydania Wirzbiety piesni okoliczno$ciowe pozwalaja na przypuszczenie,
ze dzieto Lubelczyka petito funkcje oficjalnego kancjonatu ewangelickiego).

Natomiast juz Przypowiesci przypadle..., czesé sktadowa Zwierzyrica
Reja, drukowanego tez u Wirzbigty w 1562 r., zawiera wyrazne (Rej w tym
czasie byl zdeklarowanym kalwinistg i dzialaczem reformacyjnym) akcen-
ty antykatolickie (Pleban piefka na cmyntarzu pochowat, Baba co w pafyig
pldkatda, Miefzczanie co [ie [powiedali*).

Antologia pod redakcja Marka Cybulskiego upowszechnia kilka tekstow
wybitnego innowiercy Marcina Czechowica, przywodcy braci polskich w la-
tach 1570-1598:

— Summariusz Nowego Testamentu 1570, dzieto teologiczne (wierszowane stresz-
czenie wszystkich ksigg Nowego Testamentu), cho¢ nie wprost polemiczne
(autor motywuje og6lng zasad¢ reformacji, sformutowang juz przez Lutra, sola
Scriptura — tzn. Biblia, zwlaszcza Nowy Testament, jest wylaczna i wystarczaja-

cg podstawa wiary chrze$cijanskiej),

— Trzech dni rozmowa o niektorych artykutach tych czasow wzruszonych a zwla-
szcza o nurzaniu niemowiqtek i inych nierozumnych dziatek, Losk 1578 (jest to
dialog polemiczny, rozméwcami sg: Ewangelik, Papieznik i Chrystyjanin — re-
prezentant braci polskich. Autor w wypowiedziach Chrystyjanina atakuje Ko-

47 Ibidem, s. 145-146.
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$cidt tacinski. Tak, co niezbyt oryginalne, dotyczy moralnosci i poziomu intelek-
tualnego przedstawicieli Kos$ciota),

— Respons Marcina Czechowica ministra lubelskiego zboru na skrypt Stanista-
wa Farnowskiego, ktorym zgode liclawickq rozerwac usituje, Krakow 1581, jest
to typowe (w sferze jezyka, wlasciwego polemice wyznaniowej, chrakteryzu-
jacego sig¢ udziatem leksyki potocznej, stuzacej perswazji) dzieto polemiki
wyznaniowej, zwrocone glownie przeciw dyteistom, reprezentowanym przez
Farnowskiego. To odpowiedZ Marcina Czechowica na blizej nieznane (nieza-
chowane) dzieto Stanistawa Farnowskiego, przywodcy dyteistow (uznajacych
bostwo Ojca i Syna). Sam Czechowic byt unitarianinem (uznawat tylko bostwo
Boga-Ojca, a Chrystusa uwazal za cztowieka, podniesionego do godno$ci Bo-
skiej dopiero po $mierci). Wspomniana w tytule zgoda lictawicka [wlasciwie
ugoda lustawicka — B.W.] zostala zawarta w latach 1575-1578 wewnatrz obozu
arianskiego (braci polskich) migdzy zwolennikami dyteizmu i unitaryzmu: sa-

morzutnie zwyciezyta wérdd arian doktryna unitarianizmu,

— Zwiersciadtko panieniek chrystyjanskich ku obejzrzeniu si¢ w powinnosciach
swych chrystyjanskich teraz nowo urobione, Krakow 1582 (teoretycznie jest to
renesansowe speculum, w praktyce nadrzedna wobec dyrektyw parenetycznych
stata si¢ dysputa z przeciwnikami wyznaniowymi, decydujaca o usytuowaniu
utworu w kregu polemiki wyznaniowej),

— EPISTOMIUM Na wedzidto Jego Mitoséi Xigezda Hieronima Powodowfkiego
Kanonika Poznanfkiego, Krakow 1583 (jest to polemika z dzietem Hieronima
Powodowskiego Wedzidlo na sprosne bledy a bluznierstwa nowych aryjanow.
Powodowski, kanonik poznanski, czotowy poddéwczas polemista obozu kato-
lickiego, opisat braci polskich jako sekte zagrazajaca porzadkowi spotecznemu.
Tego Czechowic jako przywoddca arian nie mogt pozostawi¢ bez odpowiedzi.
Powstat typowy utwor polemiki wyznaniowej, w ktorym Czechowic poddat kry-
tyce, utrzymanej cze¢sciowo w powaznym tonie erudycyjnym, czesciowo w tonie
bardziej swobodnym, m.in. obrzedy katolickie i obyczajowos¢ ksigzy)*®.

Trzeba oczywiscie wyrazi¢ uznanie dla autorow Wyboru z powodu prze-
druku tekstow polemicznych Czechowica, cho¢ mozna sobie postawic py-

48 Ibidem, s. 175-179, 192—198, 201—203, 208—214.
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tanie, czy nie mamy tutaj do czynienia z pewnego rodzaju nadreprezentacja
obozu innowierczego — zwlaszcza wobec faktu, ze Wybor... nie uwzglednia
ani dziet, ktore byly bezposrednia przyczyng odpowiedzi Czechowica (jak
na przyktad dziela Hieronima Powodowskiego), ani w ogdle tekstow pole-
micznych Kosciota lacinskiego (na przyktad — wprawdzie bardzo juz wyeks-
ploatowanego we wczesniejszych antologiach — Marcina Krowickiego czy
Jakuba Wujka, nie méwiac juz o Piotrze Skardze).

O ile jest w Wyborze... Marcin Czechowic, o tyle nie ma polemistow unic-
kich i prawostawnych. Jest wprawdzie tekst zwigzany z terenami wschod-
nimi, ale dotyczy dysputy miedzy katolikami a reformacyjnymi innowierca-
mi: w dialogu uczestnicza: katolik, nowokrzceniec (anabaptysta), ewangelik
i luteranin (?). Chodzi o wiersz Marcina taszcza, jezuity, znanego polemisty
wyznaniowego i uczestnika dysputy w Lewartowie (dzisiejszy Lubartow) pod
tytutem Pogrom lewartowski (Krakéw, drukarnia Siebeneichera 1592). Wybor
przedrukowuje fragment z czesci zatytutowanej O Dispvtaciey lewartowskiey
Nowokrzcenca, Katholika, Ewangelika y Luteranina, Prawdziwa Rozmowd®.
Laszcz stara si¢ dowies¢ zwyciestwa katolikow w dyspucie (nie byto ono oczy-
wiste w $wietle anonimowego przekazu arianskiego Krotkie a prawdziwe opi-
sanie dysputacyjej ktora byta w Lewartowie Anno 1592 dnia 13. i 14 stycznia).

Wiersz Marcina Laszcza o pogromie lewartowskim z r. 1592 jest ostatnig
chronologicznie pozycja Wyboru dotyczaca polemiki wyznaniowej. W pierw-
szej potowie XVII w. nie ma takiej ani jednej, w drugiej zreszta podobnie. Bez
najmniejszego $ladu w postaci tekstu czy fragmentu tekstu pozostaty takze
donioste wydarzenia, jak unia brzeska z 1596 r. czy delegalizacja Cerkwi pra-
wostawnej w Rzeczypospolitej (oficjalnie reaktywowanej tam w 1633 1.). Jesli
nawet atakuje si¢ szkolnictwo jezuickie, to nie z pozycji innowierczych, lecz
ze strony Akademii Krakowskiej, upatrujacej w jezuitach skutecznego konku-
renta w dziedzinie szkolnictwa wyzszego — Jan Brozek (profesor i rektor Aka-
demii Krakowskiej), Gratis, Abo Discvrs Ziemianind z Plebanem (Krakow,
z drukarni A. Piotrkowczyka, 1625)°°. Autor podwaza przekonanie o rzekomo
bezptatnym nauczaniu jezuitow, krytyce poddaje takze system wychowania
i ksztalcenia mtodziezy w kolegiach jezuickich.

Rowniez ztosliwosci Waleriana Nekandy Trepki w Liber generationis
plebanorum z drugiej ¢wierci XVII w. nie s3 motywowane wyznaniowo —

49 Ibidem, s. 224—233.
50 Tbidem, s. 280—283.
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po prostu wsrod szrobujacych si¢ do szlachectwa plebejuszy byli tez arianie:
»Smelcius Arianfki Minifter z Rakowa przezwalfie Okrafinfkim. W Luflawi-
cach czafem nurzat ucznie swe Conhaereseos™'.

Wreszcie, jesli pojawig si¢ teksty wybitnych innowiercow, to nie maja one
charakteru wyznaniowego (a tym mniej polemicznego). Dobrego przyktadu
dostarcza tu Jerzego Niemierzyca (Niemirycza) Mowa do kréla z 1659 r.%2,
Niemierzyc, Rusin, jeden z tworcow ugody hadziackiej, byt arianinem, a po-
tem, po konwersji, prawostawnym, lecz w jego mowie, na wskro$ politycznej,
momenty wyznaniowe sg catkowicie nieobecne.

Whioski z naszego przegladu nie sg zbyt optymistyczne. Generalnie moz-
na stwierdzi¢, ze polskie antologie historycznojezykowe nie dajg adekwatne-
go obrazu polemiki wyznaniowej w Rzeczypospolitej XVI-XVII w. Sposrod
pigciu uzywanych na studiach polonistycznych antologii (okreslitem je mia-
nem ,,zywotnych dydaktycznie”) dwie koncza si¢ na r. 1543, a wiec z natu-
ry rzeczy nie moga obiektywnie relacjonowaé polemiki wyznaniowej, ktora
w sposob eksplicytny rozpoczeta si¢ w panstwie polsko-litewskim okoto po-
lowy wieku, gdy reformacja w wersji kalwinskiej objeta czgs¢ srodowiska
szlachty Korony i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, zwtaszcza w Malopol-
sce, na Litwie i Zmudzi. Stosunkowo niezle natomiast odzwierciedlajg prere-
formacyjne, XV-wieczne przejawy wiklefizmu i husytyzmu. Trzy pozostate
antologie w obrazie polemiki wyznaniowej koncentrujg si¢ na XVI stuleciu,
na polemice mi¢dzy Kosciolem katolickim i wyznaniami reformowanymi,
zwlaszcza arianami. Nawet jednak w tym obszarze obraz nie jest wyczerpuja-
cy. W moim przekonaniu zadna z antologii nie zawiera naprawdg reprezenta-
tywnego zestawu tekstow polemicznych z obu stron sporu (przy powszechne;j
zgodzie, raczej chyba jednak deklaratywnej, co do znaczenia tej polemiki dla
dziejow polskiego jezyka literackiego). Natomiast praktycznie nie ma zupel-
nie w analizowanych antologiach obrazu polemiki miedzy Kosciotem tacin-
skim (w pewnym zakresie tez unickim) a prawostawiem. Polemika ta rozgo-
rzata zwlaszcza po unii brzeskiej, a tymczasem w zadnej z antologii nie ma
tekstu (fragmentu tekstu) polemicznego z XVII w.

Whiosek konstruktywny (moim zdaniem realny, cho¢ nietatwy) nasuwa
si¢ tutaj w sposob naturalny: skoro polemika wyznaniowa wptyneta na rozwoj
polskiego jezyka literackiego i skoro warto by byto szczegdétowo udokumen-

51 Ibidem, s. 285.
52 Ibidem, s. 317-321.
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towac to stosownymi przyktadami, nalezatoby stworzy¢ specjalng antologi¢
polemiki wyznaniowej w Rzeczypospolitej] XVI-XVII w.
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The Faith Polemics of Polish Historical and Lingual Anthologies
Bogdan Walczak

Historical and lingual anthologies which submit the diachronic panorama of
the Polish language development, the changing stylistics of this language, and
issues raised in a given period are notably helpful for the effective education
of Polish philology students. Among publications of this type, available in the
publishing offer, one can hardly point out the item possessing all expected cog-
nitive values. The author of this article has made an overview of a few antholo-
gies most commonly recommended by Polish philologists, evaluating this ma-
terial in regard to the presence of texts which belong to the field of Old Polish
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religious polemics from the 16" and 17 centuries. The overview submits an
unambiguous conclusion that such source material is presented in the antholo-
gies extremely weakly. The students of the Polish philology and other readers
get consequently a highly incomplete picture of the literary tradition and culture
of the First Polish Republic. Since interfaith polemics constituted one of the
more interesting and productive trends of the old-time Polish literature and con-
tributed deeply to the development of the literary language, more representative
choice of texts in the future analyses should be postulated so that this branch of
the Polish literature would be clearly included in chosen samples.

KondeccuonanbHasi mojieMuKa B MOJbCKUX
HCTOPUKO-TMHTBUCTUYECKUX AHTOJIOTUSIX

Bbozoan Banvuak

s aphexTHBHOTO 00yUCHHS CTYAEHTOB MOJBCKOHW (DUIIOJIOTUH OCOOCHHO TIO-
JIe3HBl NCTOPUKO-JIMHTBUCTUYECKHUE aHTOJIOTHH, NPEJICTABISAIONINE THAaXPOHHU-
YECKYIO MTaHOpaMy pa3BUTHUSI POIHOTO S3bIKA, €r0 M3MEHSIOIIEHCS CTHITUCTUKI
U S3BIKOBBIX MPOOJIEM, 3aTPOHYTHIX B ONPEICICHHBIH NCTOPUUCCKUH TTEPHO.
Cpenu TOCTYIHBIX B M3IATEIECKOM aCCOPTHMEHTE ITyOIMKauid 9TOro THIa J10-
BOJIBHO TPYIHO YKa3aTh MO3HIHIO, 0OJIAIAIOIIYI0 BCEMH OKHIaeMbIMHU MO3HA-
BaTeJIbHBIMU LIEHHOCTSIMH. ABTOpP CTaTbU MPEANPHHSIT 0030p HECKOJIBKUX HaM-
60.]'[66 4aCTO PCKOMCHAYCMBIX IMOJbCKUMU YYCHBIMU aHTOHOFHﬁ, OLICHUBAs UX
Ha HaJIW4Me TEKCTOB, OTHOCSIIMXCS K 00JIAaCTH APEBHETIONBCKON PETUTHO3HOM
nosieMuku XVI-XVII BekoB. O630p MO3BOJISET OJHO3HAYHO YTBEPIKIATh, YTO
STOT THIT MCTOYHUKOB IPEACTABJIEH B aHTOJOTUSAX OYEHb CKPOMHO, U3-3a 4Ero
CTYICHTBI MOJIBCKOI (DUIIONOTUH M APYTHE YUTATEIH TOIYYaroT JJAJICKO HE TI0JI-
HOE TIpEe/ICTaBICHUE O TUTepaTypHOU Tpaauiuu u KynsType Peun [locronuroii.
Mexpennuruo3Hasi MojIeMuKa IpeacTaBisiia co00i OqHO U3 Haubomee HHTepec-
HBIX 1 NPOAYKTHBHBIX HAIPABJICHUI B CTApOl MOJILCKOM JMTEpaType U oKazaia
3HAYUTEJILHOE BIMSHUE HA Pa3BUTHE JIMTEPATyPHOTO s3bIKa, 1I03TOMY B OyIy-
IIeM CIIeyeT cienaTh Oosee Penpe3eHTaTUBHYIO OA00PKY TEKCTOB, TaK YTOObI

Y 9TOH BETBH MOJIBCKON JIUTEPATYPHI B HUX OBLIO yIENEeHO TODKHOE BHUMAHHE.





