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OD AUTORKI

Ksiazka Miedzy kropkami dotyczy dawnej interpunkcji, powracam zatem do watku
badawczego wprowadzonego w pracy o sredniopolskich utworach dedykacyjnych
(Tutak 2013a). Moja uwage jako wspotczesnego odbiorcy XVI- i1 XVII-wiecznych
przypisan przyciagneta interpunkcja, nie tyle zreszta za sprawa odmiennych zna-
kow przestankowych, ile z powodu innej zasady rzadzacej ich uzyciem (ibid.: 10).
Juz wtedy, czyli przed rokiem 2013, zrodzit si¢ pomyst i postanowienie zarazem,
ze ksigzka poswiecona refleksji nad interpunkcja powstanie. W 2014 r. ukazata
si¢ wartosciowa poznawczo, obszerna monografia Katarzyny Foremniak O sztuce
przestankowania w Polsce i we Wloszech, ktora rzuca nowe $wiatto na rozwoj
polskiej normy interpunkcyjnej od XVI w. do wspotczesnosci (jak glosi podty-
tut). W zwiazku z tymi badaniami poréwnawczymi pewne kwestie musiatam prze-
mysle¢ na nowo, z niektorych pomystow i rozwigzan zrezygnowac, ale uznatam,
ze nie nalezy si¢ wycofywaé z planu napisania pracy o ewolucji polskiej mysli
interpunkcyjnej, a przede wszystkim o ludziach, ktorzy si¢ na taka refleksje¢ de-
cydowali. To dlatego dane biograficzne nie zostaty przeze mnie przeniesione do
paratekstu, a wigc do przypiséw rzeczowych, lecz stanowig integralng czes$¢ tekstu
glownego ksigzki.

Podstawg materiatlowg niniejszej monografii sg prace o charakterze metajezy-
kowym, a $cislej opracowania dotyczace polskiej interpunkcji wydane na prze-
strzeni ponad 150 lat. Mozna stwierdzi¢, ze zakres czasowy, przyjety w niniejszej
ksigzce, wyznaczajg lata publikacji dwoch waznych dziet: gramatyki Walentego
Szylarskiego (1770) i Zasad interpunkcji Stanistawa Jodtowskiego (1935), przy
czym wilaczytam do tego zakresu rok 1936, gdyz wtedy zostaty wydane Zasa-
dy pisowni polskiej i interpunkcji ze stownikiem ortograficznym S. Jodtowskiego
1 Witolda Taszyckiego. W tym okresie w opracowaniach po§wieconych przestan-
kowaniu mozna zaobserwowaé¢ wazny proces stopniowej gramatyzacji (Furmanik
1956: 465; Bajerowa 1986: 49) lub syntaktyzacji (Slosar 1965: 360) polskiej in-
terpunkcji, czyli zastepowania interpunkcji retoryczno-intonacyjnej interpunkcja
syntaktyczno-logiczna, do ktorej jest przyzwyczajony uzytkownik wspolczesnej
polszczyzny. Korpus badawczy stanowig cztery zespoty zrddet: rozprawy w ca-
tosci poswigcone sztuce przestankowania, podreczniki gramatyki, zbiory zasad
pisowni oraz dwa najstarsze czasopisma jezykoznawcze, tj. ,,Poradnik Jezykowy”
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i ,,Jezyk Polski”. Zalozenie, by omoéwi¢ rozwdj polskiej mysli interpunkcyjnej
w wydzielonych czterech grupach dokumentow, okreslito kompozycje opracowa-
nia. Rozdziat pierwszy dotyczy traktatow interpunkcyjnych z XIX i poczatkow
XX w., a wigc rozpraw Feliksa Bentkowskiego, Floriana Lagowskiego 1 Wikto-
ra Wasika. Dopelieniem tego rozdzialu jest analiza interpunkcji autorskiej we
wspomnieniach z czasow okupacji W. Wasika. W rozdziale drugim zajetam si¢
gramatykami od konca XVIII do lat 30. XX w., rozdzial trzeci zawiera rozwa-
zania na temat prawidet pisowni w XIX i na poczatku XX w. Czwarty rozdziat
ksigzki ma na celu wskazanie waznej roli S. Jodtowskiego i jego Zasad interpunk-
cji w kodyfikacji i ujednoliceniu przepiséw interpunkcyjnych w 1935 i 1936 r.
Rozdziat piaty jest poswiecony dwom wybranym znakom przestankowym, czyli
dwukropkowi i cudzystowowi. Na ich wyjatkowy charakter zwrocita uwage Kry-
styna Pisarkowa, uznajac oba znaki za elementy o charakterze metainformacyj-
nym, wprowadzajace nazwy wlasne czy cytaty. Informuja one, ze ,,nazwa wtasna
pochodzi z innego zbioru niz znaki tworzace tekst, podobnie jak cytat pochodzi
z innego zrddta niz tekst, ktoéry go wprowadza i ktory go ujmuje w rame taka, jaka
si¢ oprawia obcy w stosunku do tla wtret plastyczny” (Pisarkowa 1985: 130). Poza
tym, o ile cudzystow przyciagat uwage badaczy (nie tylko jezykoznawcow), o tyle
dwukropek nie cieszyt si¢ do tej pory takim zainteresowaniem lingwistow, jak
choc¢by przecinek, srednik czy mys$lnik. Tymczasem wilasnie dwukropek zajmowat
wyjatkowa pozycje w zbiorze znakow dawnej interpunkcji retoryczno-intonacyj-
nej. Wraz z gramatyzacjg interpunkcji dwukropek zaczat traci¢ swojg range znaku
polifunkcyjnego, co mozna przesledzi¢ zar6wno na przykladzie réznych wydan
konkretnego tekstu (Tutak 2017c), jak i w opracowaniach normatywnych (Tutak
2017a, por. tez podrozdziat 5.1 niniejszej monografii). Szczeg6lnie interesujgce
ze wzgledu na zmiany w funkcjonowaniu dwukropka w dawnych tekstach oka-
zaly si¢ przyktady pochodzace z dziet ,,celniejszych pisarzow polskich”, ktérymi
autorzy traktatow interpunkcyjnych, podrgcznikéw gramatyki oraz zbiorow zasad
pisowni ilustrowali zastosowanie tego znaku (por. podrozdziat 5.3). Glowng czes¢
ksiazki zamyka rozdzial szdsty. Przedstawiam w nim wyniki analizy zawarto$ci
,Poradnika Jezykowego” i ,,Jezyka Polskiego” — w wymienionych czasopismach
jezykoznawczych poszukiwatam artykulow poswigconych interpunkcji. W tym
miejscu powinnam wyjasni¢, dlaczego po gltdwnej czgsci ksigzki, po wienczacym
ja zakonczeniu zdecydowalam si¢ na wprowadzenie aneksu ortograficznego. Otoz
gdy w poszukiwaniu Projektu zasad interpunkcji polskiej opracowanego przez Ko-
misje Interpunkcyjng Komitetu Ortograficznego Polskiej Akademji Umiejetnosci
dotartam do waznego zrodia, tj. do Materiatow Stanistawa Pigonia dotyczgcych
reformy ortografii, zwrocitam uwage na wycinki prasowe, pochodzace z takich
czasopism, jak ,,Stowo” (wilenskie), ,,Prosto z Mostu”, ,,Kurier Poznanski”. Auto-
rzy artykutow, m.in. Walerian Charkiewicz czy Aleksander Rogalski, formutowali
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krytyczne zazwyczaj sady na temat reformy pisowni. Okazato sig, ze chociaz in-
terpunkcja stanowita ,,bodaj najbardziej zachwaszczony dziat naszej ortografii”,
dziedzine dotad ,,lekcewazona i pozostawiong zwykle trosce zecerow i korekto-
row” (Jodtowski 1979: 76), jednak nie wywotywata w polskim spoteczenstwie tak
silnych emoc;ji, jak ortografia. Zwiazek interpunkcji z ortografiag zostat poswiad-
czony w najstarszych polskich podrecznikach gramatyki i prawidtach pisowni,
a usankcjonowany kodyfikacja 1935 1 1936 r., postanowilam zatem przyjrze¢ si¢
walce o ortografie, ktora rozegrata si¢ w latach 30. XX w. Korzystajac z dos¢ sze-
rokiej i pojemnej formuty studiow, wiaczytam do ksiazki ostatni rozdziat. Zostat
on pomyslany wtasnie jako annexus, czyli ‘przylaczony’, ‘dodatek do glownej
partii tekstu, stanowiacy jej uzupetnienie’ (WSJP PAN).

Przy ustalaniu listy zrddet, zwtaszcza podrgcznikoéw do gramatyki, siggatam do
kompendium internetowego przygotowanego przez Zaktad Historii Jezyka Pol-
skiego 1 Dialektologii Uniwersytetu Warszawskiego pod nazwa Dawne ortografie,
gramatyki i podreczniki jezyka polskiego (gramatyki.uw.edu.pl/books). Przebada-
tam kilkadziesiat publikacji, ktore ukazaty si¢ od drugiej potowy XVIII w. do lat
30. XX w., w bibliografii zatacznikowej w sekcji nr I Zrédla podstawowe wymie-
nitam jedynie te, na ktoére powoluj¢ si¢ w niniejszym opracowaniu. Niewatpliwie
uzasadnienia wymaga decyzja, by podawa¢ tytuty (niekiedy dos¢ rozbudowane)
w pelnym brzmieniu — ot6éz wilasnie w nich znajdziemy pozyteczne informacje
dotyczace autora publikacji i jej przeznaczenia: czy jest to opracowanie ogodlne,
czy przeznaczone do uzytku szkolnego. W kazdym przypadku staratam si¢ do-
trze¢ do pierwszego wydania, cho¢ nie zawsze przywoluje z niego cytaty. Czasami
swiadomie rezygnowatam z pierwodruku na rzecz kolejnej edycji, ale poprawione;j
i uzupeklionej. Gromadzac materiat badawczy, korzystatam z zasobow bibliotek
polskich i zagranicznych, w tym ze zdigitalizowanych zbioréw Biblioteki Cyfro-
wej Polona oraz z Repozytorium Cyfrowego Instytutow Naukowych (RCIN).

W tak zaprojektowanym korpusie badawczym poszukiwalam §ladow procesu
ksztaltowania si¢ i upowszechniania interpunkcji traktowanej jako ,,nieodzowna
cze$¢ nauki o zdaniach” (Kokowski 1904: [3]), czyli sktadni®. Konieczne jest tutaj
pewne uscislenie. Oto6z za Ireng Bajerowa (2000: 17) przyjmuje, ze interpunkcja
wspottworzyta wypowiedzenie (u Bajerowej — zdanie) — najpierw o charakterze
»gramatyczno-intonacyjnym’?, czyli zorganizowanym w taki sposob, ze porza-
dek intonacyjny naktadal si¢ na porzadek gramatyczny (ibid.). Wedlug Edwarda
Luczynskiego ,,funkcja znakow [przestankowych — K.T.] byto tworzenie jak naj-
korzystniejszych warunkow do czytania. Chodzilo wigc o segmentacje tekstu na

1

O roéznych koncepcjach sktadni w polskich podrecznikach gramatyki XIX 1 XX w.
por. Podracki 1982: 17-42; 2007: 33-59.
Cudzystow za: Bajerowa 2000: 17.

2
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odcinki o okreslonej calosci tresciowej, a takze o wskazoéwki dla odczytujacego
tekst, gdzie powinien zrobi¢ pauze (i jaka pauze, jezeli idzie o dtugos¢)” (2001:
111). Pdzniej, tzn. od XIX w., interpunkcja rowniez wspoltworzyta wypowiedze-
nie (szerzej — tekst), ale juz o odmiennym charakterze — takim, w ktérym ,,rozwija
si¢ szereg proceséw porzadkujacych stosunki sktadniowe i nadajgcych im charak-
ter logiczniejszy” (Bajerowa 2000: 16). Interpunkcja syntaktyczno-logiczna miata
wydobywac i podkresla¢ dobra, przejrzysta konstrukcje wypowiedzenia, ktora uta-
twi odpowiednie, czyli zgodne z intencjg (intencjami) tworcy, przyswojenie tresci.
W latach 30. XX w. tak pojmowana interpunkcja zostata ujednolicona i skodyfiko-
wana, a Stanistaw Jodtowski w pracy z 1935 r. uznat budowe sktadniowa zdan za
czynnik zasadniczy i dla systemu interpunkcji podstawowy (1935: 15), cho¢ oczy-
wiscie niejedyny. Wsrod zjawisk sktadniowych o pierwszorzednym znaczeniu dla
interpunkcji Jodlowski wymienil nastepujace: ,,rownorzednos$¢ i nieréwnorzed-
no$¢ zdan i ich czlonéw, taczenie spojnikowe 1 zestawianie bezspojnikowe zdan
i ich cztonow, nastepstwo kolejne zdan czy cztondw zdan lub wplatanie jednych
w drugie, wyrazy poza zdaniem, skroty zdan i rownowazniki zdan” (ibid.). Sa to
zagadnienia szczegdtowe, uogolniajgc mozna natomiast stwierdzi¢, ze u podstaw
zasad interpunkcji znajduje si¢ analiza zdania czy tekstu, to z nig jest zwigzane
odpowiednie rozmieszczenie znakoéw przestankowych. Ma ono shuzy¢ okreslonej
strategii nadawczo-odbiorczej: znaki powinny sprzyja¢ zrozumieniu wypowiedzi
przez jej odbiorce.

W literaturze naukowej poswieconej interpunkcji zagadnienie zwigzku prze-
stankowania ze sktadniowa strukturg tekstu jest obecne od wielu lat, szczeg6lnie
w opracowaniach dotyczacych dydaktyki interpunkcji. Oczywiscie, jest to tylko
jedno z pol badawczych, studia nad interpunkcjg obejmujg m.in. historie prze-
stankowania (Chachulski 2016°% Furmanik 1956; Godyn 1987/2009, 1996/2009,
2006/2009a; Krauze-Karpinska 2016; Mika 2009, 2012; Musiotek 1981; Przytub-
ski 1953; Stramczewska 2014a, b; Slosar 1965; Tutak 2013a, b; Wajroch 2009;
Werpachowska 1980), interpunkcje wspélczesna (Angetowa 1985; Awramiuk,
Andrejewicz 2016; Batko-Tokarz 2014; Bortliczek 2022; Godyn 1999/2009;
Jadacka 1997; Kolesnikow 2001; Luczynski 1996b, 1999, 2001, 2016; Mali-
nowski 2016, 2022; Miodek 2018; Pisarkowa 1966/1994; Pospiszylowa 1973;
Saloni 1977; Skudrzyk 2019; Witkowska 2004; Zasko-Zielinska 2013; Zawilska
2004), interpunkcje w ujeciu porownawczym (czesko-polskim Basaj 1991,
Slosar 1965; wtosko-polskim Foremniak 2014; francusko-polskim Poteratowicz
1999), interpunkcje literacka* (Chachulski 2006, 2016; Chojak 1990; Godyn

*  Tuinizej przywoluj¢ jedynie wybrane opracowania, ich lista z pewnoscia nie jest kompletna.

Uwzglednienie pola badawczego zwigzanego z interpunkcja literacka wymaga uzasadnie-
nia. Jerzy Podracki wyrazal watpliwos$¢, czy przestankowanie wpisane w dzieta literackie

4
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1983/2009, 1992/2009; Goérski 1968, 1973; Jaskuta 1982; Kleiner 1955; Kor-
pysz 2019; Kostkiewiczowa 2016; Koztowska 2011, 2016, 2019; Prussak 2016;
Rogowska 2012; Sitkowska 2007; Stangret 2016; Subko 1987-1988, 1990; Za-
ucha 2020; Zgorzelski 1980), nauczanie interpunkcji (Bartol 2023; Jakubowska
1966; Krzyzyk 2016; Krzyzyk, Synowiec 2022; Lisowska, Chochla 2023; Miodek
1982; Polanski 2010, 2015; Rafa 1968; Saloni 1966, 1968); nalezy tez wspomnie¢
o licznych opracowaniach dotyczacych warto$ci w systemie interpunkcyjnym oraz
roli poszczegdlnych znakow przestankowych (przecinka: Ciesla 2016; Luczyn-
ski 1996a, 1997a; Miodek 1976; Przytubski 1953; Sikora, Rak 2011; Skarzynski
1997; Stuszkiewicz 1978, 1980; Swidzinski 1990; $rednika: Luczynski 2022;
dwukropka: Lica 2016; Tutak 2017a, c, 2018; kropki: Kowalska 2002; Tarajto
1981; wielokropka: Angetowa 1982; Oledzki 1997; Pogonowski 2011; Zaucha
2020; myslnika: Bortliczek 2021; Godyn 2012; Lesiakowski 2023; Linde-Usiek-
niewicz, Derwojedowa 2006; Luczynski 2005; Miodek 1983; Pawelec 2013; Rze-
dzicka 2002; cudzystowu: Doroszewski 1965; Gadek 2009; Grybosiowa 1989;
Kosek 2007; Kucata 1984; Mally 1959; Sokoélski 1984; Suchon 2015). W tym —
wybidrczym z konieczno$ci — zestawieniu jedynie wspomng o wstepach do edycji
przede wszystkim dawnego piSmiennictwa polskiego, o komentarzach i notach
wydawniczych, w ktérych pojawiaty sie uwagi dotyczace interpunkcji, tego, jaka
role w opracowaniu edytorskim dziela jej przyznano. Omowienie owego waznego
zagadnienia badawczego wraz z literaturg przedmiotu znalazlo si¢ w artykule Jana
Godynia z 2006 r. Staropolska interpunkcja a problemy tekstologii i edytorstwa
naukowego dawnych tekstow (2006/2009b).

Na zakonczenie tej czesci ksiazki — podzigckowania. Ot6z jak juz wspomnia-
tam, w trakcie gromadzenia i opracowywania materiatu badawczego korzystatam
ze zdigitalizowanych zasobow bibliotek polskich i zagranicznych. Jednak nie
wszystkie interesujace mnie dokumenty maja swoja wersj¢ cyfrowa (jako przy-
ktad moge wymieni¢ Stawianie znakow przestankowych Jozefa Hetczynskiego
z 1929 r.) albo ich zawartos¢ jest chroniona prawem autorskim (dotyczy to choéby
wszystkich wydan Zasad pisowni polskiej i interpunkcji S. Jodtowskiego i W. Ta-
szyckiego). W takiej sytuacji niezbedna byta pomoc konkretnych ludzi — pracow-
nikow bibliotek — i na takg pomoc oraz zyczliwe wsparcie mogtam liczy¢ w wielu
krajowych osrodkach naukowo-badawczych. Wszystkim sktadam serdeczne po-
dzickowania, szczegolnie pracownikom Oddziatu Informacji Naukowej Biblioteki

nalezy do interpunkcji sensu stricto, czy tez jest to zjawisko raczej z dziedziny teorii litera-
tury (poetyki) (1989: 212). Zaliczam je jednak do takiej interpunkcji, w ktorej dochodzi do
tworczego przeksztatcenia roli normy i praktyki interpunkcyjnej. Z punktu widzenia badan
nad interpunkcjg autorskg opracowania dotyczace indywidualnych zwyczajow przestanko-
wania, bedacych waznymi Srodkami wyrazu artystycznego, zastuguja na szczegdlng uwagg.
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Uniwersytetu Rzeszowskiego oraz Miejskiej Biblioteki Publicznej im. Hieronima
Lopacinskiego w Lublinie. Pragne tez wyrazi¢ wdzigcznos¢ recenzentowi ksigzki,
Panu Profesorowi Edwardowi Luczynskiemu, za zyczliwe zainteresowanie moja
pracg, za cenne uwagi i wskazowki, ktore wptynely na ostateczny ksztatt prezen-
towanego tekstu.
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Rozpziar 1

W STRONE TEORII INTERPUNKCJI — TRAKTATY

INTERPUNKCYJNE XIX 1 POCZATKU XX WIEKU

[M]y jeno teoretyzujemy interpunkcje polska, rzeczywiscie
w praktyce istniejacg, nie jeste$my zas$ jej prawodawcami.
W. Wasik

Przedmiotem niniejszego rozdziatu sg trzy rozprawy poswigcone interpunkcji —
jedna z wielu form wypowiedzi! o przestankowaniu, ktora ma porzadek panujacy
w zasobie znakow przestankowych ,,uchwyci¢, steoretyzowaé i utozy¢é w system”
(Wasik 1919: 1). W ksiagzce postuguje si¢ nazwami gatunkowymi zaproponowany-
mi przez autoréw przywotywanych dziet, tzn. Floriana Lagowskiego i Wiktora Wa-
sika (Feliks Bentkowski jedynie raz w przedmowie nazwal skromnie swoje dzieto
rzutem rapsodycznym): monografia (Lagowski 1895: 1), rozprawa (ibid.: 31; Wa-
sik 1919: 9), praca (Lagowski 1895: 32), praca naukowa (Wasik 1919: 1) oraz
traktat (ibid.: strona tytutowa). Za traktat interpunkcyjny uznaj¢ dzieto, ktore za-
wiera wyczerpujace omowienie catosci problematyki z zakresu przestankowania.

Samodzielne opracowania w cato$ci pos§wigcone interpunkcji stanowig waz-
ne $wiadectwo ewolucji refleksji nad przestankowaniem. Zdecydowali si¢ na nig
uczeni — historycy literatury, pedagogowie, filozofowie — Zywo zainteresowani
sztukg przestankowania, podkreslajacy jej zwiagzek z zasadami komponowania
zdan 1 tekstow, a takze zwracajacy uwage na edukacje w tej dziedzinie. Przedsta-
wione ponizej traktaty interpunkcyjne dokumentujg zaréwno aktualny w danym
czasie stan wiedzy o przestankowaniu, jak rowniez poglady tworcoOw rozpraw na
to zagadnienie. Zawierajg takze autorskie wprowadzenia do dziejow interpunkcji.

Nazwy trzech okresow w historii polskiej interpunkcji przejetam z monografii
W. Wasika z 1919 r., poniewaz dobrze oddajg charakter rozpraw, ktore omawiam
w tej czesci ksigzki.

1 Do tego pola gatunkowego mozna wilaczy¢ podreczniki gramatyki (por. rozdziat drugi),

prawidta pisowni (por. rozdziat trzeci), a takze nowsze, tj. pojawiajace si¢ w XX i XXI w.,
uchwaty i orzeczenia interpunkcyjne, wydawnictwa poprawnosciowe (obecnie najczgsciej
w wersji on-line), stowniki interpunkcyjne, artykuty naukowe i popularnonaukowe traktu-
jace o interpunkcji, wreszcie serwisy internetowe, jak interpunkcja.pl.
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1.1. Feliks Bentkowski — dualizm w przestankowaniu

W 1830 r. ukazato si¢ pierwsze samo-
dzielne opracowanie po$wigcone pol-
skiej interpunkcji, tj. wazna dla rozwoju
polskiej mysli interpunkcyjnej rozprawa
Feliksa Bentkowskiego (1781-1852)
O znakach przecinkowych w pismie czyli
znakach pisarskich?. Jej autor to postaé
o znacznych zastugach dla badania i krze-
wienia polszczyzny (Makarewicz 2022:
12). Byt profesorem uniwersyteckim, hi-
storykiem (wyktadal historie powszech-
ng), historykiem literatury, wreszcie je-
zykoznawca — wspotpracowat z Lindem
przy redagowaniu, a nastepnie korek-
cie pierwszego tomu Stownika jezyka
polskiego.

To wlasnie jemu — prawdopodobnie
na wniosek Samuela Bogumita Linde-
go — Towarzystwo do Ksigg Elementar-
nych postanowito powierzy¢ w pazdzier-
niku 1811 r. opracowanie podrecznika do
literatury polskiej dla klasy szostej szkot 1l 1. Strona tytutowa pracy F. Bentkow-
departamentowych?®. Takie byly poczatki skiego, CBN Polona
dzieta, z ktorego Bentkowski jest naj-
bardziej znany, mianowicie dwutomowej Historyi literatury polskiej wystawionej
w spisie dziet drukiem ogloszonych z 1814 r. Tytut jest nieco mylacy, poniewaz
przewazajaca objetosciowo czgs¢ dzieta stanowi biobibliograficzny wykaz pis-
miennictwa uporzadkowany wedlug dziedzin, do ktérych zostaty zaliczone teksty,
a te dopiero w obrgbie poszczegolnych dziatow (i to nie zawsze) uszeregowano
wedle chronologii (Markowska 2018: 226). Dwa tomy obejmuja kolejno: nauki
nadobne, tj. rymotworstwo i wymowe, nastepnie umiejetnosci (w tym filozofig,
polityke, prawo, umiejetnosci matematyczne, przyrodzenia, czyli nauki przyrod-
nicze, umiejetnosci lekarskie, teologie, filologie) oraz nauki historyczne. Dzieto

2 Zapis przywotywanych w niniejszej ksigzce tytutow dziet oraz pochodzacych z nich cyta-

tow materialowych jest oparty na tekstach zrodtowych.
Bentkowski gromadzit i opracowywal materialty do syntezy historycznoliterackiej od
1807 r. (por. Choraczynska 2013/2014: 37).

3
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Bentkowskiego to pierwsza polska drukowana bibliografia narodowa, a jej opub-
likowanie przyniosto tworcy wielka stawe, szacunek i uznanie wspodtczesnych,
odbijajac si¢ szerokim echem nie tylko w kregach naukowych podzielonego zabo-
rami kraju, ale i na arenie migdzynarodowej (Szperna 2001: 3).

Nie dziwi wiec to, ze gdy w 1828 r. Towarzystwo Krolewskie Przyjaciot Nauk
wybierato sposrdd swoich cztonkéw Deputacje do zreformowania polskiej pisowni,
znalazt si¢ w tym szacownym gronie rowniez F. Bentkowski. Owocem dziatalno$ci
Deputacji byto dzieto zbiorowe, ogloszone w warszawskiej drukarni Jozefa Weckie-
gow 1830 . pod nazwa Rozprawy i wnioski o ortografii polskiej przez Deputacyg od
Krolewskiego Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciol Nauk wyznaczong®. Na dzieto
to skladaja sie rozprawy gramatyczne napisane przez cztonkéw Deputacji (Bent-
kowski jest autorem trzech studiéw: O pisaniu litery g przed e i przed i w wyrazach
cudzoziemskich; O kornicowych spétgloskach trybu bezokolicznego oraz O zakoricze-
niu trybu rozkazujgcego, mianowicie na ¢ lub dz°), wnioski Deputacji dotyczace
pisowni, a wyprowadzone z rozpraw, oraz stownik ortograficzny. Po ztozeniu To-
warzystwu Przyjaciot Nauk prac nad pisownig i ogloszeniu ich drukiem Deputacje
rozwigzano. Wypracowany przez nig projekt miat zosta¢ podany do powszechnej
dyskusji i dopiero po rozpatrzeniu gtoséw za tym projektem oraz przeciwko nie-
mu Towarzystwo miato przedstawi¢ swoje stanowisko w tej kwestii. Nie doszto do
tego z powodu wypadkow politycznych — represji (takze kulturalnych) po klesce po-
wstania listopadowego — jednak ustalenia wypracowane przez Deputacje stanowity
pierwsza instytucjonalng reforme ortografii polskiej, a takze staty si¢ fundamentem
rozwoju pisowni obowigzujacej przez caty wiek XIX (Bajerowa 1986: 23).

A w jaki sposob laczy si¢ z owym projektem dzieto o interpunkcji opublikowa-
ne rowniez w 1830 r.? Wedlug Czestawa Zgorzelskiego rozprawa wyrosla z zain-
teresowan, jakie wzbudzil w autorze udziat w pracach Deputacji od Krolewskiego
Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciol Nauk wyznaczonej ,,do utozenia statych
ortografii zasad” (1980: 334). Warto odda¢ glos samemu Bentkowskiemu, ktory
w przedmowie skierowanej do cztonkéw Deputacji® tak pisze:

Szanowni m¢zowie!

Jako uczestnik zatrudnien Waszych w Deputacyi ortograficznej, bylem swiadkiem,
iz wniesione pytanie, o oznaczenie prawidet interpunkcyi czyli znakéw przecin-
kowych, nie uznali$cie za nalezace do obrebu dziatan Deputacyi; jednomyslnie

O roli dzieta w procesie ksztaltowania si¢ ortografii narodowej zob. Makarewicz 2022.

> Zob.s. 164-173, 271-286, 322-324.

Bentkowski wymienit kolejno: ksiedza Wojciecha Szwejkowskiego, rektora Krolewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego; Jozefa Mrozinskiego, generata brygady; Ludwika Osinskie-
go, dziekana i profesora uniwersytetu; Kazimierza Brodzinskiego, profesora uniwersytetu;
Jana Kruszynskiego, referendarza w Radzie Stanu.
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wszelako upatrywali$cie potrzebg, i wynurzaliscie zyczenie, aby ktory rodak
chciat si¢ zaja¢ tym przedmiotem, nietknietym jeszcze prawie w jezyku polskim.

Nie obrachowawszy si¢ podobno z sitami, wziglem si¢ do tej roboty, i sktadam
teraz jej owoc pod Wasze osgdzenie (Bentkowski 1830: [17).

Ambicjg Bentkowskiego (a takze pozostatych autorow rozpraw omawianych
w tej czesci pracy) nie bylo zreformowanie interpunkcji, ale jej uporzadkowanie
i ujednolicenie (jej ,,jednostajnosc”, jak pisze Bentkowski — ibid.: [4]). Przedsta-
wione przez Bentkowskiego zasady byly osadzone po pierwsze, w praktyce edy-
torskiej, po drugie, w teorii, tj. wiedzy o systemie jezyka, zwlaszcza o podsystemie
sktadniowym. Przytocze stowa autora:

Ja wyczerpnagtem moie prawidla po wigkszej cze$ci z dziet Jana Sniadeckiego,
i Krasickiego podtug wydania Dmochowskiego, i z nich tez prawie wszystkie wzig-
tem przyktady.

W tych troskliwie wydanych pismach zdawato mi sig, iz oprocz widoku gram-
matycznego, wzglad oraz deklamatoryjny, czyli raczej glosnego czytania, stuzy za
podstawe interpunkcyi; wzglad, w wielu takze francuzkich dzietach napotykany,
a do polskiego jezyka, jak mniemam, bardzo stosowny, a nawet potrzebny (ibid.:

[2-3]).

Bentkowski uporzadkowal znaki przestankowe, ktore sprawdzity si¢ juz w dzia-
falnosci wydawniczej, zasady ich uzycia wyprowadzit natomiast ,,po wiekszej czg-
$ci” z analizy dziet J. Sniadeckiego i Ignacego Krasickiego, jak podkreslit—w edycji
Franciszka Ksawerego Dmochowskiego. Jest to wazna deklaracja Bentkowskiego,
poniewaz wedlug Zbigniewa Golinskiego, wydawcy pism Krasickiego i jednego
z najwybitniejszych tekstologéw polskich drugiej potowy XX w., Dziefa Dmochow-
skiego sa bliskie interpunkcji sktadniowe;j, jaka poshugujemy si¢ obecnie (Golinski
1998/2021: 73, zob. tez Chachulski 2016: 106). Mozna zatem stwierdzié, ze owe
zasady taczyly aspekt gramatyczny, syntaktyczny z deklamatoryjnym®. W zapropo-
nowanej przez Bentkowskiego teorii interpunkcji znaki przestankowe stuzyty seg-
mentacji tekstu, wprowadzaty pewne dzialy, ktore uwzgledniaty potencjat tresciowy
utworu oraz rytmike lektury, glosnego odczytania tekstu. Wedtug autora rozprawy

[...] koniecznemi sa niektore znaki, coby czytajacemu utatwialy zrozumienie rze-
czy napisanej, i przyszty w pomoc przy samemze glo$nem czytaniu, czyli przy
oddaniu tegoz pisma przyzwoitym glosem. Ztad powstata interpunkcya, to jest

Utrwalona kursywg przedmowa obejmuje cztery nieliczbowane strony, przyjelam za-
tem umowng paginacj¢. W cytatach materialowych zachowatam interpunkcj¢ zgodng
z oryginatem.

8 Stad dualizm interpunkcyjny wedtug W. Wasika (1919: 3-4).
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przedzielanie w piSmie pojedynczych wyrazow, zdan, lub mysli pewnemi znakami,
ktore wskazuja, czesécig potaczenie lub roztaczenie tego, co podlug sensu ma by¢
ztaczonem lub rozlaczonem; czescia tez podniesienie, lub znizenie, albo zawiesze-
nie glosu (ibid.: 1-2).

W przedstawionych przez autora rozprawy prawidlach uzycia znakdéw prze-
stankowych mozna dostrzec instrukcje, ktore dotyczyly stosownego, odpowiada-
jacego danej sytuacji komunikacyjnej wygloszenia tekstu. Tak pojmowana inter-
punkcja pozwalata czytelnikowi ,,ustysze¢” tekst, odtworzy¢ go w taki sposob,
jakby byl wypowiadany w jego — odbiorcy — obecnosci i dzigki temu zabiegowi
lepiej zrozumie¢ intencje nadawcy. Jako przyklad podej$cia Bentkowskiego do
interpunkcji niech postuzg uwagi dotyczace uzycia kropki:

Poniewaz kropka ma shuzy¢ do oznaczenia mysli zupetnej, i niezawistej od frazesu
nastegpnego, ktadzie si¢ wigc na koncu kazdej propozycyi czyli zdania logicznego,
i kazdego okresu [aspekt sktadniowy — K.T.]. Czy propozycya lub okres jest krot-
szy lub dhuzszy, skoro jest skonczony, ktadzie si¢ kropka, dla uwiadomienia, ze
w czytaniu wstrzymac si¢ czyli spoczaé potrzeba [aspekt fonetyczny/deklamacyj-
ny — K.T.] (ibid.: 40).

Oprocz kropki Bentkowski wymienit jeszcze 13 znakow przecinkowych, a wigc
komma czyli przecinek, Srednik, dwukropek; a linea, a capite czyli ustep od nowe-
go wiersza, znak pytania; wykrzyknik, tgcznik; rozigcznik czyli pauza, albo znak
przerwanej mowy, lub znak mysli; znak opuszczonych glosek lub wyrazow, na-
wias, cudzystow, znak rozmowy (interlokucyi), czyli znak wskazujgcy inng mowig-
cq osobe, apostrof (ibid.: 34-35), co daje do$¢ rozbudowany system (po Bentkow-
skim tylko J6zef Muczkowski w swojej gramatyce z 1849 r. omowit zasady uzycia
14 znakéw). Znaki te Bentkowski podzielit na trzy klasy:

znaki affektu, czyli znaki wskazujace ton glosu, podhug rozmaitych poruszen umy-
stu méwiacego, t. j. znak pytania i wykrzyknik;

znaki roztaczonych pomystow i catych wyobrazen, jako to: kropka, nowy wiersz,
srednik, dwukropek, komma, nawias, rozlacznik, znak opuszczonego wyrazu lub
wyrazow, 1 znak innej moéwigcej osoby;

znaki, wskazujace jakowes przypadkowe okolicznosci pojedynczych syllab lub wy-
razdw, jako to: facznik, cudzystow, apostrof (ibid.: 36).

Warto zwroci¢ uwage na ciekawg innowacje interpunkcyjng zaproponowang
przez Bentkowskiego, mianowicie na znak rozmowy®. Wedtug Bentkowskiego

®  Por. artykul Wojciecha Gornego opublikowany w ,,Poradniku Jezykowym” z 1961 r. oraz

uwagi Katarzyny Foremniak (2014: 194-201).
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rozrézniamy dwa znaki rozmowy, czyli innej osoby méwiacej, u Francuzow signes
d’interlocution nazywane. Jeden, z dwoch kresek poziomych sktadajacy si¢ (=),
w rozmowach, zamiast wyrazow rzekt, powiedzial i t. p. ktadziony, dla wskazania,
iz inna osoba moéwi. Drugi, z dwoch kresek prostopadtych ( " ) utworzony, oznacza,
ze rozmowa jest skonczona, i ze autor sam rzecz dalej opowiada (ibid.: 129).

Bentkowski zalecatl stosowanie obu wariantow znaku rozmowy, poniewaz
,suzywanie [...] dwoch kresek poziomych, a nadto dwoch kresek prostopadtych,
zaprowadza w pismie wielkg precyzya; gdy nakoniec znaki te uzywane sa juz
w drukarniach francuzkich [...]: przyzwoita zdaje nam si¢ rzecza, aby te znaki
i w naszych si¢ drukarniach upowszechnity” (ibid.: 129-130). Autor rozprawy do-
wodzi przydatnosci tego znaku, porownujac wydania dwoch satyr Krasickiego: Zy-
cie dworskie oraz Oszczednosé. Tlustracje nr 2-3 zawierajg fragment wiersza Zycie
dworskie w edycji Dmochowskiego z 1812 r. oraz w dziele Bentkowskiego, w kto-
rym oprocz znaku rozmowy ztozonego z dwoch kresek poziomych (sygnalizuja-
cego zmiang osoby méwiacej) lub z dwoch kresek pionowych (jako znaku narracji
autorskiej) pojawil sie rozlgcznik, czyli sygnal znacznej przerwy w wypowiedzi.

I1. 2-3. Fragment Zycia dworskiego w wydaniu Dmochowskiego (1812: 155; z lewej) oraz
w dziele Bentkowskiego (1830: 131; z prawej), CBN Polona

Czy innowacja interpunkcyjna Bentkowskiego znalazta zastosowanie w teks-
tach? Na pewno uzycie rozmownikal® zalecato po Bentkowskim kilku autorow
XIX-wiecznych podrecznikdéw gramatyki, ale wedtug Feliksa Zochowskiego znak
ten nie przyjat si¢ w praktyce, o czym $wiadcza nastepujace stowa:

10 Termin F. Zochowskiego 1852: 207.
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Pierwszy u nas p. Feliks Bentkowski [...] okazat jego potrzebe, radzit wprowadze-
nie tego znaku i nie podlega zadnej watpliwosci, ze wiele za uzyciem i wprowadze-
niem jego przemawia; mimo to jednak, nie daje si¢ nigdzie w dzietach spostrzegac
w takim ksztalcie, w jakim autor go wystawit (1852: 216).

Uwaga Zochowskiego na temat rozmownika pochodzi z 1852 ., tymczasem
dziewig¢ lat pozniej poshuzyt si¢ nim Cyprian Kamil Norwid w rekopismiennej
rozprawce epistolarnej Do M... —wtory list (o tszinie i czynie). Znak ten wystepuje
w postaci dwoch kresek poziomych opatrzonych metainterpunkcyjnym komenta-
rzem (por. Koztowska 2016: 120—-122)*,

Przedstawione przez Bentkowskiego zasady przestankowania byty dobrze osa-
dzone nie tylko w praktyce edytorskiej, ale rowniez w teorii, tj. wiedzy o systemie
jezykowym, zwlaszcza o podsystemie syntaktycznym. Bentkowski taczyt inter-
punkcje ze sztuka poprawnego komponowania zdan i okresow i tej sztuce poswig-
cit dos¢ obszerny, bo liczgcy prawie 26 stron, rozdziat zatytutowany O wystowie-
niu i postaciach jego (ibid.: 4-29). Za Onufrym Kopczynskim uznat propozycje/
zdanie za sad wyrazony stowami (ibid.: 4), omowit strukture propozycji prostych
i ztozonych — do tej ostatniej grupy wilaczyl periody/okresy: ,,Propozycya obszer-
niejsza, czyli ztozona z cztonkdw ale srodkowych, sensem i harmonia potaczonych
z sobg, nazywamy peryodem czyli okresem” (ibid.: 12). Okres moze by¢ pojedyn-
czy lub ztozony (ibid.: 19), ten ostatni to konstrukcja dwudzielna (ibid.: 21), ktora
wymaga szczeg6lnych zasad przestankowania. Oto przyktad takiego okresu — we-
dtug Bentkowskiego jasnego i pigknie zaokraglonego (ibid.: 26) — pochodzacego
z Pism Sniadeckiego wraz z podziatem periodu na dwucztonowy poprzednik i jed-
nocztonowy nastepnik, ktore z kolei zawierajg propozycje gtéwne z propozycjami
wsuwanymi, zwanymi incyzami lub przydatkami (najnizsze hierarchicznie czastki
tresciowo-intonacyjne okresu):

Jezeli Opatrzno$¢, przebtagana dlugiemi cierpieniami Polakow, zachowa ich w tym
rzadzie sprawiedliwoéci i swobody, do ktorego przyszli; jezeli ich jezyk, pod ber-
lem Zygmuntow i Stanistawa Augusta tak prosty, jasny i wyrazisty, utrzyma te
pickne swoje zaszczyty z wigksza jeszcze okazatoscig i moca, ktdére w nim ma za-
szczepi¢ talent narodowy, zbogacony wiadomos$ciami tylu nauk, positkowany gle-
boka rzeczy uwaga, i prowadzony czystym, a na zadne przewinienia nicubtaganym
smakiem: w tej przyjemnej perspektywie, gruntownego i smakownego o§wiecenia,
uwazani nasi nastepcy, c6z powiedza na wiek nasz, kiedy im przypadkiem wpad-
ng w rgce mnozace si¢ pisma dzisiejszych reformatordéw jezyka, z coraz inszym

W innym artykule warszawska badaczka Norwidowskiej sztuki przestankowania powotuje

si¢ na ustalenia Marty E. Rogowskiej Tekst Norwida jako problem edytorski i interpretacyj-
ny. Zarys na przyktadzie autografu Do M... — wtory list z 2011 r. (Koztowska 2019: 101) —
do tego opracowania nie udato mi si¢ dotrzec.
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szamerunkiem ortograficznym, napetnione niezrozumianemi nowej fabryki stowa-
mi, ktore ucho, smak, i proste rozeznanie zniewazaja i drecza? (ibid.: 25-26).

1. 4. Podziat konstrukcji z Pism Sniadeckiego wedhug F. Bentkowskiego (1830: 28), CBN
Polona

Jak zauwazyta Karin Musiotek, ,,praca Bentkowskiego jest pierwsza proba sy-
stematyzacji znakow przestankowych” (1981: 47), warto dodac: takg probg, kto-
ra bierze pod uwagg dobro odbiorcy. Tak o tym pisze Bentkowski w Zamknigciu
swojej rozprawy:

[...] interpunkcya jest nie tylko pomocna dla czytajacego, ale nawet jego przewod-
niczka: ona przyczynia si¢ do jasno$ci i zrozumiato$ci pisma, kierujac czytajacym
w ten sposob, ze i nieumiejetny zdaje sig, tak jak cztowiek uczony, rozumieé rzecz
czytang; ona mu wskazuje miejsca, gdzie nalezy spoczac, lub przerwe uczyni¢ dla
odetchnigcia, i ile na to czasu obroci¢ mozna; ona trzyma w zawieszeniu uwage
stuchaczow, i wskazuje im granice sensu; ona nakoniec zapobiega ciemnosci lub
dwdjznacznosci, jakie niekiedy z sposobu pisania wynikaja (1830: 137).

1.2. Florian Lagowski — monizm interpunkcyjny

Kolejng probe systematyzacji znakow interpunkcyjnych podjat 65 lat pozniej
Florian Lagowski (1843—1909), pedagog i publicysta. Wyktadat literature i jezyk
polski w warszawskich szkotach prywatnych, sam rowniez takg szkote otworzyt
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SUMMARY

BETWEEN THE DOTS

Studies on Polish Punctuation (1770-1936)

The present work concerns old punctuation, and as such is a return to the research
thread introduced in my book on Old Polish dedicatory works (Tutak 2013a).

This monograph is based on studies of Polish punctuation published over a pe-
riod of more than 150 years. During this time, rhetorical-intonational punctuation
was replaced by syntactic-logical punctuation to which contemporary Polish speak-
ers are accustomed. The research corpus consists of four sets of sources which are:
treatises devoted entirely to the art of punctuation, grammar textbooks, collections
of spelling rules, and the two oldest linguistic journals, “Poradnik Jezykowy” and
“Jezyk Polski”.

The assumption to discuss the development of Polish punctuation thought
based on four separate groups of documents, determined the composition of this
study. The first chapter concerns punctuation treatises from the 19" and early 20"
century, i.e. the works of Feliks Bentkowski, Florian Lagowski, and Wiktor Wasik.
Completing it is an anlysis of the author’s punctuation in W. Wasik’s memoirs
from the occupation period. In the second chapter I dealt with grammars from the
end of the 18" century to the 1930s, while the third chapter considers spelling rules
in the 19" and early 20" century. The fourth chapter of the book aims to indicate
the important role of Stanistaw Jodtowski and his “Zasady interpunkcji” [“Prin-
ciples of punctuation”] in the codification and unification of punctuation rules in
1935 and 1936. The fifth chapter is devoted to two selected punctuation marks,
the colon and the quotation mark. While the quotation mark has attracted the at-
tention of researchers, and not only linguists, the colon has not enjoyed the same
interest of linguists as the comma, semicolon, dash, and others. Meanwhile, it was
the colon that occupied a unique position among the marks of the old rhetorical-
intonational punctuation. With the grammaticalization of punctuation, the colon
began to lose its status as a multifunctional mark, which can be traced both in vari-
ous editions of a specific text, and in normative studies. Particularly interesting in
terms of changes in the functioning of the colon in old texts were examples from
literary works used as illustration by the authors of punctuation treatises, gram-
mar textbooks, and spelling rules. Chapter six closes the main part of the book,
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presenting the results of the analysis of the content of “Poradnik Jezykowy” and
“Jezyk Polski” which I scoured for papers devoted to punctuation.

The main part of the book is accompanied by and “Orthographic annex” in
which I examine the dispute over spelling in the 1930s. The relationship between
punctuation and orthography was attested in the oldest Polish grammar textbooks
and spelling rules, and sanctioned by the codification in 1935 and 1936. I focused
on statements concerning the spelling reform initiated by the Polish Academy of
Sciences, especially by the Orthographic Committee established by the Academy.

Keywords: development of Polish punctuation, 18" to 20" century, grammar text-
books, spelling rules, rhetorical-intonational punctuation, syntactic-
logical punctuation
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