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Przedmowa

ak czesto bywa, na prezentowane rekopisy trafitem catkowicie przypadko-

wo. Wiosna 2024 roku w ramach projektu ,,Polacy na Kaukazie P6lnocnym
w $wietle materialéw archiwalnych - edycja zrédel” prowadzilem kwerende
w archiwum Biblioteki Ksigzat Czartoryskich w Krakowie. W oczekiwaniu na
realizacje zamowienia siegnatem, bez wiekszego namystu, po stojacy na pot-
ce Katalog rekopisow Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie. Przegladajac
go w poszukiwaniu nieznanych mi rekopisow, ktore moglyby dotyczy¢ Pola-
kow na Kaukazie, natrafitem na pozycje Kroniki Dahystana, spisane od roz-
nych osob w Achty, w Derbend, w Gazy-Kumuk. Byly one opisane jako powstate
w XVIII wieku w jezyku azerbejdzanskim pismem naschi. Zaintrygowato mnie
to znalezisko, nigdy bowiem nie styszalem, aby w ktéryms z polskich archiwow
znajdowat sie jakikolwiek rekopis dotyczacy historii Dagestanu, napisany w kto-
ryms z jezykéw uzywanych na Kaukazie. Niebawem zaméwilem nieznany mi re-
kopis, ktory byl darem réwnie mi nieznanego Celestyna Rayskiego. W zwigzku
z moimi brakami znajomosci jezykow orientalnych pierwsze kroki skierowatem
do Ramazana Abdulmazydowa z Instytutu Historii, Archeologii i Etnografii Da-
gestanskiego Centrum Rosyjskiej Akademii Nauk i wystalem mu kilka skanéw
rekopisow z prosba o informacje, z czym mamy do czynienia. Wkrétce dosta-
lem od niego odpowiedZ, ze na otrzymanych przez niego dokumentach znaj-
duje sie modlitwa niemajaca zwiazku z historiografig, ale prawdopodobnie
wraz z nig przestalem czes$¢ znanej kroniki Derbendname. W tym momencie
wiedzialem, ze mam do czynienia z czyms dotychczas niezbadanym. Derbend-
name jest dobrze opracowana kronika i jej r6zne wersje znajduja sie w wielu
miastach swiata — w Moskwie, Petersburgu, Thilisi, Erywaniu, Berlinie, Tehera-
nie i innych, ale w literaturze przedmiotu brak jest sladu, aby ktokolwiek, poza
pracami katalogowymi, badat rekopis krakowski. W dostepnych nam publi-
kacjach wzmianka o przechowywaniu Derbendname w Krakowie pojawia sie
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tylko u jednego badacza, kumyckiego turkologa Hasana Orazajewa (Orazaev
2018: 5).

Z jednej strony kierowany checia popularyzacji ,,znaleziska”, z drugiej stro-
ny, dazac do wzmocnienia badan kaukazoznawczych prowadzonych w Polsce
o wydanie tekstow zrodlowych dotyczacych Kaukazu, co w naszym kraju jest
prowadzone w sposéb szczatkowy, postanowilem doprowadzi¢ do publikacji
polskojezycznej. Kluczowym dla realizacji tego zadania bylo znalezienie osoby,
ktéra moglaby na odpowiednim poziomie przettlumaczy¢ na jezyk polski dage-
stanskie rekopisy. Przychodzito mi do glowy tylko jedno nazwisko — profesora
Henryka Jankowskiego, ktérego znalem jeszcze z okresu studiow na Uniwer-
sytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Przestalem mu wiec pozyskany
material wraz z zapytaniem, czy nie zechcialby podja¢ wspoélpracy i zajac sie
opracowaniem i przettumaczeniem rekopisu. Ku mojej radosci profesor wyra-
zil zainteresowanie propozycja. W konsekwencji badan Henryka Jankowskie-
go okazalo sie, ze w Bibliotece Naukowej PAU i PAN w Krakowie, pod sygnatura
1348, znajduja sie dwa rekopisy zawierajace pie¢ dziel: Derbendname?, Achty-
name, krotka genealogie wltadcéw Kumuku, poetycka opowies¢ o Alim Lwie Bo-
skim oraz modlitwy namazowe. Tak wiec, oprécz nieznanej dotychczas wersji
Derbendname, stalo sie jasnym, ze posiadamy prawdziwag perelke na skale swia-
towa — Achtyname. Dotychczas uwazano ten rekopis za zaginiony, a wiedze o je-
go istnieniu posiadaliSmy jedynie z dwoch krotkich XIX-wiecznych streszczen.

Z duza satysfakcja przekazuje Czytelnikowi pierwsza w Polsce publikacje te-
go typu dotyczaca Kaukazu. Sa to prawdopodobnie jedyne rekopisy dagestariskie
znajdujace sie w archiwach w naszym kraju. Najwieksza zastuge w powstaniu ni-
niejszej pracy ma bez watpienia Henryk Jankowski, ktéremu bardzo dziekuje za
zaangazowanie, trud wlozony w ttumaczenie i opracowanie nieprostych wszak-
ze tekstow, a takze za dlugie i owocne dyskusje. Dziekuje réwniez Ramazanowi
Abdulmazydowowi i Szachbanowi Chapizowowi z Instytutu Historii, Archeolo-
gii i Etnografii Dagestanskiego Centrum Rosyjskiej Akademii Nauk, Szamilowi
Szychalijewowi z Austriackiej Akademii Nauk, a takze Hadziemu Muradowi Do-
nogo za konsultacje i pomoc w ustaleniu niektorych faktow z historii Dagestanu.

Osobne podziekowania naleza sie pracownikom Biblioteki Naukowej Polskiej
Akademii Umiejetnoscii Polskiej Akademii Nauk w Krakowie. Przede wszystkim
Lukaszowi Lukawskiemu za pomoc w sprawach technicznych i wsparcie udzie-
lone podczas badan, a takze pani dyrektor Agnieszce Fludzie-Krokos za zgode na

1 W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze zarowno w tekscie rekopisu dotyczacym Derbendu, jak i Achty,
ani razu nie padaja nazwy Derbendname i Achtyname, wobec czego bardziej odpowiednie metodo-
logicznie jest zatytulowanie obu tekstéw Kronika derbendzka i Kronika achtyriska. Jednakze wobec
faktu, Ze obie nazwy sa ugruntowane w literaturze przedmiotu przynajmniej od XIX w., to w tym wy-
daniu takze sie nimi postugujemy.
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zbadanie rekopisu, wykonanie fotokopii oraz ich publikacje. Sktadam podzie-
kowania réwniez Kindze Balinskiej z Archiwum Nauki Polskiej Akademii Nauk
i Polskiej Akademii Umiejetnosci za przeprowadzenie kwerendy dotyczacej Ce-
lestyna Rayskiego w Rocznikach Polskiej Akademii Umiejetnosci oraz Korespon-
dencji Sekretarza Generalnego.

Na podziekowania Henryka Jankowskiego i moje zastuguje prof. Tilay Cul-
ha z Uniwersytetu w Kocaeli w Turcji za wykonanie skorowidzu oraz za cenne
uwagi do kilku niejasnych miejsc w poemacie o Alim. Podziekowania naleza sie
ponadto dr. Cemowi Erdemowi z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Po-
znaniu za wskazanie opracowan poswieconych opowiesciom o Alim. Docenia-
my takze wklad recenzentow niniejszej publikacji, prof. dr. hab. Marka Dziekana
z Uniwersytetu Lodzkiego i dr. hab. Andrzeja Drozda z Uniwersytetu Warszaw-
skiego, ktorych wnikliwa lektura i cenne uwagi przyczynity sie do ostatecznego
ksztattu ksiazki.






I. WPROWADZENIE

Rekopisy dagestanskie w zbiorach Biblioteki Naukowej
PAU i PAN w Krakowie: proweniencja, zawartos¢
i znaczenie historiograficzne

Polsce bardzo rzadko wydaje sie materialy zrodlowe dotyczace Kaukazu,

ktorych autorami byliby miejscowi naukowcy, a jeszcze mniej thumaczy sie
na jezyk polski zrédla bezposrednio z jezykéw uzywanych na Kaukazie. W ostat-
nich latach wlasciwie jedyng osoba zajmujaca sie ta praca jest David Kolbaia,
publikujacy swoje prace w czasopismie ,,Pro Georgia”. Przettumaczyl ze sta-
rogruzinskiego m.in. Zywoty kréléw gruzinskich Leontiego Mrowelego, Zywot
Swietego Serapiona z Zarzmy Bazylego z Zarzmy czy Zywot Wachtanga Gorga-
sali Dzuanszera Dzuanszerianiego. Czesciej i wieksze objetosciowo prace prze-
kladane sa na polski z rosyjskiego. W tym kontekscie nalezy przede wszystkim
wymieni¢ Stanistawa Ulaszka i Bltazeja Cecote. Pierwszy z nich przettumaczyt
Historie Armenii w trzech ksiegach autorstwa ,,ojca ormianskiej historiografii”,
zyjacego w V wieku mnicha Mowsesa Chorenacego, ktorej redaktorem jest An-
drzej Pisowicz, a takze epos — Nartyjskie opowiesci potomkéw Sarmatéw z Osetii
w opracowaniu Kingi Paraskiewicz i Andrzeja Pisowicza. Cecota zas przettu-
maczyl z rosyjskiego takie prace jak Hadzi Ali. Opowies¢ swiadka o Szamilu czy
»~Memuary” (1837-1865) osetynskiego generata Musy Kunduchowa. Tym samym
prezentowany w niniejszym tomie polski przeklad kronik dagestanskich autor-
stwa Henryka Jankowskiego jest pierwszym polskim przekladem dokonanym
bezposrednio z jezyka mieszkancéw Kaukazu Pélnocnego.

Odpowiedz na pytanie, w jaki sposob prezentowane rekopisy trafity do Pol-
ski, nie jest mozliwa na obecnym etapie badan. Wiemy, ze do Biblioteki Akademii
Umiejetnosci, ktéra nastepnie wyewoluowala we wspolczesna Biblioteke Nauko-
wa PAU i PAN w Krakowie, przekazatl je Celestyn Rayski — informacja ta znajdu-
je sie w katalogu Jana Czubka opublikowanym w 1906 roku (Czubek 1906: 229).
Na ostatniej stronie (patrzac od prawej do lewej, zgodnie z tekstami sporzadzo-
nymi alfabetem arabskim), zawierajacej sygnature biblioteczna, znajduje sie
rowniez data - ,,1890 lipiec 27”. Jedna z bardziej prawdopodobnych interpretacji
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tego faktu zaktada, ze wtasnie w tym dniu Rayski przekazal interesujace nas za-
bytki piSmiennictwa, a owa sygnatura i data zostaly umieszczone w tym miejscu
przez pracownika archiwum. Takie zatozenie byloby zgodne z opisem kolejnych
katalogow. W pierwszym bowiem, wydanym w 1869 roku i zestawionym przez
Wiladystawa Seredynskiego pt. Rekopisy Towarzystwa Naukowego, rekopisy da-
gestanskie nie zostaly wymienione!.

O Celestynie Rayskim posiadamy szczatkowe informacje. W sprawozdaniu
Dyrekcji Towarzystwa Przyjaciot Sztuk Pieknych w Krakowie za rok 1878/1879
wsrod czlonkéw Towarzystwa odnajdujemy zamieszkalego w Kijowie Celestyna
Rajskiego (Sprawozdanie 1879: 62). Najprawdopodobniej jest to ta sama osoba,
ktoéra podarowata dagestanskie rekopisy krakowskiej bibliotece. Ponadto Cele-
styn Rajski figuruje jako autor artykulu Przesadzanie roslin z lisémi opubliko-
wanego w 1889 roku w czasopismie ,,Ogrodnik Polski”, w ktorym zadeklarowat
sie jako amator praktykujacy ogrodnictwo (Rajski 1889: 273-274). Zadnych in-
nych informacji na temat jego dziatalnosci nie udato sie odnalez¢. W materiatach
przechowywanych w Bibliotece Naukowej PAU i PAN w Krakowie nie wspomi-
na sie o osobie Rayskiego. Zachowana w zbiorach Biblioteki ksiega daréw dla
Akademii Umiejetnosci? konczy sie na roku 1888, prezentowane zas rekopisy
najprawdopodobniej zostaly jej podarowane w 1890 roku. Celestyna Rayskiego
nie wspomina réwniez Bogumila Schnaydrowa w artykule Ofiarodawcy Akade-
mii Umiejetnosci 1873-1919. Z badan nad proweniencjq zbioréw Biblioteki Pol-
skiej Akademii Nauk w Krakowie (Schnaydrowa 1981: 11-42). Ponadto kwerenda
ogolna przeprowadzona w Archiwum Nauki PAU i PAN w Krakowie3 ujawnila,
ze Celestyn Rayski nie figuruje w indeksach do Rocznikéw PAU oraz Korespon-
dencji Sekretarza Generalnego, a takze, ze w Dzienniku Podawczym Akademii
Umiejetnosci nie odnotowano zadnej informacji na temat daru Rayskiego w la-
tach 1889-1891. Nie potrafimy wiec odtworzyé¢, w jaki sposéb Czubek ustalit
proweniencje rekopisu jako dar Celestyna Rayskiego?.

Kolejna niewyjasniong kwestia jest to, w jaki sposob Rayski wszedl w posia-
danie rekopisu. Najprawdopodobniej nie uzyskal go bezposrednio od mieszkan-
cow Dagestanu. W egzemplarzu znajduje sie wszywka napisana przez osobe,
ktora prawdopodobnie pozyskala omawiane teksty. Wynika z niej, ze genealo-
gia sultanow w Kazy Kumuku® zostata zapisana w Koranie z 1140 roku hidzry.

Akademia Umiejetnosci powstata w 1872 r. z przeksztalcenia si¢ Towarzystwa Naukowego Krakowskiego.
Zmiana nazwy na Polska Akademia Umiejetnosci nastapitaw 1919r.

Kwerende w grudniu 2025 r. przeprowadzita Kinga Balinska z Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie.
Informacja uzyskana od Lukasza Lukawskiego z Biblioteki Naukowej PAU i PAN w mailu z 27 listo-
pada 2025 roku.

5 Czlon ,Kazy” w konteks$cie Kumuku pojawil sie w XII-XIIT w. i prawdopodobnie jest zwiazany z roz-
przestrzenieniem sig¢ islamu. Oznaczal, ze mieszkancy stali sie ,,kazy”, a wiec ,wojownikami za wiarg”
(Sihsaidov 1969: 185). Wspoélczesnie oficjalng nazwa miejscowosci jest Kumuch.

AW N e
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Koran ten po $mierci Czolaka Surchaja otrzymat jego syn Mehemmed, a nastep-
nie przypad! on synowi Mehemmeda Szuaibowi (w naszym rekopisie zapisany
w formie ,,Szueib”), pochowanemu we wsi ,Kachka”. Z kolei osobie, ktéra pozy-
skala odpisy, Koran zostal pokazany przez Hemze beja, syna Szuaiba. Rok 1140
kalendarza muzulmanskiego rozpoczat sie 18 sierpnia 1727 i trwat do 6/7 sierp-
nia 1728 roku, wiec powstanie tego dokumentu przypada na okres rzadéw Sur-
chaja I (Surchaj ibn Garajs), ktéry byl chanem kumuckim w latach 1700-1741.
Wymieniong w rekopisie wies$ ,, Kachka” nalezy utozsamic¢ z obecna wsig Kaka
polozong w rejonie achtynskim, w poludniowej czesci Dagestanu. W przyto-
czonym fragmencie mowa o jednej z linii bekow kakinskich, ktérzy pochodzili
od chanéw kumuckich. Wymieniony jako pierwszy ,,Czolak Surchaj” to wlas-
nie wspomniany Surchaj I noszacy przydomek Czolak/Czulak? (1680-1748). Je-
go synem byt Muhammad (1712-1789), trzeci wtadca chanatu, rzadzacy nim
w latach 1743-17898. Po $mierci Muhammada wsrod jego synow wybucht ot-
warty konflikt o wtadze. Siegnal po nig Surchaj II (chan Kumuku w latach 1789-
1820), w czego konsekwencji z Kumuku musieli uciekaé¢ jego bracia — Szuaib
i Isa. Pod koniec wieku XVIII pogodzili sie oni z bratem, ktory osiedlit ich we
wsi Kaka. Od Szuaiba i Isy pochodzi wlasnie linia bekéw kakinskich (Hasaev
1969: 121).

Ze wspomnianej wszywki wiemy, ze polski badacz, ktory pozyskal rekopi-
sy, uczynit to po $mierci beka Szuaiba, nabywajac dokumenty od jego syna be-
ja Hemze. Nie znamy dokladnych dat zycia Szuaiba. Wiemy, ze byl on starszym
bratem chana Surchaja II, ktory zyl w latach 1744-1827. Szuaib pochodzit od
pierwszej zony chana Muhammada, Surchaj zas od trzeciej. Mozna wiec zakla-
da¢, uwzgledniajac rok 1712 jako rok urodzin Muhammada, ze Szuaib urodzit
sie w latach 30. XVIII wieku. Z kolei pod koniec tego wieku Surchaj II osied-
lit Szuaiba we wsi Kaka, gdzie zmarl najprawdopodobniej na przetomie XVIII
i XIX wieku. Dagestanski historyk Hadzi Murad Donogo, z ktérym konsulto-
walem sprawe, stwierdzil, ze wie o dwdéch synach Szuaiba - Tadzibie i Ab-
dulli, ktérzy zostali wymienieni w genealogii chanéw kumuckich umieszczonej
w pracy Aleksandra Komarowa Kasukymyxckue u ktopuHckue xaHbl (Komarov
1869: 45), natomiast 0 wspomnianym w naszym rekopisie Hemze nie méglt zna-
lez¢ zadnej informacji. Nie jest on tez wymieniony w oficjalnej genealogii chanéw

6 W niniejszej pracy autorzy zachowuja forme Garaj, poswiadczona w zrodlach zwigzanych z tra-
dycja lacka, podczas gdy w polskiej literaturze historycznej imie to czesciej wystepuje w formie
Gerej.

7 Przydomek Czolak (kum. Colaq) — Bezreki, Jednoreki, zwiazany jest z faktem, ze Surchaj I stracil
reke w toczonej ze swoimi kuzynami walce o wladze po $mierci Alibeka IT, wtadcy Kumuku w latach
1642-1700.

8 Muhammad zastat chanem po $mierci swojego starszego brata, Murtazalego (1703-1743).
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kumuckich. Donogo wysunal przypuszczenie, ze mogt to by¢é syn niewolnicy
Szuaiba®.

Biorac pod uwage dostepne nam dane, mozna zatozy¢, zZe osoba, ktéra nabyta
rekopisy, zrobita to w pierwszej polowie XIX wieku. Taka propozycja datowania
wynika z zalozenia, ze skoro Szuaib zyl w okresie od ok. 1730 do ok. 1800 roku,
to jego syn mogl zy¢ miedzy 1750 a 1850 rokiem. Jest zatem praktycznie niemoz-
liwe, aby osoba, ktora spotkata sie z Hemze, byl Celestyn Rayski. Wiemy bowiem,
ze urodzil sie on w 1840 roku, a zmart 15 wrzesnia 1896 roku i zostal pochowany
na Cmentarzu Bajkowal? w Kijowiell. Tak wiec moglby sie spotka¢ z bedacym
u schytku zycia Hemze jako nastolatek (!) i to w dodatku zakladajac, ze Hemze
byl bardzo péznym dzieckiem Szuaiba. Taka sytuacje nalezy uznac za teoretycz-
nie mozliwa, aczkolwiek malo prawdopodobna. Warto przy tym zaznaczy¢, ze
zachowaly sie dokumenty z lat 50. XIX wieku, wytworzone przez rosyjska admi-
nistracje, potwierdzajace, iz zyli wowczas synowie Szuaiba, z ktérymi spor o po-
winnosci toczyli mieszkancy wsi Kaka, Lutkun i Jalacha (Hasaev 1969: 121-122).

Nie znamy ponadto miejsca, w ktorym zostal nabyty rekopis. Mozna zatozy¢
trzy. Najbardziej naturalna mysla wydaje sie, ze nastapito to w Dagestanie, w kt6-
rym przebywal nasz niezidentyfikowany Polak. Mgl on prowadzi¢ tam badania,
profesjonalnie zajmujac sie nauka, albo tez znalazl sie w tym regionie, odbywa-
jac sluzbe wojskowsq, ewentualnie wykonujac jakie$ inne obowiagzki zawodowe.
Nie mozna jednak wykluczy¢, Ze nastapito to w centralnej czesci Cesarstwa Ro-
syjskiego, a nawet w Imperium Osmanskim lub Persji. Wiemy, ze Surchaj II byt
politykiem o silnej orientacji antyrosyjskiej. W konsekwencji rozszerzania sie
wplywow rosyjskich w Dagestanie w pierwszej polowie XIX wieku, czesto wyjez-
dzat do Persji, w ktorej upatrywat sojusznika. Z drugiej strony posiadamy infor-
macje, ze potomkowie Szuaibailsy, np. Musa czy Jusuf, stuzyli w armii rosyjskiej
(HaSaev 1969: 134). Nie mamy zas zadnych dowodéw, a nawet poszlak umozliwia-
jacych ustalenie, czy wspomniany Hemze pozostal w Dagestanie, przeniost sie
do innych regionéw Cesarstwa, czy tez zostal zmuszony do emigracji do krajow
osciennych. Sprawa ta wymaga dalszych badan, przede wszystkim w Dagestanie.

W Bibliotece Naukowej PAU i PAN w Krakowie zbiory dagestanskie sa prze-
chowywane pod sygnaturg 1348. Zgodnie z ustaleniami Henryka Jankowskiego
skladaja sie one z dwoch rekopisow, zawierajacych pieé¢ dziel: Derbendname
(Kronike derbendzkq), Achtyname (Kronike achtyriskqg), krotka genealogie cha-
néw kazykumuckich, poetycka opowiesé o Alim Lwie Boskim oraz modlitwy
namazowe.

9 Konsultacje przeprowadzone z Hadzim Muradem Donogo w listopadzie 2025 1.
10 Cmentarz Bajkowa powstal w 1834 1. i jest jedna z najstarszych nekropolii w Kijowie.
11 Informacja uzyskana 1 grudnia 2025 r. od Marty Czerwieniec-Ivasyk z portalu Genealogiczne.pl.
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Modlitwy namazowe to typowe teksty modlitewne, niemajace zwigzkoéw z hi-
storiografig dotyczacg Kaukazu. Opowies$¢ o Alim Lwie Boskim rowniez nalezy
umiesci¢ w ramach ogélnomuzulmanskiej literatury, aczkolwiek znajduja sie
W niej interesujace kaukaskie nawigzania, jak chociazby umieszczenie Gruzi-
now, w realiach VII wieku, jako obroncow twierdzy Chajbar, chociaz w trady-
¢ji muzulmanskiej byto to miasto zydowskie — sprawy te dokladniej prezentuje
w swojej pracy Henryk Jankowski.

Pierwszym dokumentem o znaczeniu historiograficznym w kontekscie Dage-
stanu jest genealogia chana Surchaja I. Jest on jedna z najwazniejszych postaci
historii Dagestanu pierwszej potowy XVIII wieku. Urodzit sie w 1680 roku w ro-
dzinie szamchalskiej. W 1700 roku Lakowie, ktérych centrum administracyjnym
byt Kumuk, wybrali go na swojego wladce, zwanego wowczas chanem. W dage-
stanskiej historiografii prezentuje sie go jako bardzo sprawnego panujacego, kto-
ry ustabilizowal sytuacje na swoich ziemiach, a ich granice znacznie rozszerzyt.
Jednym z jego wiekszych sukceséw bylo zajecie w 1721 roku Szamachy, co spo-
wodowalo znaczny wzrost znaczenia Kumuku w regionie. Po tym zwyciestwie Sur-
chaj zaczal sie tytutlowac nie tylko chanem kumuckim, ale réwniez szyrwanskim.
Wladca ten prowadzit polityke antyrosyjska i w przeciwienstwie do wielu innych
dagestanskich rzadzacych nie uznat wladzy zwierzchniej Piotra I podczas jego
pochodu perskiego. Surchaj wystapil takze przeciwko szachowi Persji, Nadirowi,
ktéry trzykrotnie w latach 30. i 40. XVIII wieku organizowat zbrojne wyprawy na
Dagestan. W 1742 roku dostat sie jednak do perskiej niewoli po zajeciu Kumu-
ku przez oddziaty Nadira i od tego tez czasu zaprzestal dzialalnosci politycznej
(Komarov 1869: 10-12). Prezentowana w niniejszym tomie genealogia wltadcéow
kumuckich jest jedna z sze$ciu wersji arabskojeczycznych genealogii, ktore przy-
toczyl Timirlan Ajtberow w 1984 roku (Ajtberov 1984: 5-6) i jest tozsama z wer-
sja A (zob. nizej, s. 33). Zgodnie z opisem Ajtberowa genealogia ta znajdowata sie
w zbiorze dokumentéw pozostajacych w kolekcji jednego z mieszkancow Ma-
chaczkaty, bedac opisana jako ,,Genealogia Surchaja b. Garaja Kazykumuckie-
go”. Na jej koncu znajdowal sie dopisek: ,,Z wlasnorecznego zapisu (chatt) owego
Muhammada Kazimal2, ktory przepisal Koran przekazany jako wakf gt6wnemu
meczetowi Cudakaru'3” [C co6cmeeHnHopyuHoll 3anucu (xamm) mozo Myxammao-
-Kazuma, komopbnltit nepenucan Kopau, nepedaHHnlil 8 8akgh cobopHoli meuemu
ILlydakapal.

12 Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy chodzi tu o Muhammada Kazima, ktory byt osobistym histo-
riografem szacha Nadira. Przy tym dopisek jest skapy w informacje wazne dla poruszanych w niniej-
szym rozdziale zagadnien i na jego podstawie trudno np. wywnioskowacé, czy Muhammad Kazim sam
sporzadzil owa genealogie, a jezeli tak, to na jakich materiatach sie opart czy tez z jakiego zrédia ja
przepisal.

13 Cudachar - miejscowos$¢ w rejonie lewaszyniskim w Dagestanie.
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Zdaniem Ajtberowa powstanie interesujacej nas genealogii nalezy datowac
miedzy 1721 a 1728 rokiem. Opart on swoje zalozenie na dwoch informacjach
znajdujacych sie we wstepie do genealogii: ,, Wyklad linii rodowej suttanéw kazy-
kumuckich. (2) Surchaj-chan, sultan swoich czasow, (3) Zwyciezca z Szamachy,
roku 1133 (1720/1721) [...]” (ttum. Henryk Jankowski). Pierwsza wazna dla Ajt-
berowa sprawa bylo podkreslenie, ze Surchaj wystepuje jako ,,suttan kazykumu-
cki”, druga zas zdobycie przez niego Szamachy, co miato miejsce w 1721 roku4.
Historyk zauwazyl, ze juz w 1722 roku wladze osmanskie, bedace zwierzchnimi
dla Surchaja, przekazaly Szamache we wladanie Haziemu Daudowil® bedgcemu
jednym z dowddcoéw, ktorzy wraz z Surchajem zajeli miasto. Jednakze w 1728 ro-
ku Osmanowie ponownie przekazali Szamache i panowanie w chanacie szyrwan-
skim Surchajowi, ktory wladat nim do 1734 roku (Ajtberov 1984: 7). W tym to roku
na Szyrwan najechaty wojska szacha Nadira i ponownie wlaczyly go do panstwa
perskiego. Zalozenie Ajtberowa odnosnie do okresu powstania genealogii nalezy
uzna¢ za prawdopodobne, aczkolwiek nie mozna calkowicie wykluczy¢, ze po-
wstala ona miedzy 1734, a wiec rokiem, w ktérym Surchaj przestat by¢ chanem
szyrwanskim, a 1748 —rokiem jego $mierci. Nie mozna réwniez definitywnie od-
rzucic tezy, ze genealogia ta zostata sporzadzona po $mierci Surchaja.

7 genealogii wynika, ze Surchaj byl synem Garaja, ktory zginat, kiedy Surchaj
byt jeszcze dzieckiem (Komarov 1869: 6), i nie zapisal sie w sposdéb znaczacy na
kartach dagestanskiej historiografii. Garaj byt z kolei synem Alibeka, ktorego
nalezy utozsamia¢ z Alibekiem II (1615-1700). Na okres jego rzadow przypada
oslabienie zwigzkow w szamchalstwie miedzy jego czescia potozonag na nizinach
igérska z centrum w Kumuku. Co do momentu, w ktorym to sie stato, dagestan-
scy badacze maja dwie opinie. Wedtug jednych nastapito to w 1641 roku, kiedy
wladcg Kumuku noszacym tytut chalklawczi/kuklawczi (xanknasuu/kbyknasuu,
tj. ,wyniesiony przez ludzi” lub ,stojacy ponad ludzmi” / ,,dowddca oddziatu”)
wybrano Alibeka. Mial nim zostac¢ na fali rosngcej opozycji wobec gtéwnej linii
szamchalow, sam zas pochodzit z jej linii bocznej (Bulatova 2000: 67). Drudzy
przesuwaja ten proces na okres po $mierci szamchata Surchaja IV16 w 1668 ro-
ku (Kurbanov 2012: 87-90; Kurbanov 2006). Niemniej to wlasnie okolo polowy
XVII wieku lub w jego drugiej potowie nastgpito wyjscie Kumuku z szamchalstwa,
co miato zwigzek z faktem, ze szamchatowie coraz rzadziej goscili w swojej rezy-
dencji w tej miejscowosci, a czesciej przebywali na rowninach, skad tatwiej im

14 W czasie zajecia Szamachy przez Surchaja I wraz z sojusznikami doszto do wymordowania rosyjskich
kupcow, co dato pretekst Piotrowi I do zorganizowania tzw. perskiego pochodu, majacego miejsce
w latach 1722-1723.

15 W rosyjskiej historiografii znany jako Hadzi Dawud. Byl on lezginskim dowodca i jego imie zapisuje
sie w jezyku lezginskim jako Gazi Daud/I'paxku Jayz,.

16 W zaleznosci od sposobu przyjetej numeracji w literaturze okresla sie go mianem albo Surchaja IV,
albo Surchaja III. Byt on szamchatem w Tarkach w latach 1641-1668.
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bylo kontrolowac¢ trakty handlowe prowadzace wzdluz wybrzeza Morza Kaspij-
skiego. Ostatecznie tytul szamchata pozostal przy szamchatach tarkowskich, re-
zydujacych w Targu (obecne Tarki, wies$ na przedmiesciach Machaczkaty).
Alibek byt synem Tuczalawa, ktory w rosyjskich dokumentach wystepuje ja-
ko ,,Tuczelaw-murza” lub ,,Czuczolow-murza”, bedac w nich prezentowany jako
bardzo wplywowy ksiaze z Kumuku (Kadev 2018: 196-197). Zgodnie z genealogia
Tuczalaw byl synem Alibeka. Nalezy go utozsamia¢ z Alibekiem I, ktéry w rosyj-
skich dokumentach figuruje jako ,ksiaze kazykumucki” (kHs3b). Pojawia sie tam
miedzy innymi w konteks$cie uznania rosyjskiego zwierzchnictwa w 1610 roku
i, ponownie, w 1614 roku, po zakonczeniu smuty w Rosjii wybraniu na cara Micha-
ta I Romanowa (Umahanov 2009: 23-24). Na marginesie mozna dodac, ze znane
sa dokumenty swiadczace o tym, iz korespondencje z carem na temat wynagro-
dzenia (orcanosarus) dla Alibeka prowadzit Nikita Odojewski (Kumykov, KuSeva
1957: 79), przebywajacy w Dagestanie w drodze do Astrachania, dokad na czele
wojsk postat go car w celu pojmania Iwana Zaruckiego i Maryny Mniszchowny.
Ajtberow w swojej analizie doszedl do wniosku, ze do Alibeka I, ojca Tuczalawa,
w genealogii zostali wymienieni rzeczywisci przodkowie chana Surchajal Czola-
ka, nastepnie za$ wladcy Kumuku w XVI wieku, mozliwe nawet, zdaniem bada-
cza, ze nie wszyscy. Swoje zalozenie oparl na fakcie, ze na cmentarzu w Kumuchu,
gdzie grzebano czlonkéw rodziny szamchalskiej, nie odnaleziono mogity Alibeka
zyjacego na przetomie XVIi XVII wieku, bedacego synem Surchaja, ktéry widnieje
w genealogii. Znajduje sie tam natomiast mogita Alibeka, syna szamchata Bugda-
jal(Lavrov 1966: 159), ktory zmarl w okresie 1620-1621. Ajtberow zalozyl, ze wias-
nie Alibek, syn Bugdajal, byl rzeczywistym ojcem Tuczalawa (Ajtberov 1984: 8, 10).
Zgodnie z epitafium z cmentarza szamchalskiego w Kumuchu szamchat Bug-
daj I byl synem Amala Muhammada i zginagl w 974 roku hidzry (1566-1567 wedlug
kalendarza gregorianskiego) w ,walce z niewiernymi” (Lavrov 1966: 151). Bug-
daj I pojawia sie w rosyjskiej historiografii w kontekscie rozszerzenia sie wpty-
wow rosyjskich na Kaukaz, co nasilito sie po likwidacji chanatu astrachanskiego
i wlaczeniu jego terytorium do Rosji w 1556 roku. Dla naszych rozwazan wazny
jestrowniez sojusz rosyjsko-kabardyjski, przypieczetowany przez slub Iwana IV
Groznego z Koczenaj, corka ksiecia kabardyjskiego Temriuka Idara, ktora jako Ma-
ria byla caryca Rosji w latach 1561-1569. Jednoczes$nie jednym z glownych prze-
ciwnikow Kabardy na Kaukazie Pélnocnym bylo wlasnie szamchalstwo. Juz pod
koniec lat 50. XVI wieku Kabardyjczycy wysylali poselstwa do wtadz rosyjskich
z prosba o obrone przed atakami szamchalow. Ich pozycje znacznie wzmocnito
przylaczenie w 1557 roku Kabardy do Rosji. Nieporozumienia z szamchalstwem
trwaly w latach 60. XVI wieku. Dazac do wzmocnienia roli Rosji traktowanej
przez nich jako protektorki, Kabardyjczycy zwrocili sie w 1566 roku do Iwana
Groznego z prosba o zalozenie miasta przy ujsciu Tereku do Morza Kaspijskiego.
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W nastepnym roku car wystal swoje oddzialy, aby rozpoczely z Temriukiem je-
go budowe. Naukowcy Szamil Szychalijew i Arsenij Szumkin powigzali ten fakt
z dwoma epitafiami znajdujacymi sie na szamchalskim cmentarzu w Kumu-
chu, z ktérych wynika, ze dwoch synéw Amala Muhammada, wspomniany juz
szamchat Bugdaj Iijego brat Surchaj, zgineli w ,,walce z niewiernymi” w 974 roku
hidzry (1566-1567). Zdaniem autoréw polegli oni w walce przeciwko budowie re-
alizowanej przez sojusz kabardyjsko-rosyjski (Sihaliev, Sumkin 2024a: 270-272).
W opinii obu badaczy Bugdaj I zostal szamchatem po rzadach swojego dalszego
krewnego Orkaja/Ulchaja, co mialo miejsce w pierwszej potowie XVI wieku (Si-
haliev, Sumkin 2024a: 283).

Odtwarzajac genealogie wladcow kumuckich na podstawie genealogii za-
proponowanej przez Ajtberowa, cho¢ czesciowo przez siebie zmodyfikowanej,
Szychalijew i Szumkin zatozyli, Ze Tuczalaw byl synem Alibeka I, a jego ojcem —
szamchal Bugdaj I. Alibek I mial dwoch braci, Surchajal” i Usmiego. Natomiast
ojcem Bugdaja I byt Amal Muhammad (Sihaliev, Sumkin 2024a: 284).

Gdy poréwnamy powyzsza genealogie z ta znajdujaca sie w Krakowie, wi-
da¢, ze w tej drugiej wskazano Surchaja (nie nalezy go myli¢ z szamchatem Sur-
chajem, ktory byt synem Bugdaja I) — brata Bugdaja I, praprapradziadka chana
Surchaja I Czolaka, jako jego przodka w linii prostej. Ré6wniez do jego przodkéw
w linii prostej zaliczono Usmiego i jego potomkow (syna Usmiego o takim samym
imieniu, a takze wnuka o imieniu Amal Muhammad18), ktory zgodnie z ustale-
niami Szychalijewa i Szumkina byl synem Bugdaja Ii bratem Alibeka I bedacego
prapradziadkiem chana Surchaja I Czolaka.

Nie ma raczej watpliwos$ci, ze Bugdaja, syna Amala Muhammada, wymienione-
go w krakowskiej genealogii, nalezy utozsamiac¢ z szamchalem Bugdajem I, ktory
zginal w 1566/1567 roku. Nie znamy przy tym roku jego urodzenia. Uwzgledniajac

17 W czesci literatury Surchaja, syna Bugdaja, utozsamia si¢ z jego imiennikiem, Surchajem, bratem
Bugdaja.

18 7 kolei Ajtberow zaproponowal, aby traktowaé¢ szamchata Bugdaja I jako syna Amala Muhammada
(Ajtberov 1984: 9), ktory bytby synem Usmiego, w konsekwencji w jego genealogii wystepuje trzech
Usmich i wlasnie w tym jest najwazniejsza dla naszych rozwazan roznica miedzy zalozeniami tego ba-
daczaizatozeniami Szychalijewa/Szumkina. R6znice w interpretacji wynikaja z faktu, Ze na cmentarzu
szamchalskim znajduja sie groby Usmiego syna Usmiego, a takze Amala Muhammada syna Usmiego.
Na obu brak jakichkolwiek dat. Leonid Lawrow, uwzgledniajac bardzo podobny charakter obu epita-
fiow, a takze fakt, ze znajduja sie obok siebie, zatozyt, iz Amal Muhammad byt albo synem, albo bratem
Usmiego syna Usmiego. Jednoczesnie, biorac pod uwage fakt, ze na tym samym cmentarzu znajduje sie
epitafium szamchata Bugdaja I syna Amala Muhammada, zaproponowat, aby utozsami¢ obu Amaléw
Muhammadow i potraktowaé Usmiego syna Usmiego jako dziadka Bugdaja I (Lavrov 1966: 148, 150,
189). Natomiast wedlug ustalen Szychalijewa i Szumkina nie nalezy utozsamia¢ powyzszych Amalow
Muhammadow, poniewaz zgodnie z zalozeniami badaczy jeden z nich byl ojcem Bugdaja I, drugi zas
jego prawnukiem (Sihaliev, Sumkin 2024a: 284). Na marginesie mozna jeszcze zaznaczyé, ze istnieje
trzecia mozliwos¢. Gdyby potraktowa¢ Amala Muhammada syna Usmiego jako brata Usmiego syna
Usmiego, to bylby on wnukiem Bugdaja I syna Amala Muhammada.



REKOPISY DAGESTANSKIE W ZBIORACH BIBLIOTEKI NAUKOWEJ PAU | PAN w KRAKOWIE... 19

jednak, ze chan Surchaj I Czolak urodzit sie w 1680 roku, mozemy obliczy¢, ze
miedzy tymi wydarzeniami minelo 113 lat. Zgodnie z genealogia krakowska w tym
okresie musialoby wiec zy¢ az dziesie¢ pokolen (liczac wlgcznie z szamchalem
Bugdajem I), co jest nieprawdopodobne. W genealogii zaproponowanej przez
Szychalijewa i Szumkina, tak samo zreszta jak u Ajtberowa, na okres ten przy-
pada juz tylko szes¢ pokolen, co bardzo uprawdopodabnia taka interpretacje.

Odnosnie do przodkéw Bugdaja I genealogia Szychalijewa i Szumkina odpo-
wiada genealogii przechowywanej w Krakowie. Jego ojcem byt Amal Muhammad,
syn Surchaja, ktéry byl synem Alibeka I. Protoplasta rodu byl natomiast Szajch
Ibrahim, ktérego naukowcy utozsamili z Szajchem Ibrahimem II, si6dmym sza-
chem Szyrwanu z dynastii Derbendydéw, synem Farruha Jasara I19.

Teza Szychalijewa i Szumkina o wyprowadzenia rodu szamchalow od wladcow
Szyrwanu ma solidne podstawy. Badacze wyszli od konstatacji faktu, ze pierw-
sze zrodla dotyczace szamchalow w Dagestanie odnosza sie do XIV wieku (sa to
zaréwno zabytki epigraficzne w Dagestanie, jak i informacje z dokumentow spo-
za jego granic, np. z ruskich latopiséw). Jednoczesnie zauwazyli, ze wschodnie
zrodla dokladnie opisujace mongolskie podboje w Dagestanie w XIII wieku ani
razu nie wspominaja o szamchalach. Z tego powodu jako okres, w ktérym poja-
wila sie dynastia szamchalska, Szychalijew i Szumkin wskazali poczatek XIV wie-
ku. Powigzali ten fakt z rozszerzeniem wplywow Szyrwanu na Kaukaz Polnocny,
czego istotnym elementem bylo wlaczenie w tym samym okresie Derbendu do
jego posiadtosci (Sihaliev, Sumkin 2025: 12). W swojej argumentacji naukowcy
oparli sie na ustaleniach azerbejdzanskiej historyczki Sary Aszurbeijli. Z jej badan
wynika, ze w 1474 roku Farruh Jasar I wydal firman dotyczacy jego syna Muham-
mada Gaziego, noszacego wowczas tytul szamchata i bedacego hakimem Baku,
przy czym nalezy zaznaczy¢, ze zdaniem Aszurbejli tytul szamchata wskazuje, ze
Muhammad Gazi byt spokrewniony poprzez matke z ucmijem2° Kajtaku (Sihaliev,
Sumkin 2025: 18; Asurbeijli 1983: 265). Ze zrédel historycznych wiadomo takze,
iz synowie Szajcha Ibrahima Il rzadzacego Szyrwanem w latach 1502-1524 uzy-
skali schronienie u szamchaléw w Dagestanie, bedacych ich krewnymi. Jednym
z nich byt Muzaffar Mirza, a drugim Farruh Jasar II, ktéry zyl u szamchatéw po
zakonczeniu swojego krotkiego panowania w Szyrwanie w latach 1527-1528.1to
wlasnie z panstwa szamchatéw przybyl do Szyrwanu jego ostatni wladca Szah-
ruch, syn Farruha Jasara II, aby obja¢ rzady po $mierci Chalilullaha II w 1535 ro-
ku (Sihaliev, Sumkin 2025: 18; Asurbeijli 1983: 269, 272). Wobec powyzszego
Szychalijew i Szumkin wysuneli teze, ze szamchatowie wywodza sie od jednej

19 Farruh Jasar (1441-1500) - szach Szyrwanu rzadzacy w latach 1465-1500.

20 Ucmij byt tytutem wladcow Kajtaku. Znaczenie i pochodzenie tytulu do tej pory powoduja spory da-
gestanskich uczonych. Pojawil sie on w dokumentach w XIV w., a zostatl zlikwidowany przez Rosjan
w 1820 T.
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Streszczenie

Ksiajka jest pierwszym w Polsce wydaniem krytycznym i thumaczeniem na
jezyk polski dwdéch rekopiséw kaukaskich z Dagestanu przechowywanych
w zbiorach Biblioteki Naukowej Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Aka-
demii Nauk w Krakowie. Obejmuje Kronike derbendzka (Derbendname), Kroni-
ke achtynska (Achtyname), genealogie sultanéw kazykumuckich, Piesn o Alim
Lwie Boskim oraz modlitwy muzulmanskie. Kroniki oraz Piesn o Alim spisano
w jezyku azerbejdzanskim z wplywami kumyckimi, natomiast genealogie i mod-
litwy w jezyku arabskim. Teksty zostaly podane w transkrypcji na podstawie
rekopiséw zapisanych pismem arabskim, przettumaczone i opatrzone uwaga-
mi i komentarzami.

W czesci wprowadzajacej omowiono okolicznosci odkrycia rekopiséw, ich
proweniencje, budowe, stan zachowania i zawartos$c¢ oraz przedstawiono dotych-
czasowy stan badan nad dagestanskim pismiennictwem historycznym. Szcze-
golna uwage poswiecono rekonstrukcji dziejéw krakowskich rekopisow oraz
probie ustalenia drog, jakimi trafity one do Polski. Zaprezentowano rowniez ich
miejsce w tradycji rekopisSmiennej Kaukazu oraz znaczenie dla badan nad histo-
rig i kultura Dagestanu.

Najwazniejsza czes¢ ksiazki stanowi edycja tekstow. Kronika derbendzka
przedstawia dzieje Derbentu i calego Dagestanu, taczac tradycje historyczna
z elementami legendarnymi i religijnymi. Kronika achtyniska zawiera opowies¢
o poczatkach i historii poltudniowego Dagestanu oraz miejscowosci Achty. Ge-
nealogia sultanéw kazykumuckich stanowi cenne Zrodlo do badan nad elitami
politycznymi regionu i ich legitymizacja dynastyczna. Zupelnie inny charakter
ma Piesn o Alim Lwie Boskim, bedaca utworem poetyckim z kregu muzulman-
skiej literatury religijnej o korzeniach arabsko-turkijskich, ale zaadoptowanym
do realiow kaukaskich. Natomiast teksty modlitewne sa formutkami arabskimi,
w wiekszosci wybranymi z Koranu, ktére muzulmanie recytuja podczas obowigz-
kowych obrzedéw modlitewnych.
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Publikacja ma charakter interdyscyplinarny, taczac historie, orientalistyke,
turkologie, kaukazoznawstwo i zrédloznawstwo. Wprowadza do obiegu nauko-
wego unikatowe rekopisy, z ktorych czes$¢ pozostawata dotychczas nieznana lub
byla uznawana za zaginiong. Stanowi tym samym wazny wktad w badania nad
historiografiag Kaukazu oraz nad dziedzictwem pismienniczym Dagestanu, udo-
stepniajac czytelnikowi zrodla o wyjatkowej wartos$ci naukowe;j.

Stowa kluczowe: kroniki kaukaskie z Dagestanu i genealogia, pie$n o Alim, mod-
litwy muzulmanskie, rekopisy w zbiorach polskich, jezyk azerbejdzanski z wpty-
wami kumyckimi, jezyk arabski, wydanie krytyczne



Summary

Written in Dagestan, Preserved in Krakéw, Deciphered in Poznan: The Der-
bent Chronicle (Derbendname), the Akhti Chronicle (Akhtiname), the Genea-
logy of the Qazi Qumuq Sultans, the Epic of Ali, the Lion of God, and Prayers
from the Collections of the Scientific Library of the Polish Academy of Arts
and Sciences (PAU) and the Polish Academy of Sciences (PAN) in Krakow

his volume is the first critical edition and Polish translation of two Dagestani

manuscripts, currently held in the collections of the Scientific Library of the
Polish Academy of Arts and Sciences (PAU) and the Polish Academy of Sciences
(PAN) in Krakéw. It comprises the Derbent Chronicle (Derbendname), the Akhti
Chronicle (Akhtiname), the genealogy of the Qazi Qumugq sultans, the Epic of Ali,
the Lion of God, and Islamic prayers. The chronicles and the Epic of Ali were writ-
ten in Azerbaijani with Kumyk influences, whereas the genealogy and prayers
were recorded in Arabic. The texts have been transcribed from the original man-
uscripts written in Arabic script, translated into Polish, and accompanied by an-
notations and commentaries.

The introductory section discusses the circumstances surrounding the dis-
covery of the manuscripts, their provenance, structure, state of preservation,
and content, while also outlining the current state of research on Dagestani his-
torical writing. Particular attention is paid to reconstructing the history of the
Krakow manuscripts and attempting to trace the routes by which they reached
Poland. Furthermore, the text examines their place within the manuscript tradi-
tion of the Caucasus and their significance for the study of the history and cul-
ture of Dagestan.

The most important part of the book is the critical edition of the texts. The
Derbent Chronicle presents the history of Derbent and the whole of Dagestan,
blending historical tradition with legendary and religious elements. The Akhti
Chronicle contains an account of the origins and history of southern Dagestan
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and the settlement of Akhti. The genealogy of the Qazi Qumugq sultans constitutes
avaluable source for research into the region’s political elites and their dynastic
legitimation. The Epic of Ali, the Lion of God has an entirely different character,
functioning as a poetic work belonging to the Arab-Turkic tradition of Muslim re-
ligious literature and adapted to the realities of the Caucasus. By contrast, the
prayer texts consist of Arabic formulas, mostly selected from the Qur’an, which
Muslims recite during obligatory ritual prayers.

The publication is interdisciplinary in nature, integrating history, Oriental
studies, Turkology, Caucasian studies, and source studies. It introduces unique
manuscripts into scholarly circulation, some of which had previously remained
unknown or were presumed lost. As such, it represents a significant contribution
toresearch on the historiography of the Caucasus and the written heritage of Dag-
estan, providing the reader with access to sources of exceptional scholarly value.

Keywords: Dagestani chronicles, genealogy of Qazi Qumuq Sultans, Epic of Ali,
Islamic prayers, manuscripts in Polish collections, Azerbaijani with Kumyk in-
fluences, Arabic language, critical edition



Henryk Jankowski, emerytowany profesor Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza,
zatozyciel poznanskiej turkologii. Zajmowat sie réznymi jezykami turkijskimi, od
karaimskiego przez turecki, krymskotatarski, kazachski az po jezyki potudniowej
Syberii, takie jak tuwanski i chakaski. Wydat ponad dwiescie prac naukowych, gtéw-
nie turkologicznych. Wsrdéd jego publikacji sa prace stownikowe, np. A Historical-
-Etymological Dictionary of Pre-Russian Habitation Names of the Crimea (Lejda 2006),
Stownik kazachsko-polski (Krakéw 2011, we wspotautorstwie) i A Crimean Karaim-
English Dictionary (Poznan 2015, we wspétautorstwie), oraz krytyczne wydania
tekstow z rekopisow, przede wszystkim karaimskich, np. The Crimean Karaim Bible:
Critical Edition of the Pentateuch, Five Scrolls, Psalms, Proverbs, Job, Daniel, Ezra and
Nehemiah (Wiesbaden 2019, we wspétautorstwie), Mordecai Kazaz's Tuv Ta‘am
‘Good Judgement’: A Crimean Turkic Karaim Catechism Compiled Prior to 1825
(Wroctaw 2025), oraz z kregu pismiennictwa Tatarow litewsko-polskich, np. A Ziker of
Polish-Lithuanian-Belarusian Tatars in Turkish and Its Polish Translation by Mustafa
Szahidewicz (Zagrzeb 2022) i Zikr turecki Kur’dn oki ‘Czytaj Koran’w modlitewnikach
litewsko-polsko-biatorusko-tatarskich z przektadem biatorusko-polskim i polskim
(Warszawa 2023).

Przemystaw Adamczewski, kaukazoznawca, pracownik Instytutu Studiéw
Politycznych Polskiej Akademii Nauk. Kierownik projektéw realizowanych w ramach
programéw NCN, NAWA i Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego: Mobilnos¢
Plus, Fuga, Polonista, im. Mieczystawa Bekkera, Nauka dla Spoteczeristwa i Naro-
dowego Programu Rozwoju Humanistyki. Stypendysta Fundacji Lanckoroniskich.
Odbyt staze podoktorskie na uniwersytetach w Gruzji, Tadzykistanie i Kazachstanie.
W przesztosci pracowat w Wyzszej Szkole Humanistyczno-Ekonomicznej w Sieradzu
i Dalekowschodnim Uniwersytecie Federalnym we Wtadywostoku. Autor takich
monografii jak Gorski Karabach w polityce niepodlegtego Azerbejdzanu (Warszawa
2012) i Polski mit etnopolityczny i Kaukaz (Warszawa 2019), ktdrej cze$¢ zostata
wydana w wersji anglojezycznej Polish Ethnopolitical Myth and the Caucasus: Looking
at the Past (Lejda 2025), a takze opracowan wspomnien Polakéw przebywajacych
na Kaukazie, m.in. Wspomnienia Izmael-beka (Jozefa) Pietrucina-Pietruszewskiego
jako Zrédto do historii rewolucji lutowej i wojny na Kaukazie 1917-1919 (Warszawa
2023, we wspotautorstwie) i Kapose KanuHosckuli. BocnomuHaHus o moeli B0eHHOU
cnyx6e Ha Kaskase u o nneHe y lllamunsa. C1844 no 1854 zz. (Thilisi 2025, we wspot-
autorstwie).
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